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praeteritum imperfectum & | etkezés(i szerkezetek, melyek latin hatésra, a latin
> Praeteritum perfectum megfelel6iként a kodexirodalom-

an terjedtek el. A B
lI:T;'tcttJ Ssszetett iz éll‘nla(gyar kor egere kodexforditok altal egységes rendszerbe szer-
eszie / gealakok hasznalata automatizalodhatott, s a tudatos nyelvhasznalok

- fenntartottak Sket egy idei ' |
_ _ | gy ideig (Abaffy 1992: 157-163, Sdrosi
2003b: 367-368). Honti (2001) is az 6sszetett igealakok belsd eredeztetése mellett érvelt.

Ugyanakkor az émagyar 6sszetett Igealakoknak a torok nyelvek hasonl6 igeidéivel valo

parhuzama a torok hatds lehet6ségét is felvetette — 14sd elsésorban Bereczki tanulmanyait
(1983a, 1983b, 1993).

Az a vélekedés, hogy az Gsszetett igealakok a forditasirodalom mesterséges alakulatai,
elsGsorban azon a tényen alapszik, hogy az 6magyar korban is az igealakoknak csupan
viszonylag kis hanyadat képviselték. Val6jéban azonban gyakorisiaguk nem kiilonbozik
alapvet6en mas nyelvek hasonl6 funkcidju igealakjainak gyakorisagatol. Vessiik dssze a
befejezetlen/folyamatos multban és befejezett multban allo igealakoknak a korai kode-
xekben Abaffy (1983) altal mért relativ gyakorisagat a hasonlé funkci6ji angol folyama-
tos miilt, illetve befejezett mult ideja igealakok relativ gyakorisagaval:

(14)  Igeidé-gyakorisag az 6magyarban és a mai angolban
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oldalékolids morioss

IV. Viltozdsok a7 iggel 1

b es odutta vola neki pard
aunda neki elnie. (HB)

saradisumult haz64a. Es mend parad;
1Su
gimilcictul l

A (15a) alatti példa a folyamatos
tében szoKasos jelentéset példazza: az esemény elGkészith szakaszanak .

beteliesiilés meghitsuldsdt fejezi ki ('torkukat majdnem megszakasztotta’) A
41 (15p)

példa betejezett multja az adott

eldidejiségét jeloli. Menyéhe, ke
Azt, hogy az dsszetett igealakok nem az omagyar kori forditdsiroda]
dl0

teremtményei voltak, mi sem bizonyitja jobban, mint ho

teremtm tak, | , gy legarchaik
m?\ba{]. gy a legtobb kézépkori vondst 6rz0 €s az irasbeliségté] legkey . Safb!) nyel"jérésa
vai ssangéba? mdig fennmaradtak. Szeg6 (1988) 1953-ban gytjtott estfe erintettmoldh
népdalokat kozreado kotetében valamennyi 6magyar igeidére tala"’ll_mkcsmig(5 baﬂam
Pé dékat:S 3
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(16)  Befejezett jelen:
Ha koriilbe vette harom fene farkas (Szegb 1988: 43)

(17)  Elbeszélé mult:
> addig csald, mig elcsal ( >zegb 1988: 73)

' Modu igealakjaban is 2



Mint Erdal 6t6r6k grammatiksish : '
lékekben valéban taljhatéll?j)tll:::lagzzlrgzgii 2:44_246) Neead
m?lyekben az aspektudlis szerepti id6jelet és személyragot vi .
modjelet visel létige koveti.* A (21) alatt idézett befejezett mult idejl otorok j '
mind a féigéhez, mind a segédigéhez ugyanaz a -di toldalék kapciolédiko é;gea]akban
mindkeétszer multidé-jelként glosszézza, Erdal szévegmagyariz: it g ezktltﬁﬁzl
hogy a két -di eltérd funkcidji: a segédige toldaléka malt idét ielél. a féice —di sl doist..
pedig elSidejliséget fejez ki, azaz Erdal széhasznalatéban a taxis (Iényegében
aspektus) hordozdja. - FHEprr——

(21)  ondiin sozld  -di
korabban mond -MULT LETIGE -MULT
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alébbi 6torok példéban azonban a lexik lis ige |

et a magyar mult idejii feltételes mOCk
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(22) :;md Mot -k
‘mondottuk volna

fenn a magyarral kapcsolatba kert:ilt. nyugati 6t :
A (22) alatti szeTK . 4 csuvasban is. A csuvasban a segédige a fGige 3.

: Ry +32ernély
Jutinalodott, de a mor fémék sorrendje valtozatlan Maradt, Zaz
kozepére kertlt: -

rag komplexumhoz! agg
sz;meh-*rag a toldalékbokor

4 'mondtam’ :
. kk:llzrzgmcca ’zgndtam vala® (lasd Chuvash 2006, Bereczki 1983q)
‘alasaria

2.4.3. Hogyan torténhetett az atvétel?

Az 6torok befejezett mult ideji szerkezet morfol(‘f_'gi.ai {elépftésF rha’sonlit a (24) alattj,
képzos, személyragos gerundiumot tartalmazo kifejezés fe!epltesehez. AZ ugor korbg|
orokolt -t képz6s személyragos gerundium az omagyarban igen gyakori volt — lasd pél-
daul a Halotti beszéd choltat igealakjat. Lehetséges, hogy az Otorok-magyar érintkezés
idején az 0torok ige és a magyar igenév toldaléka hangzasaban is kozel Allt egymashog
(az Erdal azonositotta -di toldalék a csuvasban -¢ multid6-jelként ¢l tovabh [Bereczki
1983a]).

(24)  (Rovid ideig) nyugtom vala
nyugtod vala
nyugta vala
nyugtunk vala
nyugtotok valg i
nyugtuk valg
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4 = ge1ddrend BYar igeidbk alakilan 4

és bels6 idészerkezetgy Mérslz “Italkotnak. mely egg),-aré n:l;:g.ag s funkcion
3 ; e ' _ 1az esemé

2.5. Az 6magyar Gsszetett igeidék kihaldsa

Az Omagyar Osszetett igeid6érendszer a beszéls nezdpontjanak morfologiai jelolésével fe

Jezte ki az események belsé id6szerkezetét, azaz folyamatos vagy befeij
ban mar legelsé nyelvemlékeinkben is jelen volt egy olyan alternativ asp :
rendszer csirdja, mely igek6t6vel vagy mads rezultativ linattv elemmel kil
bozteti meg az inherens végponttal biré, célra irdnyu nyeket az inherens véop
nelkiili eseményektol. v v ok i

A Halotti beszéd és az Omagyar Méria-siralom koraban az igekotohaszndlat m .;, |

vanyos volt. A Halotti beszédben példaul meg egyetien ceire
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vagy a kontextus, illetve az lge alap ].- ntése (26b,¢):
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