A harc a gondolatainkért a nyelven keresztiil zajlik
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,HA AZ EMBER NEM NYERI MEG A SAJAT NYELVERT ViVOTT HARCOT, AKKOR NEM NYER A TARTALMAKROL SZOLO BIRKOZASBAN SEM.”
Orban Viktor beszélt errdl a Kleine Zeitung cim( osztrak lapnak még majusban egy szokatlanul filozofikus
interjuban. Orban szerint nyugaton a liberdlisok megkaparintottdk az olyan fogalmakat, mint a szabadsag vagy
a sajtdszabadsag, a kereszténydemokratak pedig veszitettek a nyelvi harcokban. Az idei tusvanyosi el6addason is
ez volt az egyik fontos téma: a miniszterelnok keresztény szabadsdgként definidlta Ujra az illiberalizmust, és azt
akarta elérni, hogy ez a kifejezés terjedjen el - angolul is elmondta a nemzetkdzi kozonség kedvéért. A média
pedig ezutan tényleg hosszan emésztgette is az Uj szé6fordulatot.

A keresztény szabadsdg persze csak egyetlen példa, amit viszont Orban 6sszességében a nyelvrél mond, az
valéban a politika egyik kozponti, sokszor alulértékelt tényezbje, és a Fidesz belféldi dominancidjanak egyik
meghatdarozo oka.

A szavakon keresztiil a gondolatokat hatarozzak meg

A Fidesz az évtizedek ota tudatos, egyre inkabb professzionalizalédd nyelvpolitikdval nemcsak azt hatdrozza
meg, hogy mir6l beszéljenek az emberek, de azt is, hogy hogyan, milyen szavakat és fogalmakat hasznaljanak
ehhez. Ennek pedig dridsi jelent6sége van:

AZZAL, HOGY MILYEN SZAVAKKAL [RIUK LE A VALOSAGOT, A GONDOLATAINKAT IS KERETBE FOGLALJUK.

A kétezres években a , polgdri Magyarorszdg” volt a meghatarozo keret, amivel a posztkommunista erékkel
szemben hatdrozta meg magat a Fidesz - err6l a szazadvéges G. Fodor Gabor késébb el is ismerte, hogy
,politikai termék” volt, de kétségteleniil sikeres termék, ami hosszu id6n keresztil identitast és
vildagmagyarazatot adott a fideszes szavazéknak. 2015 utan pedig azt sikeriilt elérni, hogy a korabban szinte
egyaltalan nem hasznalt, kifejezetten elidegenit6 hatasu ,migrdns” széval alapjaiban befolyasoljak azt, hogyan
gondolkodnak Magyarorszagon a mashonnan jott emberekrdl - kiilondsen azokkal a nyelvi konstrukciokkal
egyutt, amik ebbdl szarmaztak (migrdnssimigatd, migrdnsbardt, migrdnspdrti, migranspaktum, satébbi).

A migracids téma pedig azért is lett telitalalat, mert szemben példaul a rezsicsokkentés-kampannyal, ebbdl
szinte a teljes politikat le lehet vezetni a biztonsagi intézkedésektdl a csaldadpolitikan keresztiil az ellenfelekkel
vald fellépésig, és mindezt egységes torténetként lehet prezentalni.

Eltolni a kereteket

Hogy mit jelent a nyelvért vald harc? , Azt, hogy nem a vitat akarod megnyerni tigyek és allaspontok mentén,
hanem a vita teljes keretét el akarod tolni a sajat poziciod felé”, magyarazta a 444-nek Cas Mudde
populizmuskutaté. Es hogy miért kell eltolni ezeket a kereteket?

»Azért, mert amikor az emberek tobbsége ugy tekint az érveidre, mintha azok nem egy adott ideolégiabol
kovetkeznének, hanem egyszer(ien a jdzan észbdl, akkor nagyon konny(i kampanyolni ezekkel, vagy politikai
intézkedéseket csinalni bel6liik” - mondta.

A Fidesz nyelvi megolddsai pontosan ezt szolgaljak: nmagaban példaul nehezebb lenne megindokolni, miért
kell térvényt hozni civil szervezetek ellen. De ha ezek a szervezetek a ,liberdlis maffia” részei, akkor mar
logikusnak t(inik, legaldbbis a k6z&nség egy része szamara. Onmagdban nem lenne természetes az sem, hogy
miért tartanak gyerekeket és csaladokat is embertelen korilmények kdzott, éheztetve a tranzitzonaban.

DE HA EZEK NEM IS EMBEREK, CSAK ,, MIGRANSOK”, AKIK AZ EGESZ ELETUKET FENYEGETO ,,INVAZIO”RESZEI, AKKOR EZT SOKKAL
KONNYEBBEN BE LEHET MUTATNI A JOZAN ESZ ALTAL VEZERELT INTEZKEDESKENT.

A CEU elleni torvényhez is sokkal inkabb volt sziikség arra a nyelvi kérnyezetre, amiben csak ,, Soros-
egyetemnek” nevezték az ellenségesnek tartott intézményt, mint barmilyen érvre, ami a vitaban elhangzott.
S6t, a konkrét érvek gyakran kovethetetlenek és ellentmonddsokkal vannak tele (ezt példaul az MTA-ligyben ki
is mutatta a Korrupcidokutato Intézet), de ez nem sokat szamit az egységes kerethez képest.

Harc Gramsciért

A témdban az egyik leggyakrabban emlegetett név egy 1937-ben meghalt olasz marxista filozéfus, Antonio
Gramsci, és az altala hasznalt kulturdlis hegemodnia fogalma, amivel azt irta le, hogy a politikai valtozasok a



kulturdlis valtozasokbdl vezethetGek le. Gramsci neve az utébbi id6ben kifejezetten sokszor keriilt el (nemcsak
Magyarorszagon), de réla irta a szakdolgozatat Orbén Viktor is. Es bar baloldali szerz6rél van szé, egyaltalan
nem csak a baloldalon hivatkozzak rendszeresen. Békés Marton, a Terror Haza kutatasi igazgatdja példaul arra
szOlitotta fel sajat politikai oldalat: ,Gramsci a miénk — olvassuk, értelmezzik, hasznaljuk!”

,Egy hatékony jobboldali kormanyzas elképzelhetetlen ugy, hogy az ellenfele nyelvét hasznalja. Szun-cétdl
Clausewitz-en keresztiil Carl Schmittig minden nagy hadtudds és politikafilozéfus tudta, hogy aki atveszi
ellenfele szokészletét, az elkezd annak fejével gondolkodni és mar veszitett is” - mondta kérdésiinkre Békés, aki
szerint a 90-es és kétezres években sok sz6 jelentését meghatarozta a posztkommunista és liberalis politika, de
ennek lebontdsa mar 2010 6ta zajlik.

Békés, aki a Terror Hazaban viselt posztja mellett a Kommentar magazin fGszerkesztGje is, meghatarozo
szerepl6 az Orbdn 4ltal emlegetett nyelvi és kulturdlis haboru jobboldalan. ,,Azt, hogy ma mi a hazai jobboldal,
egy néhany szébdl allé szofelhével konnyedén meg tudnank mondani, amint azt is, hogy kik a baratai és kik az
ellenségei - a hazai liberdlis, zold és baloldali, vagy jobbikos mondanivald 6sszeszedésén, plane az ezek kozotti
kohézié mibenlétén azonban sokat kellene gondolkodnunk” - mondta.

Es hogy néz ki konkrétan, kozelrdl egy nyelvi habord?

»Ez egy hosszu, farasztd és tirelmet igényl6 kiizdelem, amelynek az els6 eredményei lathatdak. A torvényeket
hozni révid id6 alatt is lehet, de a kozgondolkodas atformaldsa évtizedes feladat. Az 4j, konzervativ szemantikai
halé megszovése mlivek alkotasaval, kdrbehivatkozassal, folydiratok, kényvek és televizidmUisorok
mUikodtetésével lehetséges, amely kitarté munkaval biztosan célhoz ér.”

Ezek a torekvések egyébként jol lathatdak a nemzetstratégiai jelent6séglinek mindsitett Kozép-Eurdpai Sajto és
Média Alapitvany lapjainak mikodésében, ahol a Hirtv minden szérakoztaté m(isoranak ajanldjat megpdorgetik
az Osszes testvérlapban. Egyértelmd a szandék egy sajat nyilvanossag-univerzum kiépitésére, amihez kell
rengeteg beszél6 fej a hirmlsorokba a politikai izenetek Ujra- és Ujracsomagolasahoz, és kellenek sajat sztarok
és showmdsorok (Bayer Show, Sajtoklub, és a tobbi).

Bar Békés, vagy éppen maga Schmidt Maria is rendszeresen értekezik nyelvpolitikai kérdésekrdl elméleti
szinten, a napi nyelvi harcok nem feltétlentl ebbdl vezethet6k le. Akiket errél kérdeztliink a kormanyzati
kommunikacio kornyékén, igyekeztek csokkenteni az ,értelmiségi megkozelités” jelentGségét. A napi
nyelvpolitikai tigyekkel Habony Arpad kore foglalkozik, és alapvetSen sokkal inkabb technikai, fokuszcsoportos
felméréseken alapuld mdédszerekkel valasztjak ki az izeneteket, vagyis azt mérik, hogyan reagalnak kiilonb6z6
csoportok kiilonb6z6 szoévegekre

,Szerintem akik ezzel foglalkoznak, azok nem olvastak Gramscit” - érzékeltette egy forrasunk, hogy ennek a
feladatnak a lefrasdra nem az akadémikus megkozelités a legalkalmasabb. Es persze nem érdemes gy gondolni
erre, mint egy minden helyzetben m(ikodé fegyverre: van, amikor latvanyosan besil, mint 2015 elején, amikor
hidba probalkoztak, lresen csengett a Fidesz keményen dolgozo kisemberezése, le is cserélték révid id6 utan.

Még a tamadas is erositi

Itt valik el a politikai elemzésekben gyakran hasznalt tematizdlds, és annak masodik szintje, a nyelvpolitika.
El6bbi ugyanis még csak annak meghatdrozdsa, hogy mi legyen a téma, ami 6nmagaban is fontos, de csak a
dolog egyik fele. A nyelvpolitikdhoz mér az is hozzatartozik, hogy milyen szavakkal térténjen mindez. Es van
még egy fontos fogalom: a keretezés, vagyis, hogy ez lizenet milyen egységes gondolatvilagba illeszkedik.

A keretek azért is hasznosak, mert még akkor is er6sédnek, ha valaki épp tdmadja 6ket. Errél ir Ne gondolj az
elefantra! cim(i konyvében George Lakoff amerikai nyelvész és filozéfus. A konyv a cimével is a keretek
fontossagdra utal - a példa szerint ha valakinek azt mondjak, ne gondoljon az elefantra, képtelen lesz erre, az
elefant sz ugyanis 6nmagdaban olyan erGs képzelettarsitasokkal jar, hogy akkor is hatalmas ormany jelenik meg
el6ttiik, ha épp azt mondjak, hogy ne erre gondoljunk.

Ennek politikai megfelelGje az, amikor példdul az ellenzék direktben a kormany szimbdlumait haszndlja, még ha
tamaddlag is - barmennyire kritikusnak szanjak, ezzel altaldban az eredeti Gzenetet erdsitik. (A magyar példak
kozil itt gondolhatunk szamos anti-plakatkampanyra, vagy épp arra, hogy Orban Viktor nagy beszédei utan az
ellenzéki partok szinte mindig automatikusan reagalni akarnak - amivel csak tovabb erdsitik, hogy a beszéd
nagy és fontos, a napirendet meghatarozé esemény volt.)

Hasonlé példa volt Lakoff szerint, amikor Richard Nixon amerikai eln6k kiallt a Watergate-botrany utdn, és azt
mondta a tévében, nem vagyok csald. Ezzel csak er@sitette az emberek véleményét arrdl, hogy csalt. (Ugyanigy,
amikor egy politikus azt mondja, hogy nincs (ligy, az elsé dolog, amire az emberek gondolnak, hogy



dehogynincs.) Lakoff szerint a keretalkotas alapelve, hogy ne hasznaljuk a masik oldal nyelvét egy vitadban, mert
a sz6haszndlat eleve meghataroz egy keretet. Aki pedig iranyitja a nyelvet, az irdnyitja az lizenetet is.

Nem elég, ha igazad van

A Ne gondolj az elefdntra! a kétezres években, George W. Bush gy6zelmei idején jelent meg, amikor az
amerikai baloldal dobbenten figyelte, hogy a jobboldal nemcsak, hogy gy6z a valasztasokon, de korabban
szélsGségesnek tartott nézetek siman a mainstream részévé valnak, és egészen megvaltozik a politika
nyelvezete.

Lakoff alapvet6en a demokrataknak adott tandcsokat, mégis inkdbb ket kritizalta, és azt javasolta, tanuljanak a
jobboldaltdl. Akkor ugyanis éppen beérett az amerikai jobboldal tobb évtizedes hattérmunkaja és tobb
szazmillié dollaros befektetései think tankekbe és kommunikatorokba, és dominalni tudtak a vitdkban. Es bar az
amerikai kozélet és intézményrendszer a kétezres években nem feleltetheté meg a magyar 2010-es éveknek,
mégsem tanulsagok nélkili, mit javasolt az akkori baloldalnak.

Lakoff szerint a progresszivek legnagyobb hibaja az volt, hogy meg voltak gy&z6dve arrdél, hogy amit csindlnak
és gondolnak, az a helyes. Az embereknek pedig elég elmondani a helyes tényeket, és mivel raciondlis Iények,
ebbdl le fogjak vonni a helyes kovetkeztetéseket.

Ez viszont egyaltaldn nem okos dolog, és kifejezetten rontotta a liberdlisok helyzetét, hogy ezt az utat kovették,
irta Lakoff.

AZ EMBEREK GONDOLKODASA A VALOSAGBAN EGYSZERUEN NEM UGY MUKODIK, HOGY ELEG OKET TENYEKKEL BOMBAZNI, ES ETTOL
MEGVALTOZIK A VELEMENY UK.

A kognitiv tudomany szerint sokkal inkdbb fogalmi reprezentaciékban gondolkodunk - vagyis ahhoz, hogy
elfogadjunk valamit igazsagként, annak bele kell illeszkednie a benniink él6 keretekbe. Ha nem illeszkedik bele,
akkor a keret marad, a tények pedig egyszertien leperegnek.

Ezért tartjak kdlcsondsen ostobdnak egymast sokszor egymassal vitatkozé konzervativok és liberalisok,
mikdzben Ugy érzik, egyszerlien csak tényeket mondanak. Magat a mddszert viszont az amerikai jobboldal
jobban megértette Lakoff szerint, mint a bal, ezért sokkal tobbet dolgoztak a keretek kidolgozasan, mint azon,
hogy csak tényeket akarjanak sorolni. Mindez természetesen nem jelenti azt, hogy ne lenne jogos szdmonkérni
az ellentmondasokat, csisztatasokat vagy hazugsagokat egy térténeten, azt viszont igen, hogy politikai
stratégiaként ez kevés, és ennél sokkal fontosabb a sajat keret megalkotdasa. A Fidesznél sokat tanultak errdl
Arthur Finkelstein tanacsadotol, aki az amerikai kdzélet tobb évtizedes rutinjaval a hata mogott

a liberdlisozast és az ellenségképzést is tokélyre fejlesztve hozta be a magyar politikaba.

gy beszélnek Europa-szerte

A nyelvpolitikai eszk6zok a jobboldali populista politikusoknal feltlinéen hasonléak Eurdpa-szerte, ezek az erék
lathatéan egymastdl is tanulnak - és nem is csak arra kell gondolni, hogy a Fidesz a Stop Soros-szoveget egy az
egyben vette at Maceddniabdl.

A kormanyparti sajté egyik alapszava példaul a sivalkodas lett, ami |ényegében kigunyolandé dolognak allitja be
azt, ha valaki kritizalja a hatalmat. Ugyanigy gunyoljak a , haladdst”, a , joemberséget”, vagy a ,jogvédelmet”.
EBBEN PEDIG KOMOLY HASONLOSAGOK MUTATKOZNAK MAS SZELSGJOBBOLDALI PARTOKKAL EUROPA-SZERTE.

Olaszorszagban a buonista, vagyis jétevé-jdakaro (a szé glnyos értelmében) lett Matteo Salvini egyik kedvenc
sértése - a belligyminiszter szerint a blrokratak és bankarok mellett a bunositak azok, akik leginkabb
veszélyeztetik Europat. A New York Times nemrég épp arrdl irt, hogy az olasz nyelv aztan gazdag a sértésekben,
mégis a legdurvabb most az, ha valakit lebuonistaznak, ami persze f6leg jogvédékkel, és Salvini politikai
ellenfeleivel szokott megtorténni. Amikor tavasszal 200 ezer tlintettek Milandban Salviniék ellen, a politikus
joakarok karnevéljanaként gunyolta az eseményt. A német AfD kdrében ugyanilyen népszer( a hasonld
jelentésl gutmensch - a tolerancia és segit6készség valamiféle naiv, hiilye, valésagtdl elszakadt dolognak tlinik
ezekben az értelmezésekben, kiilondsen, ha bevandorldk, vagy mas, ellenségként azonositott csoportokrol
megsegitésérdl van szo.

Cas Mudde szerint a nyelvpolitikai eszkdzok kiemelten fontosak a mai populista jobboldal szdmara - és ebben a
hatvanas évek baloldala jelenti szdmukra a mintat. Ahogy az akkori lazadé Gjbaloldal megvaltoztatta, hogyan
gondolkodnak nyugaton hatalomrdl, demokraciardl és nemi szerepekrdél, Ugy tette mainstreammé a radikalis
jobboldal a gondolatait az utébbi években. Példaul azzal, hogy a szdldsszabadsag eszméjét alapjaiban
keretezték at, mintha csak az 6 szélasszabadsagukat érné fenyegetés a politikai korrektség részérél. Vagy hogy
elérték, hogy a tolerancia negativ kifejezés negativ legyen sokak szemében, ,jot cselekedni” pedig naiv baloldali



dolognak t(injon. (Ehhez persze hozzajarult az is, hogy korabban a liberdlisok hasznaltak
bunkédsbotkéntvitadkban a populista kifejezést, mostanra viszont jocskan atlendilt az inga a masik iranyba.)

Feltiint egy masik keret

A Fidesz ritkan keril olyan helyzetbe, hogy szembetaldlja magat egy egységes, téle fliggetlen keretezéssel.
Amikor ez 0sszejon az ellenzéknek, az altaldban Iatvanyos is: a tavaly decemberi tlintetéshulldam egyik
legfontosabb tényezdje volt, hogy a , rabszolgatérvény” kifejezés elterjesztésével az ellenzék meg tudott nyerni
egy nyelvi csatat, legaldbbis atmenetileg.

MOST VISZONT FELTUNT A LATHATARON EGY ENNEL SOKKAL NAGYOBB ES EGYSEGESEBB KERET: A KLIMAVALTOZASSAL FELERGSODG
ZOLDPOLITIKA.

Bar ez egyelGre inkabb Nyugat-Eurdpaban, f6leg Németorszagban vezetett konkrét politikai valtozasokhoz,
Magyarorszagon ennyire még nem érzédik, de ebben a témaban benne van a lehetGség, hogy Ugy rendezi at a
politikai térképet, mint néhany éve a menekiiltvalsag tette.

EgyelGre az latszik, hogy a Fidesz nem igazan tud mit kezdeni a jelenséggel. Mig korabban kormanykorok is
gyakran emlegették a klimavaltozast, mint a migraciéo mogott allo fontos tényez6t, idén tavaszra inkabb az lett
a keret, hogy a bevandorlasparti politikusok ezzel akarjak elterelni a figyelmet a migraciordl. A beszéls fejek
klimahisztit és halalkultuszt emlegetve hergelik a kozonség egyik részét, de kbzben egy masik vasat is tartanak a
tlizben, mert jéval konszolidaltabb vélemények is megjelennek akar allamtitkaroktdl is az tigyben, mikdzben a
KDNP egyenesen zoldfordulatot vett. Attdl persze messze vagyunk, hogy ennek belpolitikai kovetkezménye
legyen, de a napi.hu informdcidi szerint a Szazadvég mar le is mérte, hogy a zoldiigyek mentén kdnnyen fogast
lehet talalni a magyar kormanyon az ellenzéki oldalrél.

Hogy milyen ambicidi vannak a jobboldalnak, azt Békés igy foglalta dssze:

,Egy-egy valasztast akar még el is lehet vesziteni, ha a kultiraban - ami alatt nem csak a szinhazak mdsorat és a
konyvkiadast értem, hanem az emberek egymashoz vald viszonyat, a nyelvhasznalatot - sikeriil erGsen
megkapaszkodni, mig ha utébbiban gyenge labakon all egy hatalom, akkor nyerhet barhany valasztast, nem
sokaig fog tartani az uralma vagy ha mégis, akkor sem lesz maradandd eredménye.”
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