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A) ALTALANOS KERDESEK

1. A hangvaltozasok killonféle jellegiiek lehetnek, benniik kiilonbozé torvény-
azerliségek érvényesiilhetnek.

A régi taldm > mai taldn dtalakuldsban m > n valtozast latunk. Bz a valtozas
azonban csak erre az egy (legfoljebb egy-két) szoéra jellemzs, hasonlé fonetikai hely-
zetben levé m-ekkel kapesolatban egyaltaldban nem é4ltalanos (pl. a vdm-bdl nem
lett *vdn, a ldm-bol *ldn, a tdlam-bdl *tdlan stb.), azaz a sz6végi m dltaldban meg-
maradt valtozatlanul. Az ilyen, esak egyes elszigetelt esetekben mutatkozd valto-
zdsokat szérvanyos vagy sporadikus valtozdsoknak nevezzik.

Vannak azonban egészen més természetli hangvéaltozdsok is, melyek szinte
a torvényszeriiség jellegével birnak. Példaul a mai -i¢ igeképzd az émagyar kor
végén -ojt, -€jt, -ugt stb. alakban jelentkezik: fordojt, tanojt, szabadéjt, erdséjt,
tisztugt stb. Kzekbdl a képz8kbél a nyelvteriilet egy részén -it lett (és ez ma az
irodalmi alak is), més részén -é (ez nyelvjarasi szinten maradt). De nemesak
ehben a képzdben viselkedik igy ez a magdnhangzé - § — pontosabb fonetikai
tirdsban magdnhangzé 4 ¢ — hangkapesolat, azaz kett8shangzé. Igy az egy-
kori kéjk (kéik )-bOl kék ~ kik lett, a mezéjtelen (mezéitelen )-b6l mezitelen ~ mezé-
telen, a *messzéi + réd-bol messzire vagy messzére stb.vLa’utjuk tehat, hogy a magan-
hangzé + 7 kettGshangzé altalaban, legalabbis az esetek tilnyomé nagy részében
1-vé vagy é-vé lett. Nem kivételtelen ugyan ez a viltozds, hiszen ma is van a szakit
mellett szakajtd, és szalajt, hullajt alakok élnek irodalmi és koznyelviinkben is,
s0t a mezitelen-nek is fonnmaradt mezejtelen valtozata. Ezeknek a kivételeknek
a szama azonban elenyészd csekély az ¢ ~ é-vé vald fejlédéssel szemben (kivéve
az egytaguiakban a szé végén jelentkezd ilyen kettéshangzékat, mint haj, vag, baj, zaj,
hij — de hizik —, vdj, 4j stb., ilyen fonetikai helyzetben viszont a kettéshangzé
megmaraddsa szabalyos). Az ilyen jellegli hangvaltozasokat, melyek az azonos
fonetikai helyzetben (pl. sz6 elején, két magdnhangzé kozt, sz6 végén, egytagi
sz6ban, velaris hangok el6tt stb.) levé egynemi hangok jelentékeny részét érintik
és egyontetfien médositjak, hangfejlé8dési tendencidknak vagy
szabdlyos hangvédltozdsoknak nevezzik.

Ezek a tendencidk olykor teljes, 1009, -os eredményfiek, azaz kivétel nélkiil
minden egyes esetben végbementek. [gy példaul az Iy hang a magyar nyelv-
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teriilet nagy részén minden egyes esetben j-vé valt, csak a helyesiras Orzi az egy-
kori ejtés emlékét (meg egyes nyelvjarasok): folyik, ilyen, moly, sily, mély, gally
stb., a kiejtésben fojik, mijen, moj, sij, méj, gajj stb.

Miéskor e tendencidk — mint a fentebbi példakon is lattuk — csak az esetek
tilnyomé részében valdsultak meg. E nagyfoku torvényszerliség miatt régebben
hangtoérvényeknek nevezték Gket, s ezzel a miiszéval még a mai szak-
irodalomban is gyakran taldlkozunk. Az Gjgrammatikusok példdul azt tartottdk
réluk, hogy kivételtelenek, minden egyes esetben eredményesek. Hasonlitottdk
Sket a természeti torvényekhez, azzal a fenntartdssal, hogy mig a természeti
torvények minden id6ben és helyen érvényesek, a hangtorvények csak bizonyos tér-
beli és idGbeli korlatok kozott. Tehat példaul mig a viz egy atmoszféra nyomés alatt
100 °C-on mindeniitt forr, és minden id6ben forrt és forrni fog, az ly-nek emlitett
J-vé valé fejlédése esak a magyar nyelvteriilet egy részén ment végbe, megmaradt
az ly a palée fold jelentékeny részén, a Dunan tdl pedig nagy teriileten /-1¢ lett
(més nyelvek Jy-féle hangjarél nem is beszélve). lis nem is volt e valtozds minden
id6ben érvényes, hiszen csak a XV. szdzadtél kezd az ly j-vé valni. Vagy példaul
a finnugor *# hangbdl bizonyos fonetikai helyzetben z lett a magyarban, igy szdz
hdz, kéz, fazék szavaink és sok mas hasonlé a t6bbi finnugor nyelv tantsaga szerint
eredetileg a z helyén ¢-vel hangzottak (vo. f. sata, kota, kite-, pata stb.): egy bizo-
nyos id6 muilva azonban ez a ,,térvény” erejét vesztette, s igy példaul a XI—XTI.
szdzadban nyelviinkben meghonosodd, szlav eredetii patak szénak és sok méas
hasonlénak ugyanolyan helyzetben levd ¢-je mar nem valt z-vé. Az tigynevezett
hangtérvényeknek tehat id6ben alsé és fels6 hataraik vannak. A térbeli és idébeli
hatarok kétségteleniil jellemz&k a szabalyos hangvaltozasokra, azonban — mint
a maganhangzé -+ 7 fejlédésének a példajan lattuk — még ezeken a korldtokon
beliil sem beszélhetiink kivételtelenségrél. Eppen a magyar nyelvben ardnylag
ritkdk a 1009,-0os érvényességli hangvéltozasok; ezért helyesebb, a tényeknek
jobban megfelel inkdbb csak hangfejlédési tendencidkrél beszélniink, azaz bizo-
nyos szabdlyossagrél igen, de nem szigoru ujgrammatikusi értelemben vett tor-
vényekrSl. Az eredeti hang megmaradasit visszaiitésnek (regressziénak) is
nevezziik.

A hangfejlédési tendencidk, melyek nagyszdmu szénak, toldaléknak a hang-
zasdt médositjak, a nyelv alakuldsdnak kétségteleniil sokkal fontosabb tényezéi,
mint a szérvanyos valtozasok, noha ez utébbiak sem hanyagolhaték el a nyelv
torténetében. Itt azonban, ahol kénytelenek vagyunk a legfontosabb tényezikre
szoritkozni, f6leg a hangfejlédési tendencidkkal fogunk foglalkozni.

2. A hangvéltozdsokat més szempontbdl is ol lehet osztani. Tgy beszélhetiink
figgetlen, spontdn vidltozdsokrdl, melyek minden mas nyelvi
elemtdl, a kérdéses hang fonetikai helyzetét6l is fiiggetlenek. Ilyen példaul
a tobbszor emlitett ly > j vdltozas, mely a maga teriiletén minden ly esetében
megvaldsul, e viltozds szempontjabdl tehat kozombos, hogy az Iy a széban hol
foglal helyet, milyen hangok kérnyezik stb. — Vannak azutin fiigg 8 vagy
kombinatorikus vdltozasok. Ezeknek a szdma messze tulhaladja.
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a fiiggetlenekét. A fiigg6 hangvaltozasok két nagy csoportra oszlanak. Az egyik
tipus képzettarsitdsi tények fiiggvénye, azaz asszociativ természetdi
bangvaltozas, mely keletkezését a képzettarsitisban bedllott zavarnak
koszonheti (hasonulds, elhasonulds, hangatvetés stb.): pl. a -hez ragnak -hiz
valtozata tdmad a megel6z6 szétag maganhangzéja hatdsara, vagy a régi szdkesé-
b6l szocske lesz sth. A mésik esoportota helyzeti valtozasok alkotjik,
azok, amelyekben a valtozas fiigg a kérdéses hang fonetikai helyzetétsl; példaul
a fgr. *¢-b6l csak hangzdékozi helyzetben lesz magyar z (persze e véltozas el§-
idézésében a kornyez6 maganhangzdk asszociativ, zongésité hatasanak is része
van), a maganhangzé + 7 egytagu szavak végén nem valtozik ¢ ~ é-vé stb.

A hangvéltozasok lefolydsa soran a keletkezett 1j alak rendesen egyiitt él
a régivel. Mint valtozatok harcolnak egymdssal, majd gyakrabban (de nem sziik-
ségszerlien) az 0jitds kerekedik feliil. Azonban barmely alak vdljék is dltalanossd
és terjedjen el, az eltling véltozatnak legtobbszor marad némi nyoma a nyelvben.
Ezt lattuk példaul az -it képzb esetében (szakajid stb.). Ez a tény, azaz a kettis
alakok egymds mellett élése és harca rendkivil fontos a nyelv torténete szem-
pontjabol, és szdmos jelenség magyardzatdul szolgdl.

A hangviéltozasok folyaman nem keletkezhetik akirmely hang akarmely hang-
bél. Meglep8 volna példaul, hogy egy e-b6l — mondjuk — % vagy p keletkezzék.
A régi és az 4j hang kozott bizonyos rokonsignak, fonetikai kapesolatnak kell
lennie, a régi és az 1j hang képzésében csak egy-egy mozzanat valtozik, mas moz-
zanat vagy mozzanatok azonosak maradnak. Példaul amikor egy i-bél € lesz,
csak annyi torténik, hogy a nyelv hata kissé jobban tavolodik a szdjpadléstdl,
de az artikuldcié mddja, s6t nagyjiban a helye is marad a régi, nem valtozik
a zongésség sem. Ha viszont az i-bdl j lesz, azaz maganhangzobdl réshang, akkor
a nyelvhat a szajpadlashoz jobban kozeledik, de a képzéshely alig valtozik,
és megmarad a zongésség is. Persze egy hangvaltozas t6bb fokon mehet at. Lat-
tuk, hogy valamikor bizonyos fonetikai helyzetben az alapnyelvi *#-b6l magyar
z lett. Ezeknek a képzéshelye azonos, tehat rokonok, de két fontos mozzanatban
kiilonboznek, a ¢ zongétlen zarhang, a z zéngés réshang. Valdszinti (s6t bizonyos
fokig bizonyithaté is), hogy elébb a #-bél d lett, azaz zéngétlenbdl zongés zarhang,
s ez utébbi valt azutdn zongés réshanggd: z-vé. Amikor a j-bdl gy lesz, példaul
*jalog-b6l gyalog (vo. finn jalka °lab’), a képzés helye csak kisebb mértékben
tolédik el, a zongésség is marad, de a képzésméd valtozik, a j affrikdlédik. Viszont
az n > ny valtozdsban (pl. eném > enyém ) az artikuldciés hely eltolédasa a lénye-
ges mozzanat.

Természetesen a hangvéltozdsok mindig szavakban, s6t mondatokban men-
nek végbe, hiszen a hang nem fordul el6 a nyelvben elszigetelten, legfoljebb
ha 6nmagiban értelmes szét alkot, mint példaul 6, 4, s ezek a beszéd szovevé-
nyében ekkor sem elszigeteltek, hanem mondatok részei, esetleg onmagukban
mondatok.

Nem szabad megfeledkezniink arrdl, hogy — mint lattuk — a hangfejlédési
tendencidk alakulédsiba és eredményeibe sokszorosan beleszél az analégia.
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3. A magyar hangtorténet elvben az el6magyar kor lezarédasaval, vagyis
az Gsmagyar kor kezdetével indul, amikor a magyar nyelv nyelvrokonaitél elvalva,
onallé életutjara tér. Kiindulépontul tehat a finnugor-ugor alapnyelv hang-
rendszere szolgdl, igy, ahogy azt a finnugor osszehasonlité nyelvtudomdiny
a finnugor nyelvek alapjin kikovetkezteti. Persze e foltett hangrendszer egyes
tagjai nem okvetleniil egyidejfiek, csupdn a fejlédés kiindulépontjainak tekin-
tenddk.

A hangtorténet targyalasaban elkiilonitjiik egyméstél az dsmagyar kort és
az 6magyar korral kezd6dd s még tarté nyelvemlékes kort. Az 6smagyar korban
lefolyt véltozdsokrdl nem sokkal mondhatunk tobbet, iaint amit a foltevéseken
alapulé finnugor hangrendszer és az els6 nyelvemlékeinkben elénk tdrulé émagyar
hangrendszer kozott mutatkozé fontos kiilonbségekb6l, valamint honfoglalds
eltti jovevényszavaink tanabizonysigabél kikovetkeztethetiink. Tehat folte-
vésekbdl, bar jol megalapozott foltevésekbdl kell kiindulnunk. Kevés megbizhatot
tudunk mondani a hangvéltozésok id6beli egymasutanjarol és Gsszefiiggésérol,
azaz a szokésos miiszéval kronolégidjardl, idérendjérél. E téren ugyanis a vizs-
galatok meglehetGsen 1j keletiiek, és bar mutatnak fol érdekes eredményeket,
ezek szilardsdgat tovabbi kutatasoknak kell megerdsiteniiik. Még az is nagyon
valészinti, hogy az Gsmagyar kornak tulajdonitott valtozdsok egy része mar
a finnugor, illetSleg az ugor egyiittélés idején megindult azokban a finnugor vagy
ugor nyelvjarisokban, amelyekbél a magyar nyelv lett, tehdt hogy az el6magyar
kor legvégére ezekben a nyelvjarasokban a finmugor hangrendszer méar nem is
jelentéktelen mértékben mddosult. A hangtorténetnek ebben a szilik vazlatiban
nem szakithatunk idét ezekre a néha nagyon is vitatott problémékra. E korban
az id6rend kérdéseire csak kivételesen tériink ki, akkor, amikor egy jelenség
lefolydsanak kora legaldbb széles hatarok kozoétt nyomds érvek alapjan biztosi-
tottnak latszik.

Ugyanesak a rovidre fogott, vézlatos tdrgyaldsnak a kovetkezménye, hogy
a nyelvemlékes korban is a jelenségeket némiképpen torténetietleniil, tipusok
szerint targyaljuk, de itt mar csaknem minden egyes esetben kiterjeszkediink
az egyes valtozasok kordnak, id6rendjének a kérdésére is. Az is kétségtelen, hogy
ily médon magénak a hangrendszernek mint Gsszefiiggd egésznek a szakadatlan
médosulésa kissé homélyban marad, részletekre toredezik, azonban ezen a végsé
osszefoglalds, mely a torténelemmel Gsszefiiggben koronként rendszerezi a nyelvi
atalakulast, segiteni igyekszik.

IrODAT.OM

GomBocz, Médszert. 16—23; Horcer, NytudAl, 43—60; Tamis: MNy. XLIIT, 92—102,
161—72; BArczr, Bev. 59—171; U6., Btort.? 8 —=12; U6.: MNnyv. VI, 111—6; Deme: NyK.
LIV, 26—8; Pars: MNyTK 78 sz.; BENKS: NytudErb 17. sz. 53—85; BErrAR: TELEGDI
szerk. Bevezetés 73—82, 98% grAl.; ., UrNyt. 21—32.
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B) AZ OSMAGYAR KOR HANGVALTOZASAI

1. A MASSALHANGZOK TORTENETE

A finnugor massalhangzé-rendszer

A finnugor, illetleg ugor alapnyelv egységes méssalhangzé-rendszere, melyet
a magyar massalhangzé-rendszer kiindulé pontjanak tekinthetiink, foltehet6leg
a kovetkez8 volt:

“’p *ﬂ *77’[:
*5
% o A
*5’
x4 kl EpS K]
:kj
*k *7]

(p = bilabidlis zéngés réshang; 6 = interdentdlis zongés réshang, mint a th az
angol that széban, a 6" ugyanez jésitve; s = magyar helyesirasbeli sz; § = magyar
helyesirasbeli s; ¢, ! = hatrahtzott nyelvheggyel képzett cs, I; § = jésitett sz,
kb. szj,; ¢ = jésitett cs, kb. csj; % = ny,; I = jésitett [, mint a palée ly;  —= medio-
palatdlis nazalis, mint az n az engem, angol szavakban).

E hangok egy része szé kozepén hangzékozi helyzetben kettézve, gemindlva is
eléfordul, igy a *pp,; *#t, *kk és val6szintileg az *mm, *&¢ stb. Lehetséges, hogyv
ezeken kiviil volt az alapnyelvben egy *¢ (hatrahtizott nyelvheggyel ejtett c)
meg egy ¢ (jésitett c), tovabba 4, ezek léte azonban vitatott.

Mint emlitettiik, szinte bizonyos, hogy mar a magyar nyelv kiilon élete el6tt
ez a hangrendszer t6bb ponton médosult volt. Igy hidnyzott mar az elémagyar
kor végén a *§, ebbbl I lett; meg a *6" ennek folytatésa j (>dzs§ ~ gy) volt.
De szdmos mdas viltozds is bedllott mar, vagy legalabbis megkezdodott. E
téren még sok folderiteni valé van.

Az gsmagyar kori valtozasok

Az Esmagyar korban a kovetkez8 fontosabb massalhangzé-valtozasok médo-
sitottdk a magar hangrendszert: :

LA kett6z6tt mdssalhangzdék egyszerlisodése. Ahang-
sz6kizi gemindlt zdrhangok az Gsmagyarban egyszerlsddtek, azaz a megfeleld
egyszerii zongétlen zérhangok fejlédtek bel6liikk. Ez a vdltozds nyilvin mér az
alapnyelv egyes nyelvjarasaiban is megindult, s6t alkalmasint be is fejez8dott.
A kévetkezd valtozasok tartoznak ide: Hangzékozi fgr. *pp > m. p; pl. m.
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epe; vo. vog. i@p, f. sappe- stb.; m. ip-, ipa, vo. 0. 0'p, vog. up, f. appe-. Hangzs-
kozi fgr. *## > m. ¢; pl.: m. kat, v6. o. y0f, vog. kdt; m. &, vO. o. uét, vog. &. —
Hangzékozi fer. *kk > m. k; pl.: m. ok, v6. vog. lokam-, f. lykkdid-; m. lyuk,
vo. cser. luk, f. loukko. ‘

Valdszinti, hogy az alapnyelvi hangzékozi gemindlt *mm is egyszer(isodott
a magyarban, pl. m. szem, vo. f. silmd, azaz fgr. *Im > *mm > m. m. Ez magya-
rézhatja meg, hogy a t6bbi finnugor nyelv m-jének a magyarban sokszor ugyan-
csak m felel meg, holott az egyszert fgr. hangzdékozi *m — mint latni fogjuk —
szabdlyszerien mdédosult.

2. A spirantizalédas. Az egyszeri hangzékozi zarhangok homorgan
(= ugyanazon a helyen képzett) zongés réshangokks alakultak: Hangzlkozi
for. *p > 6sm. B; pl.: Gsm. *yalof* (ma: kdld), vo. o. 46lap, vog. yal*s; Osm.
*rofoszu (ma ravasz 'réka’), vo. cser. rof3%, f. repo stb. — Hangzékozi fgr. *¢ > m.
z; pl.: m. szdz, vo. o. sat, vog. sai, . sata stb.; m. kéz, vo. o. ket, vog. két, f. kite-
sth. — Hangzdékozi fgr. *k& > 6sm. p; pl.: (8sm. *joyu (késGbb jo ’folyé’, pl.
Bereityé < Berekjé), vo. o. joyan ’kis folyé’, vog. i@, f. joki stb.; 8sm. yulayu
(ma: holld), v6. o. yolay, vog. yulay. — A valtozés Ggy folyt le, hogy el6bb a
zongétlen hangzdkozi zérhangok zongésiiltek, tehdt *p > *b, “t > *d, *k > #g.
Minden val6szinliség szerint erre a fokra mar az ugor nyelvek szétvilasa elGtt,
az elomagyarban eljutottak a leend6 magyar nyelvjiradsok. A tulajdonkép-
peni spirantizalédas a magyar nyelv kiilon életében ment végbe, nyilvan enneck
igen korai szakaszdban.

A spirantizalédésban részt vett két nazalis is: Hangzdékozi fgr. ¥m > Gsm. f;
pl.: 6sm. nefi (ma: név), vo. o. ném, vog. nam, f. nime- stb.;6sm. lefit (ma: lé),
v6. vog. lim, f. liemi. — Hangzbkozi fgr. *n > 6sm. y; pl.: 6sm. *yoyu ’hold’
(v6. mai hénap), v6. o. you, yau, md. kon, f. kuw stb.; 6sm. péyii (ma: vé), vo. o.
uén, cser. fenp stb. — A fejlédés itt minden val6szinfiség szerint a kovetkezd
sorrendben folyt le: el6bb az *m, *;, denazalizalédott, nyilvin még az eld-
magyarban, ily médon *m-bdl *b, *n-bdl *g lett (ennyiben ez a valtozés a denaza-
lizéci6 esetei kozé is tartozik); ez a *b meg a *g egybeesett a hangzékozi zar-
hangokbél fejlédott *b-vel, illetSleg *g-vel, és ugyanigy fejlédott tovabb, mint
emezek, azaz spirantizalédott.

Meg kell jegyezni, hogy az alapnyelv egyes nyelvjardsaiban, igy a keleti nyeiv-
jardsokban is, amelyekhez a magyar nyelv Gse is tartozott, eléggé gyakori a
hangzdkozi méssalhangzék gemindldédasa. Bzért megesik, hogy a magyarban
gemindlt mdssalhangzé termékét taldljuk akkor, amikor egyes finnugor nyelvek
egyszerl zarhangra mutatnak. Példaul a magyar ¢, hat-nak a finnben wiite-,
kuute- (tehét nem ft-vel) felel meg. Megesik, hogy a magyarban mind az egyszerti,
mind a gemindlt méssalhangzénak megfeleld valtozatok megvannak: pl. N.
kopdl ~ kovdl ’gesztenyét, diét burkabdl kifejt’, reked ~ rejlik (s6t réviil) stb.
(Masik magyardzati lehetéség, hogy az eredeti magédnhangzé megmaradasa
visszaiitésnek tulajdonithaté.) Valdsziniileg ilyen geminalédésnak tulajdonit-
haté, hogy a finnugor *p-nek néha g megfelelése van a magyarban, ugyanis
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#gn > *1g elhasonulds utdn az *ng > g szabélyos fejlédés érthetd (1. aldbb, a
denazalizécié targyaldsiban). Tgy magyardzhaté ilyen kettSsség, mint agg ~ 6
(< 6sm. *oy*), avul stb.

A spirantizdléddsban részt vesz két székezdd zdrhang is, ezek azonban zdn-
gétlenek maradnak, tehidt ez esetben a spirantizalédast nem elzte meyg zongé-
gedés: Székezds for. *p > m. f; pl.: m. fej, f6, v6. vog. pen, f. pdd stb.; m. fil,
v, 0. pal, vog. pil, . piele- stb. — Székezdd fgr. *k (velaris maganhangzé eldtt)
> 8sm. g, pl.: Esm. ydrm®™ (ma: hdrom), vo. o. yoldm, vog. karvm, f. kolme stb.;
Gsm. yodu, vo. o. yont, vog. kont, f. -kunta stb. — Palatalis maganhangzé el6tt
a *“k nem spivantizalddik: kéz, két, k6, kéreg stb.

Van azonban néhdny példank arra, hogy a szdkezdd *p valtozatlan marad
a magyarban is: m. por, vo. vog. pors ‘szemét’, f. poro ’por, térmelék’; ugyan-
tgy: para, pegyvet. — Még t6bb példank van arra, hogy a székezdd *p a magyar-
ban b-t eredményez; bal, vo. voty. pal; ilyenek még: b6r, bonyolit, bog stb.
A jelenségek valdszinti magyardzata a kovetkezd. Volt az Gsmagyarban egy
olyan nyelvjaras, melyben a székezd6 *p > f véltozds nem ment végbe, és volt
— valdszintileg még a finnugor egység koraban — egy vagy tobb olyan nyelv-
jérds, melyben legaldbb részben a *p-bdl b lett; késébb ezek a nyelvjirasok
beolvadtak az uralkoddé nyelvvaltozatokba, de belSliik néhdny alak talélte a
nyelvjaras pusztuldsat. (A megmaradé szdkezd6 p szintén magyardzhatd vissza-
iitéssel, a b azonban nem.) — Ugyanilyen szdeleji zongésiilést talalunk a finnugor
szokezdd t-vel kapesolatban is: m. daru, vo. vog. tariy, o. taray stb., valamint
dug, dorgdl stb. Minthogy ilyen szérvényos zéngésiilést taldlunk a permni nyel-
vekben is, tudva, hogy az dshazdban a permiek 8sei a leendd magyarsdg szom-
szédsdgaban laktak, foltehets, hogy itt — mint egyéb jelenségekkel kapesolatban
is — kozds magyar—permi fejlédésrdl vagy annak meginduldsarél van szé.

Ugyancsak nyelvjarasi kiilonfejlédésnek tulajdonithaté az a néhiny példa,
amelyben a székezd6 *L velaris maganhangzé elétt is valtozatlan marad, nem
spirantizdlédik, {gy az emlitett kopdl ~ kovdl, kopik, kidszik, tovabba: Livdn ~
htv, kajla —~ hajlik, N. kum ~ huny stb.

3. A denazalizdcidé. A finnugor alapnyelvben szdmos hangzdkozi
nazélis + zdrhang vagy nazdlis + affrikdta mdssalhangzé-csoport volt. KEzek
a magyarban egységesen tigy fejlédtek, hogy a nazilis elt{int, szaz denazalizicid
tértént, a megmaradd zarhang vagy affrikdta pedig zongésiilt: Hangzdkozi fgr.
*mp >m. by pl.: m. hab, v6. o. yump, vog. kump, f. kwmpua- *habzik’ stb.;

m. eb, vo. 0. d'mp, vog. dmp. — Hangzlkozl fgr. *mt > m. d; pl.: m. tud, vo. {.
tunte- “érez’, ziirj. fed-, voty. tod-, Ip. tommia- ismer’ stb.; m. vad eredeti jelentése
‘erd8’, vo. o. ant ’erd§’ stb. — Hangzékozi fgr. *né >m. d; pl.: m. hid, vo. o.

lont, vog lunp, f. lintw "'madér’ stb.; m. had, v8. o. yont, vog. kont, . -kunta stb.
— Hangz6kozi fgr. *nk > m. g; pl.: m. vdg, vo. o. wany-, vog. pdnk-; m. dug,
vo. vog. tun-, f. tunke- stb. — Hangzékozi for. 7#é¢ > 6sm. dz§ ~gy,; pl.: m.
agyar, vO. vog. anbfor, o. dnzar, z. vodiir, voty. vadzer; m. magy(ar), vo. o.

(A

mans- (egy térzs neve), vog. mansi ‘obi-ugor’.
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Nemcsak a zirhang meg az affrikata zongésiilése, hanem a denazalizdcié is
minden valésziniiség szerint mdr a finnugor egység kordban megindult, ugyanis
a permi nyelvekben — minden més finnugor nyelvtdl eltéréen — ugyanilyen
fejleményeket taldlunk (vo. a fud meg az agyar, de sok més ide vigé magyar
sz6 permi megfelelSit), s ez is azon vondsok egyike, melyek az ugorsig magyar
aginak a nyelvét a permiekéhez kapesoljik. Mindazonaltal a teljes denazalizacié
csak késGbb, a magyar nyely kiilon életében kovetkezhetett be, mert a nazdlis -+
zarhang kapesolatbdl keletkezett b, d, g nem taldlkozott a hangzdkozi zongétlen
zarhangokbdl keletkezett *b, *d, *g-vel, nem vett részt ez utébbiak spirantizalédé-
saban. Ez arra mutat, hogy amikor a teljes denazalizdcié bekovetkezett, az egyszer(
z6ngétlen zarhangokbol keletkezett zongések mar a spirantizalddas Gtjara léptek volt.

Itt is van néhany példa arra, hogy a nazalis megmarad, igy a dob mellett ott
taladljuk a vele azonos eredetii domb sz6t (vo. vog. tump): a higy mellett a vele
etimolégiailag Gsszefiiggd hangyd-t. A valdszin{i magyardzat itt is az, hogy volt
egy olyan kisebb nyelvjards, ahovéd a denazalizdcié mar nem hatolt el. A nyely-
jarasok keveredésével e nyelvjrdsbél néhany szé meghonosodott az uralkodo
nyelvjardsokban is (visszaiitésrél itt is lehet sz6). Masrészt az ilyen hangya,
domb stb.-féle szavak bizonyitjdk, hogy a denazalizaciét id6ben megelSzte a
nazalist kovetd zarhang vagy affrikita zongésiilése.

Denazalizacié, — mint lattuk — a fgr. ha,ngzélibzi *m > 6sm. f, for. hangzo-
kozi *n > Gsm. p valtozis is.

4. A palatalizédcidé. Valahdnyszor az Gsmagyar p (< fgr. hangzékozi
*k, *n) magidnhangzé-kiesés kovetkeztében egy megelézd massalhangzdval érint-
kezik, artikuldcidja a j teriiletére htzédik elS; pl. *wirsysn > vdrjon, szegdyin >
szegjen sth. Egyes massalhangzékhoz ez a j részlegesen hasonul, illetéleg egybe-
olvad veliik (erre 1. a hasonuldsrdl sz616 fejezetet).

Egyébként a palatalizicié inkdbb esak szérvanyosan fordul els. Fileg az /
igen régi palatalizdciéjardl beszélhetiink, ennek van ugyanis kimutathaté nyoma.
Legtobbszor azonban régi helyesirdsunk fogyatékossaga miatt sem az I, sem az
n szérvanyos korai palatalizaciéjat nem tudjuk igazolni, noha valészin. (Helyes-
irdsunk legelsé nyelvemlékeinkben legtébbszor nem kiilénbézteti meg az n-et
meg az ny-et, és egydltaliban nem az /-et meg az ly-et.) Amikor azonban a finn-
ugor I-nek a magyarban gy felel meg, {6l kell tenniink, hogy ezt az eredményt
[ > ly véltozas el6zte meg: vol- > *wvoly- > vagy-; vo. o. uol- vog. ol-, f. ol- stb.);
— vagy: holi > *holyi > hogy; stb.

Palatalis massalhangzét eredményez az n, i, d, ¢t + j kozott bekovetkezett
kolesonos hasonulds is (ezt 1. alabb).

5. A depalatalizdcid. Rendszeres depalatalizacié kovetkezik be
két esetben: Fgr. *§ > m. sz, pl.: m. szdz, vo. vog. sat, ziirj. so, voty. su, md.
Sada stb.; ugyanugy szem, szarv, szel, szomord sthb., sth.; m. nyuszt, vo. o. noyas
‘coboly’, ziirj., voty. %z 'ua.’; stb. — Fgr. ¢ >m. ¢s; pl.: m. csillog, v6. o.
$ulpa-, voty. &l ‘ragyogd’ sth.; for. -& képzb: m. kévecs, vo. o. anki-t3 *anyuska’,
vog. dp-si ‘ocsike’ stb.
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Megjegyzendd, hogy a *¢ > cs az Gsmagyar kor utolsé szizadaiban vagy mér
az 6magyar kor legelején sokszor elvegyiilt a fgr. *¢ fejleményével, és ennek
sorsat koveti (dezaffrikdldédik, 1. alabb).

6. Az affrikaldéddas. Az affrikdlédds mint szérvanyos jelenség mutat-
kozik. Leggyakoribb a jnek meg az ly-nek az affrikdlédasa, tehdt fgr. *j, vala-
mint fgr. *I, ¥6' és fgr. “I (> *ly) > 6sm. dz§ ~ gy; pl.: m. gyalog, vo. . jalka
s1ab’, cser. jol “ua.; m. meggy, vO. o. mel 'bogyd’, vog. mal ua.” sth.; m. hagy,
vo. 0. yai-, vog. kal-, md. kado- stb. (fgr. *6'); m. vol- > *voly- > vagy-; stb.

7. A dezaffrikdlédas. A dezaffrikdlédas legfontosabb esete, a for.
¢ >m. s valtozds csak megindult az dsmagyar korban. Teljes kibontakozisa
mér a nyelvemlékes kor korai eseményei kozé tartozik.

8. A hasonulés. Koleso6nss hasonulas all be, valahdnyszor n, [, d, ¢ talal-
kozik a ragozas soran egy j-vel. (< y, l. alabb). Az eredmény hangzdékozi hely-
zetben gemindlt palatalis massalhangzé, massalhangzé utdn egyszerti palatalis
méassalhangzé lesz. A [ 4 j kapcsolathbdl azonban gyakran nem geminata az
eredmény, nem kiegyenlitédés, csak egyszeri palatalizdcié. Megjegyzendd, hogy
a d-+j dzs-vé olvad Ossze, ebbl6l azonban taldn még az Gsmagyar kor végén,
talan mar az émagyar korban gy fejlédik. A ¢ 4 j viszont c¢s$-t eredményez,
ebbdl hangzékozi helyzetben *¢es > ss lesz, massalhangzé utdn azonban egyszer(
depalatalizaciéval cs a fejlemény: mén 4 jén > menjen (= ménnyén), vdal 4 jék.
> vdljék (= vallyék > vdjjék, vo. OMS.: illen *éljen’; fellyen *féljen’), ad + jon >
adjon ( = aggyon, vo. HB.: oggun, wimagguc stb.), tort 4+ jam > tartsam (= tar-
esam ), Ut + ja > ldssa. E jelenség egyszersmind palatalizicié és a ggy, cs eseté-
ben affrikécié is.

Valahanyszor maganhangzd-kiesés kovetkeztében a y ¢-vel talalkozik, rész-
leges hasonuldssal zongétleniil, és egyszersmind artikuldciés helye kozeledik a
i-6hez, azaz ¥ lesz belGle; igy far. -*kette miiveltetd képz6bél az Gsmagyarban
-yete, majd a kor végére -yt lesz, vo. Gsm. tanoyt (GyS.: tanohiuan-), vo. cser.
tundlt-, md. tonafts-.

9. A kovetkez§ finnugor méassalhangzék némulnak el szabdlyszerlien
a magyarban: Székezds fgr. *s > m. g, pl.: m. epe, v6. vog. tdp, f. sappe-, voty.
sep sth.; m. 6/ (fn.), v6. o. 6, vog. tdl, f. syle-, ziirj. szl stb. — Szdkezdd fgr.
>m. g; pl.: m. egér, vo. o. longor, vog. tinker, f. hitre-, ziirj. voty. $ir sth.;
m. ¢, vo. o. lort-, zirj., voty. $gr-.

B székezdd hangok médosuldsa nyilvan megkezd6dott mér az ugor egyiittélés
idején, mert e hangok mind a hdrom ugor nyelvben lényegesen eltérnek a finn-
ugor alapnyelvi hangoktdl: o. 7 és fejleményei, vog. ¢, m. g. Hogy a magyar
nyelvi teljes elnémulds mikor és milyen titon (A-n keresztiil?) kovetkezett be,
azt nem tudjuk, de minden bizonnyal mar az dsmagyarban befejez8dott. (Mds
vélemények is vannak.)

10. Osszegezés. A legfontosabl véltozdsok tehat, melyeket a magyar
hangrendszer az Osmagyar korban szenvedett, a kovetkezSkben foglalhatdk
Ossze: A hangzokozi kettds zarhangok egyszertisodtek: *pp > p, *tt > 1, *kk > k.

105



— A hangzbkozi egyszerii zdrhangok és két nazalis spirantizédlédott és zongésiilt:
*p > B, *t >z, *k >y, *m > fB; *n > y.Spirantizdlédott zongésiilés nélkiil a
sz6kezd8 *p (>f) és részben a székezdS *k (> y). — A nazélis 4 zdrhang vagy
affrikdtacsoportok denazalizdlédtak, és megmaradé elemiik (zdrhang vagy
affrikdta) zongésiilt: *mp > b; *mt, *nt >d; *nk >g;*ié > gy. A dentialveo-
laris spirdnsok mdédosultak: székezd8 *§ > sz, székezdd *s, *§ > g. A *¢ depala-
talizalédott: cs.

Ezeken a legfontosabb, valamint a fontebb vézolt egyéb valtozasokon kiviil
még sok mds hangvéltozés jérult kisebb-nagyobb részletekben hozzé az Os-
magyar kor végéig a magyar hangrendszer dtalakuldsdhoz, féleg az affrikatdk
és a kiilonféle massalhangzdé-kapesolatok valtozatos fejleményei. Ezekre egyrészt
bonyolultsiguk, mésrészt problematikussdguk miatt nem tériink ki.

Az Gsmagyar hangtorténet eredményeképpen kialakult méssalhangzé-rend-
szert 1. a massalhangzéknak a nyelvemlékes korban lefolyt fejlédésével foglalkozé
fejezet élén.

IropALOM

A finnugor médssalhangzé-rendszerr6l: Szmywyer: NyH.? 23—51;
Sremvirz, FgrKons.; Itrkonew: UAlJb, XXXITV, 192—95; Corumwper, CompGr. 45—146;
Laxd6, NytudErt. 47 sz. 10—7; Hasp6, FgrAl.; US., UrNyt. 44—46; — A finnugor
méassalhangzérendszer 6smagyar kori vdltozédsairdl: Szinnver,
NyH.? 23 —51; SrmmNirz, FgrKons.; Gomsooz, OM. II/1, 92; Birczr, Htort.? 113-—26;
Ud., RNyj. 3—7; Ub.: MSFOu. 125. gz. 11—26; Mobér: ALingu. IT, 1—96; 353—463; Ub.:
MNy. XLV, 314—6; Miszory, OmSzov.; Bunk6, NytudBrt. 1. sz. 7T—10; Ub., Nyjtort.
63—5, 67—9; Laxé: MNy. XXXVIII, 28; U6.: NyK. LXIV, 56—70; U6., NytudErt. 47.
sz. 19—55; BaBoss: MNy. LIII, 438 —42; Vértrs E.: NyK., LXII, 7—21; Harpt, FgrAl,;
U8., UrNyi. 97—111

2. A MAGANHANGZOK TORTENETE

A finnugor alapnyelv maganhangzéi

A magdnhangzék Osmagyar kori torténete a magyar hangtorténetnek leg-
kevésbé ismert része. dig a finnugor alapnyelv méssalhangzé-rendszerérdl, ha
kozel sem eleget, de mégis viszonylag sokat tudunk, magénhangzé-rendszerérol
csak homdlyos és vitatott ismereteink vannak. A kutatdsok ugyan megindultak
az ut6ébbi id6ben, és méris vannak biztaté eredmények, de ezek ahhoz még nem
elegend6k, hogy az Gsmagyar hangfejlédéshez szildrd kiindulépontot adjanak.
Rendkiviil megneheziti a magénhangzék torténetének a kutatésit az a tény,
hogy — amint litszik — az alapnyelvben a magénhangzék, még f61 nem deritett
okhdl és latszélag szeszélyesen, viltakozhattak egyméssal, s ezért igen nehéz
egy-egy esetben eldonteni, hogy egy finnugor eredeti magyar sz6 maginhang-
z6janak mi volt az elézménye. Mégis a kovetkezbk tekinthetOk val6szinfinek:

PP
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a) A finnugor alapnyelv, legalabbis az egység kordnak a végén, ismerte a
kovetkezd maganhangzdékat:

Egyes vélemények szerint 7 nem volt az alapnyelvben, viszont lett volna labidlis
a is.

b) Egyes maganhangzéknak kvantitativ valtozatai is voltak. A kutaték nem
egyeznek meg abban, melyeknek és milyen jellegiick. A mennyiségi kiilonbséget
ugyanis egyesek gy fogjdk fol, hogy a révid rendszer mellé sorakozé (de kevesebb
maganhangzébdl all6) hosszt rendszert tesznek fol, masok szerint hosszi magén-
hangzék nem voltak, de a révid maganhangzdkon kiviil volt még néhany rovi-
debb, redukalt maginhangzé is. Egyelére ez az utébbi latszik valdszintibbnek.
Ha esetleg lett volna is hosszti maganhangzé a finnugor alapnyelvben, a magyar
hosszii magdnhangzék nem ezeknek a folytatdsai.

¢) Voltak még az alapnyelvben illabidlis utétagt kettdshangzék, azaz olyanok,
melyeknek utétagja i; pl. ai, e, oi stb.

d) A finnugor alapnyelv ismerte a magdnhangzdé-harménidt, azaz egy-egy
széban vagy csak veldris, vagy csak palatdlis magadnhangz6 foglalhatott helyet.

e) A hangsily az els$ szdtagon volt.

f) Ugyszélvan minden sz6, képz8 és rag maganhangzéra végzbdott.

Az Gemagyar kori valtozasok

A maganhangzdknak az §smagyar korbeli térténetére vonatkozé legfontosabb
ismereteinket a kovetkez8kben foglalhatjuk Gssze: ‘

1. A sz6végi magdnhangzdk toérténete. Lattuk, hogy a
finnugor alapnyelvben a szavak kevés kivétellel maganhangzéra végzddtek. Ha
Gsszehasonlitjiuk a magyar khal, év, vér, lid szavakat finn megfelelSikkel: kalo,
ki, veri, lintu, a [inn szavak végén egy maganhangzét taldlunk (ugyanigy a
toldalékokban, pl. m. napo-n, v6. f. pdivi-ni), mely a magyarban hianyzik.
Be ugyaner a magdnhangzé f6lbukkan a magyarban is bizonyos toldalékok.
ragok, lképzbk, jelek el6ty: hala-t, -k, -s stb., éve-k, -t, -s, -d stb., vére-s, -z, luda-t.
-, -s, -m stb. Ii toldaléliok elGiti maganhangzd, melyet a lelré nyelvtanok kot6-
hangzénak (vagy més hasonlénak) szoktak nevezni, a szé tovéhez tartozik.
maginak a szénak a része, térténeti szempontbdl tehdt nem kotGhangzd, hanem
tévéghangz6. Korai magyar nyelvemlékeinkben nemecsak toldalék elStt taldljuk
meg a tévéghangz6t, hanem abszolit szévégen is: Konszt.: xovgrovysoudrov
(Kiirt-gyarmat’), 1055: wiw *at°, hodu ‘had’, ert ’ér’, lkerekv ‘kerek = erd6”
zily ’szil(fa)’, noguw ‘nagy’, harmu “hédrom’; An.: zerelmu ’szerelem’, almwu’ dlom,
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zenuholmu “Szinhalom’ stb. Fo6ltlind azonban, hogy mig a finnben és toldalék
el6tt a magyarban is alacsony és kozéps6 nyelvallasi magdnhangzékat taldlunk
a tovek végén, korai nyelvemlékeinkben a szévégi rovid magianhangzé mindig
magas nyelvallasi.

A finnugor alapnyelvben valéban barmely nyelvallast maganhangzé lehetett
a sz6 végén; sét xijabb vélemények szerint a véghangzé csak alacsony vagy
kozéps6 nyelvallast lehetett, és éppen magas nyelvallast nem. Vildgos tehat,
hogy az Osmagyar korban igen jelent6s mddosulds tértént: minden szdévégi
rovid maganhangzé magas nyelvallasuva valt. Ez a valtozas fonetikailag érthetd.
A miéssalhangzé és a kovet6 maganhangzé kozott akkor a legkisebb az arti-
kulaciés er6feszités, ha a magdnhangzé magas nyelvallasi, mert ennek az arti-
kuldciéja van legkozelebb a méssalhangzééhoz. Mésrészt minthogy a hangsuly
az elsG szétagon volt, a véghangzé volt a legtavolabb téle, s ennek kiovetkezté-
ben ez volt a leggyengébb nyomatéku, tehat legjobban kitéve a valtozdsnak,
az artikuldciés eréfeszités gyongiilésének.

iz a valtozas, hogy tudniillik minden szévégi maganhangzé magas nyelv-
allasava: ¢, i, 7, u-va valt, még az Ural vidéki 8shaza korszakaban pergett le.
Errél torok jovevényszavaink tajékoztatnak. Honfoglalds el6tti torok jovevény-
szavaink igen kevés kivétellel a VI—IX. szazadban honosodtak meg nyelviink-
ben. Ha egy ilyen torokb6l jott szé a-ra vagy e-re végz6dott, ez a véghangzéja
a magyarban mar nem valt magas nyelvalldsava, mert ez a valtozas mar az
dtvétel ideje elott lezarult, a tendencia ereje kimeriilt; tor. alma >m. alma,
tor. jarta (olv. dzsarta) > m. gyertya, tor. keCke > m. kecske stb. Viszont olyan
torok szavak, melyek 7, 4, 7, u-ra végzédtek, részt vesznek ezeknek a hangoknak
a késébbi fejlédésében, azaz eltlinnek (tudjuk, hogy mai nyelviinkben ezek a
szévégl rovid magdnhangzék mar hidnyoznak); tor, beri >m. bér, tor. jinji
(olv. dzsindzsiy) > m. gyéngy, tor. ayadééi > m. dcs, tor. *qudu (olv. kudu) > m.
kit stb. Megerssiti ezt a megallapitast az a tény is, hogy olyan torok jovevény-
szavunk, mely még az Urdl vidéki 8shaza korszakdban, a magyar nyelv 6nallé
életének elsé szazadaiban keriilt be nyelviinkbe, szévégi a-jat elvesztette, mert
a szévégi a-k csak ezutan valtak magas nyelvallastiakkd, ami eltiinésiik elG-
készitése volt: tor. *naga > m. nyak.

Ezek a magas nyelvallasuva valt szévégi rovid maganhangzok azutan tovibb
gyongiiltek, intenzitdsukb6l mind tobbet veszitettek, artikuldciéjuk elnagyolt,
ejtésiik mormolt lett, azaz sorvadé vagy redukalt maginhangzékks
valtak. E folyamat ugyan megkezdédstt mar az &smagyar korban, st egyes
esetekben a maganhangzé teljes eltlinéséig is eljuthatott, voltaképpen azonban
mar a kovetkezd kor fontos nyelvi torténéseihez tartozik, ezért ott fogjuk
targyaluni.

2. A labializacid. A székezd6 fgr. *f utdn az Gsmagyar nyelvjarasok
nagy részében az 4 labializdlédhatott #-vé. Igy az 6¢ szdmnév fgr. megfeleldi:
0. uet, vog. dt, f. viite- illabiadlis magdnhangzéra mutatnak, viszont régi adataink-
ban méar e szé irasa tulnyomdan labidlis magdnhangzéra (@ >46) vall: 1211:
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Vieh, olv. Uté, SchlSzj. wtember "5t ember’, vthuen *50°, hwth zaz 500’ stb.; ugyan-
tigy az ol ige: o. wel-, vog. &l-, ziirj. vig-, vo. OMS. ulud, wllyetuc, JOKK. meg ewl
sth. Persze ez a valtozas nem kovetkezett be minden egyes széval kapesolatban,
és nem1 minden nyelvjarasban, hiszen ma is sok vi-vel kezdGd§ 8si szavunk van:
viz, visz, visel, viddm stb.

3. A delabializdcidé. Mig egyrészt voltak olyan &smagyar nyelv-
valtozatok, melyek hajlamosak voltak a labializaciéra, masok egyaltaldban nem
igmerték a palatalis labialis maganhangzét, ezekben tehat nemcsak nem ment
véghbe a fent emlitett szokezdd fi > pii labializaci6, hanem a finnugor alapnyelv-
ben, legaldbb a finnugor egység koranak végére esetleg kifejlédott palatélis
labialis magdnhangzé (i) is delabializdlédott. Olyan szavak, mint Ldt (vo. vog.
kot-, f. kytke-), kéz (vo. o. kot, vog. Ekfdtl) stb., melyek a finnugor megfelel6k
tandsdga szerint az alapnyelvben labidlis maganhangzét tartalmazhattak, régi
adatainkban olykor -— ritkdbban — illabidlis maganhangzdval is el6fordulnak:
HB.: keinie ‘kotnie’, BesztSzj.: ketel "kotél’; 1246: -kiz-, 1456: -kez, 'koz’; ugyan-
tgy: konyok, kinny, t6, 6l fnév, ész fonév stb.

4. A zartabbd valds. Ugy latszik, Osmagyar nyelvjirasainknak
legaldbb egy részében egyes finnugor magdnhangzék egy fokkal zdrtabbakké
lettek. gy példaul é > valtozdsra lehet kovetkeztetni olyan esetekben, mint
viz,; finnugor megfelelSi: f. wvete-, cser. fete, md. ded (de vog. pit) inkabb é-re
mutatnak; hasonléképpen fil < Osmagyar fili: o. pal, cser. palo$, ziirj., voty.
pel sth.; a fer- igei t6 mellett (v6. ferde, ferdit, ferté stb.) zartabb — ¢-s — val-
tozatnak is kellett lennie, mint erre a firge (<< *firges), firdik (<< *firdik)
mutat. A Konsztantinoszndl foljegyzett két magyar személynév: Agfedias és
Awibyrira, melyek mogott Léfedi és Ligmtik magyar nevek rejlenek, nyilvan
ugyanazon alapsz6bdl szarmazott: a léfe- ~ Ui, ‘levd’ igenévbol. E két forma
egyikének t6hangzéja € (s ez latszik eredetibbnek), a masiké i; ez arra mutat,
hogy volt egy (vagy tobb), nyiltabb maganhangzét megtartd, és volt egy (vagy
tobb), zartabb artikulaciét kedvel§ Gsmagyar nyelvjards.

5. A palatalizdcié. Ugy latszik, mar az 8smagyarban, legaldbbis e
kor utolsé szdzadaiban megkezd8dott, s6t elére is haladt egyes nyelvjardasokban
a velaris s-nak palatdlis i-vé valtozdsa: *nyill > *nyilt > nyil, ¥ing > *in¥% > in,
“Jir > {r- stb. Minthogy a velaris ¢ valdszintileg egyes nyelvjardsokban még a
nyelvemlékes kor els6 szdzadaiban is élt, végleges eltlinésérdl késobb, a kovetkezo
korszakok torténetében fogunk beszélni.

6. A kett6shangzdk. Az Osmagyar kor utolsé szizadaiban meg-
kezdédott az illabidlis utdtaga kett6shangzdk: ai, oi, ei stb. egyszeriisodése.
Ennek eredményeképpen a kettdshangzdkbdl nyeIVJara51 kiilonfejlédéssel 7 vagy
¢ lett, az é-b4l pedig illeszkedéssel velaris hangrendii szavakban gyakran — féleg
e valtozas legrégibb rétegeiben — d . tor. biteas > m. biizd, *hdzdt > hdzd, kezéi >
kezé, kéréi > kért, kérnéi > kérné, ldtngi > ldtnd, kérnéik > kérnék, latéik > ldték
sth. E kettoshangzok ecryszerusodese nem fe]ezodott be a honfogla.la,s eldtt,
hanem még a XVI. szdzadig hatékony tendencia maradt, s az dmagyar korban
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striin taldlkozunk részint megmaradt, részint Gjonnan keletkezett, 7 utétagu
kettéshangzékkal.

7.A hoszi magénhangzdék. E kettdshangzdk egyszeriisvdése
kovetkeztében a magyar hangrendszer hosszii magdnhangzdékkal béviilt. De nem
ez volt a hosszii maginhangzéknak az egyetlen forrisa. Keletkeztek ilyenek
dsszevondshdl is, ugyanis két magénhangzé taldlkozasakor két révidbSl mér
korén fejlédhetett egy hosszii, vagy egy massalhangzo eltiinése a magénhangzé
megnytldsit eredményezhette: d¢ll fonév, vo. o. ondl sth.; sziw, vo. ziirj. delem,
voty. $ulem, md. deder}, f. sydime-; myiil, vo. ziivj. fimal, md. %humal sth.

Azoknak az a, e végli jovevényszavaknak a szévégi magdnhangzéja, melyek
a honfoglaldst megel6z6 3—4 évszazadban jutottak be nyelviinkbe, analogikusan
megnytlt, minthogy ekkor mér a magyarban a szévégi rovid magédnhangzék
mind magas nyelvallastiakks lettek, tehdt a, e végli sz6 a magyar ragozdsi rend-
szerben ismeretlen volt. A szé végén csak hosszi d, é dllhatott; vo. fd, hdzd,
kezé sth. (l. a kettéshangzék tdrgyaldsdban). Ilyen esetekben hanghelyettesitéssel
igazodik hozzé az idegen szé az 4tvevs nyelv rendszeréhez. Ugy, ahogyan ma
a rovid o-ra végzods idegen szavak o-ja nyelviinkben megnyilik: német kiézve-
titésli olasz espresso > m. eszpresszo, szl. filko > m. filko, fr. calicot > m. kalikd,
olasz ultimo > m. ultimé sth. —, akként lépett a mondott id6ben 4, ¢ a jovevény-
szavak rovid a, e-je helyébe, mert ilyen végli magyar szé akkor nem volt: tor.
alma > 8sm. dlmd, t. jarta > 8sm. dzdartd ~ gyartd, tor. ketke > bsm. kecské stb.
Ezek a hanghelyettesitések is szaporitottak a hosszii magénhangzék szamét.

8. A magénhangzé-harménia. A finnugor palatilis magan-
hangzék &ltaldban az Gsmagyarban is palatdlisak, a veldrisok pedig veldrisak
maradtak. Van azonban példa a hangrendi dtesapédsra is: m. #2é, vo. o. of, vog.
ut; vagy ellentett irdnyban: sor, vo. o. sir, vog. sir, z. Ser stb. Olykor mind a két
kiilsnb6z6 hangrend(i sz6 tovébb él némiképpen eltérd jelentésben; igy a finn-
ugor eredetii for- igei tének (vo. forog, fordit, fordul stb.) fér- valtozata is tdmad
(vo. ferde, ferdit, fertd, furge, firdik stb.). Az el6bbi sor példdnak is megvan,
kiilonféle més jelentésekben az eredeti palatélis parja, a szér.

A magénhangzé-harménia, mely — mint lattuk — a finnugor alapnyelvnek
jellegzetes sajitsiga volt, megmaradt ugyan, de némiképpen médosult. Az ai,
oi, ui kettdshangzéknak egyszerfisédése kovetkeztében ugyanis veldris ha.ng-
rendii szavakban is palatdlis i-t vagy é-t tartalmazé szétagok létesiiltek: *ydizems
> hizom (vo. hdj), *ldtnsiks > ldinék stb. — Megindult mar — mint lattuk —
e kor vége felé a velaris ¢-nek palatilis 7-vé médosuldsa, s ezdltal ugyancsak
vegyes hangrendii szavak keletkeztek: *nyglazi > nyilaz, jirsili > irdl, *fiysmi >
fiam, *inski > inak stb. — Végiil valdszinfileg elhasonulds Gtjin is keletkeztek
vegyes hangrend(i szavak: *royd >réd (1055: rea), *laianyi > lédny (1055:
lean), tor. jormati > m. gyormati (v6. 1153 k.: Gormot) > Konszt. yeopdrov
stb. Mindezekkel a viltozdsokkal a magdnhangzé-harmdnia szabdlya gy alakult
at, hogy é, é, 4, ¢ velaris hangrend{i magdnhangzékkal egyiitt egy széban is el6-
fordulhat, azaz vegyes hangrendli szavak is keletkeztek.
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9. Osszegezés. Osmagyar kori maginhangzé-valtozésaink kozil eddigi
ismereteink szerint a legfontosabbak: A szdévégi révid maginhangzék megindult
redukdlédasa (magas nyelvalldstva valisa, s6t ezek sorvadasanak kezdete). —
A vegyes hangrendfiség kialakuldsa, s ezzel kapesolatban az 7 utétagu kettds-
hangzék megindult egyszerilisbdése, valamint a veldris g-nek palatalis ¢-vé vdl-
tozasa. — A hosszi maginhangzok keletkezése.

TRODALOM

A finnugor alapnyelv magdnhangzdéirdl: Szinnyer, NyH.? 51—3;
gremNiTz, FgrVok.; Itgonen: UAlJb. XXXIV, 196—201; CorrLinDER, CompGr. 149—03;
Lax6: NytudBrt. 47. sz. 556—60; Haspv, FgrAl,; US., UrNyt. 46—53; — Az 6sma-
gyarko ri véltozdsokrodl: Mungdest: NyK. XXV, 168—86, 257—87; GOMB?CZ:
NyK. XXXIX, 229—274; US.: MNy.V, 393—5; U6.: MNy. VI, 2—9, 112—5; U4., OM.
1I/1, 72 kk.; Szinxvel, NyH.” 51 —3; STEINITZ, Fngok.; BArczr, TA. 69—74, 80—110; U4.,
Htort.2 17—20, 30—7, 83—5, 88; Lax6: NytudErt. 47. sz. 556—60; Haspu, FgrAl.; Us.,
UrNyt. 1121

C) ANYELVEMLEKES KOR HANGVALTOZASAI

1. A MASSALHANGZOK TORTENETE

a) A NYELVEMLEKES KOR HANGFEJLODESENEK ALAPJAT

A massalhangzé-rendszer az émagyar kor kezdetén

Az 6smagyar kor soran lefolyt hangvaltozasok kovetkeztében — mint lattuk —
az egykori finnugor alapnyelvi massalhangzé-rendszer igen lényegesen megval-
tozott. Egyes hangok eltiintek, masok — j6val nagyobb szdimmal — keletkeztek.
Az dmagyar korszak kezdetekor a magyar massalhangzd-rendszer a kovetkezo
volt:

P b I m
]t
t d 8z 2 n l r
s cs
Z J ty? des ~gy  my Iy
k g ¥ Y
h

Mindezek a hangok finnugor hangokbdl vagy hangkapesolatokbdl fejlédtek,
Jovevényszavak j massalhangzékat nem honositottak meg 6smagyar kori nyel-
viinkben. Csupéan a A eredete ninesen tisztdzva. Olykor mddositottdk azonban a
jovevényszavak egyes hangok gyakorisigénak aranyat, ,,megterhelését’”. Példaul
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honfoglalis el6tti torok jovevényszavak igen sok y hangot hoztak magukkal,
egy ismeretlen nyelvbdl pedig — tgy latszik — sok dzé (~ gy)-vel kezdddd
sz6 plantélédott 4t nyelviinkbe. A jovevényszavak egyes esetekben hanghelyet-
tesitéssel igazodtak a magyar nyelv rendszeréhez. fgy torok jovevényszavak
szévégi k, q, g-je helyébe a magyarban sokszor y lépett, ugyanis e szavak dtvétele
idején k, g utdn a szévégi magénhangzé még nem tiint el, tehdt £, g-re végzbds
sz6 nem volt a magyarban, ellenben a y utdn mar korin elnémult a véghangzé,
s azért ezek a jovevények vagy kaptak analogikusan egy véghangzdt: tor. édrig >
Gsm. serig® > m. sereg, ugyanigy: séreg, oreg, tizok, tyik, ok stb.; vagy — ami
jéval gyakoribb — a k, ¢, ¢ helyébe a veliik rokon réshang, a y helyettesitédott
be: tor. garamiq > 6sm. *karamoy (> kanyard), tor. inik > Ssm. iney (> inb),
és ugyanilyen el6zményre megy vissza (ild, saru, tanu, olld, orsé, komlé, koporsd,
gytirti, szeplé, keselyii, @i sth. szavunk vége (l. a vokalizdci6 és a kettGshangzék
egyszerisodése kérdéskorében is).

Idegen szavak ¢ hangja a magyarban kétféle cs-t talalt: a fgr. *¢ meg a for.
*¢ utédait, és hol az egyikhez igazodott, hol a masikhoz. Ezért hol — mint a
for. *¢nek — s lett a folytatasa: perzsa vacar > m. vdsdr, tor. kacildy > m.
keselyti, tor. ki¢i > m. kis (de vo. kicsiny), tor. éatir > m. sdtor, tor. goé > m.
kos sth.; hol pedig — mint a fgr. &nek — es a fejleménye; tor. éalayan > m.
csaldm, tor. kokiréin > m. kékéresin, tor. bityidi > m. boéles, tor. ayaléli > m.
des stbh. — Ezzel szemben torok szébelseji §nek a magyarban sokszor es (les)
megfelelése van; tor. bidik > m. boless, tor. Jimi$§ > m. gyiimoles, tor. bosat- > m.
bocsdt. Ennek val6szint magyardzata az, hogy ezek a torok szavak a fgr. *¢ > m.
s valtozasnak olyan szakaszdban keriiltek nyelviinkbe, amikor a *¢, st részben
a *¢ akkori magyar fejleménye még §-sel valtakozott. Tudjuk, hogy a *¢ végleg
s-ben allapodott meg, a *¢ azonban az esetek nagyobb részében cs alakban
maradt meg. Ez utébbiakkal azonosulhatott a torck szavak egy csoportjaban
a torok s-nek a sorsa.

Ha 6sszehasonlitjuk a finnugor massalhangzé-rendszerrel az émagyar kor eleji
méssalhangz6-rendszert, azt tapasztaljuk, hogy ez utébbi jéval kozelebb van
mai magyar nyelviink massalhangzé-rendszeréhez, de azért még kozel sem azonos
vele. Hiszen megtaldlhaték benne olyan hangok, amilyeneket mai nyelviink
mar nem ismer, misrészt hidnyoznak bel6le olyanok, amilyenek ma haszna-
latosak.

A hianyzé massalhangzék

1. Hidnyoznak a korai 6magyar méssalhangzék kozoétt, legaldbb mint fonémak,
a ¢, a zs, tovibbd a dz, a dzs meg a v. Kétes a ty. Megjegyezhetjiik azt is, hogy
ebben a korban az f csak sz6kezdd helyzetben fordult eld. - E mdassalhangzék
egy része: a ¢, a zs meg a dzs idegen eredetll, jovevényszavak honositottdk meg
6ket nyelviinkben, de azt, hogy a ¢ meg a zs bizonyos id6 utdn hanghelyettesités
nélkiill mint fonémak beilleszkedtek hangrendszeriinkbe, megkonnyithette az a
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tény, hogy varidnsképpen a ¢ is meg a zs is mar eléfordulhattak akkori nyel-
viinkben is; igy a ¢ 4 sz taldn mér ¢, cc: *fetszik > tetszil (mint Margitsziget) >
teccik; a zongés massalhangzé + s taldn mar zongés massalhangzé + zs, vasu
pen > vasben > vazsben. A v meg a dz, valamint a ty viszont idegen hatés nélkiil
mer6ben belsé magyar fejlédés utjan jott létre. — Kettd az j massalhangzék
kozil: a ¢ meg a zs mar egészen koran, az dmagyar korszak legelsd szdzadaiban
meghonosodott nyelviinkben, kett6 viszont — a dz meg a dzs — csak a kozép-
magyar kortél gazdagitja hangrendszeriink szinskdlajat. A v viszont az émagyar
korszak nagy részén végig fokozatosan terjedt — agy latszik — nyugatrdl kelet
felé.

2, ¢. & massalhangzé egykori hianyara az mutat, hogy igen korai, de mér
6magyar jovevényszavainkban hanghelyettesités pétolja. fgy s26 végén: szl
némbcb > m. német (vo. 1086/ X1I—XIII. sz.: nemti, 1240: Nemet), szl. Mora-
veco > m. Mardt (vo. 1138/1329: Maraut). A sz6 elején meg cs hang helyettesiti,
még viszonylag kés6bb, XII. szdzadi jovevényszavakban is: szl. céve > m. csé,
szl césary > m. csdszdr, ném. zapp(e) > m. csap (ez utébbi a XII. szdzadnal
régibb nem lehet). Mindazonaltal a ¢ els6 jelentkezése korai: Konszt.: zitla,
mely nyilvan valdsagos magyar ejtést tiikroz, mint azt a késébbi magyarorszagi
Thicia, Tycya stb.-féle adatok bizonyitjak; s6t ma is van a Bodrogkozben egy
Tice-ér nevii Tisza-ag. A kovetkezs példank: TA.: castelic "Kesztole’ (< szl.
Lasteloci). Ugy latszik kordn, a X. szdzadban még csak a Fels§-Tisza vidékén
honosodott meg a ¢ (egyebiitt a Tica is T'isza lett), s fokozatosan terjedt, szé
eleji helyzetben azonban még a XII. szazadban is keletkezhetett hanghelyette-
sités (cs).

A ¢ hang ma is jérészt idegen eredetll szavakban mutatkozik: cél, cimbalom,
ctkornya, cigdny, citrom, coboly, vice, saccol sth., tovabba hangutinzd-hangulat-
festd szerepe van bels6 keletkezésli szavakban: cincog, ciripel, cuppog, civodik,
ctbdl, cica, cafat, kocog, sipircel sth.; végtl — ritkdbban — affrikalédas eredménye
is lehet: cickdny, vo. tor. siéqan, cipel << szepel(kedik), cimbora < szimbora stb.

3. zs. Hidnyara ugyancsak hanghelyettesités mutat ra: szl. KneZa > m. Kenese
(v6. 997 el./1109: xwijoa, olv. Knisi). E hang azonban szintén igen koran meg-
honosodott a magyarban, igy az ugyancsak a szl. Knegda-bdl szarmazott Kanizsa
mar a XI. szazadban eléfordul (Cnesa, olv. Knézsd), s a zsidd sz6 — mely vals-
szintileg mar a kereszténység folvétele el6tt sem volt ismeretlen a magyarsagban,
de ha igen, a kereszténység bizonydra koran elterjesztette — szintén a zs korai
meghonosodasara mutat.

Ma is tilnyomdlag idegen eredetii szavakban talalunk zs hangot, mint a szlav
Szdrmazdsa zsir, zsizsik, pardzsol, rozsda, uzsonna stb., a német zsémbel, zsdmoly,
zsindely, a latin zsdlya, uzsora stb. igazolja, hogy Gjabbakat, mint zseniroz, sziizsé
sth. ne emlitsiink. El6fordul azonfeliill kés6bb a zs mint hangutédnzé-hangulat-
fest8 szavaknak fontos kifejez8 eleme: zsong, zsibong, zsértélédik, zsenge, pezseg
stb. Tovabba néhdny esetben az s zongésiilése is szaporitotta a zs-k szamat: R.
sugorgat > zsugorgat stb.
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4. dzs. E hangunk nincsen osszefiiggésben a honfoglalas tdjan és az dmagyar
kor elsé szézadaiban valdszinfileg még meglevé Gsmagyar dzé-vel, melyet jéval
az 6magyar kor vége el6tt végleg elnyom a gy véltozat. Mai dzs-nk a X V1. szézad-
ban honosodott meg oszman-térok jovevényszavakon at. Hogy addig nem volt
meg, azt bizonyitja nyelvemlékeink tanusdgin kiviil az is, hogy az idegen dzs-t
eleinte hanghelyettesitéssel zs pétolta: oszman-torok jib > m. zseb. Taldn ilyen
hanghelyettesitési kisérletekre mutat az is, hogy példdul az oszman-térok yanjor
1527: hanchar, 1564: hangyar-féle valtozatokban jelentkezik nalunk, bar lehet,
hogy ezek csak az 4] hang habozé jeldlései. Oszman-torok eredettl ahandzsdr,
a dzsida, a findzsa stb. Ezekhez jarul djabban néhany angol szd, mint dzsomper,
az angolnak folfogott fridzsider (francids véltozata frizsider), desem, dzsessz,
dzsungel stb. Am hanghelyettesités még a XIX. szézadban is ei6fordul: dzsid
(<< olasz agio), zsemper, zsida stb.

5. v. Az el6bb emlitett idegen eredetii, ij hangokkal szemben belsé magyar
fejlédés eredménye tilnyoméban szé-, illetbleg szétagkezdd (ez utébbi intervokalis
is ) B-b6l alakult. Jelolése legrégibb nyelvemlékeinkben », % (ez utébbi volta-
képpen a » betli irdsvaltozata), w, wu, tehdt a kés6bbi » hangéval azonos. Hogy
ez a jelolés az els6 szdzadokban mégis nem v, hanem f# hangot takart, arra t6bb
koriilmény mutat. fgy a kérdéses hang jelslésében tobbszor taldlunk ingadozast
v (u, w) és b kozott. Ez a bilabidlis réshang esetében érthetl (réshang mint
a v, bilabidlis mint a &) : Kézai: Vacia ~ Képes Kr.: Bacia *Vac’, 1256: Viola ~
1346: Biola, 1288: Bytel *vitel’ stb. Az ingadozas nem mer6ben helyesirdsi volt,
hanem a kiejtéshen is megvolt a mdsa, hiszen néhany esetben az eredeti § b
alakban dllandésult: 1357: Iwola > ibolya, tovabbé 1. Valentinus > m. Bdlini,
szl. Vraclav > m. Boroszld stb. S6t a f meg a b atmenetileg tgy elvegyiilt, hogy
olykor az eredeti b is S-n keresztiil v-ben allapodik meg: An.: Bezprem ~ 1217:
Wezprem-, lebegd > levegb stb.

Donté érv a magyar v kordbbi g elézménye mellett a romanba dtment magyar
szavak alakuldsa. A romanban ugyanis mindig volt dentilabidlis v, tehat ha a
magyar eredetii szavak mai magyar v-je helyett mégis hanghelyettesitést talalunk
(mégpedig olyat, amely bilabidlis hangra mutat), ez azt bizonyitja, hogy a
magyar hang még nem v volt az atvétel idejében: m. Temesvdr > rom. Timisoara,
m. folvaj > rom. tuloaie, m. Szenitvin > rom. Sintiuan, m. Szilvis > rom.
Silivag stb. mind magyar f-rél tantskodnak. Ez a § az artikuldeié helyének
eltolédasaval lett », mégpedig — gy latszik — keleten meglehetésen késdn,
taldn csak a XVI. szdzadban, esetleg még kés6bb. Igy valészinti, hogy e véltozds
nyugat-keleti irdnyban terjedt. Kezdetei a X11—XTII. szdzadba teheték, amikor
a w, u ~b frdsmédbeli ingadozds mutat ré a véltozds folyamatdra. (L. még a
méssalhangzék minGségi valtozasairdl, valamint az artikuldeié helyének eltols-
dasérdl szélé vészekben.)

6. dz. Ugyancsak bels6, magyar fejlédés eredménye a dz hang, ez affrikalédas
utjan keletkezett a XVI. szdzad elejétdl, s ezért az affrikdlédas alfejezetében
fogjuk targyalni.
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7. ty. Megléte az émagyar korszak elején vitathatd; ty-re ugyanis esak a XTI
szazad kozepérdl van biztos adatunk: v6. 1151: Ogguz, 1202: Ochyz, 1256: Otyoz
stb.: “Atyuz’ szn. Mint lattuk, az Gsmagyarbaun ¢ meg j taldlkozdsa cs-féle pala-
talizdlt affrikétat eredményezett, s mint latni fogjuk, ajabb ¢ + j5-bil esak jéval
kés6bb lett fy, tty. Ezért valdszinfibb, hogy ez a hangunk még nem volt meg
a honfoglaldskor, s csak az 6magyarban keletkezett kiilonféle utakon-mddokon
(L. & massalhangzék mindségi véltozasairél, valamint a palatalizaciérdl sz6l6
részekben).

TRODALOM

A missalhangzdé-rendszerrél az 6magyar kor kezdetén: Gowm-
pocz, OM. TT/1, 92; Birczi, TA. 110—20; US., Htdrt.? 108—12. — A hidnyz6 miés
salhangz6krél: MericH, HonfMg. 228 —9; KN1rzZsA: MNy. XXIX, 94104, 142—-57;

U6.: MNy. LVIII. 305—12; GomBocz, OM. I1/1, 96; PrTrOVICI (é3 t8bbek): MNy. LIT,
§—26; BArozr, TA. 110—8; U6., Htort.2 109—12, 158—9.

b) A MASSALHANGZOK MINGSEGI VALTOZASAT

A honfoglalé magyarsig nyelvének massalhangzé-rendszere a honfoglalist
kovetd ezer éves torténelem sordn nemesak gazdagodott az emlitett Gj massal-
hangzékkal, de szdmos egyéb mddosuldst is szenvedett. Nehany méssalhangzo
eltint a korai rendszerbdl, méasok atalakultak, s ennek kovetkeztében az egyes
massalhangzék megterheltsége tobbé-kevéshé jelentékeny mértékben mddosult,
mig a mai allapot kialakult. E massalhangzé-valtozdsok lehetnek min 6 -
ségiek (kvalitativok), amikor egy hang képzéshelye, képzésmdédja vagy kép-
zésének valamely mozzanata megvaltozik, és lehetnek mennyiségiek
(kvantitativok), amikor a méssalhangzék idGtartama mddosul. A kilonféle
mindségi valtozdsokat a kovetkez$ ecsoportokba foglalhatjuk: 1. vokalizdcid
(a nyelv és a szdjpadlas kozott a rés oly mdédon tagul, hogy a réshangbdl csok-
kentett nyomatéki maganhangzd, dgynevezett félhangzé keletkezik); 2. a képzés
helyének eltolédasa; 3. palatalizdcié (a valtozds eredménye palatdlis massal-
hangz6); 4. depalatalizacié (palatdlis mdassalhangzébdél nem palatilis lesz);
5. affrikalédas; 6. dezaffrikalédas (affrikatabdl zarhang vagy spirdns); 7. spiranti-
zacl6 (zdrhangbdl vagy likvidabdl réshang); 8. zarhangusodas (réshangbdl zar-
hang); 9. zongésiilés; 10. zongétleniilés; 11. asszocidcids valtozasok (hasonulds,
clhasonulds, hangatvetés stb.).

A vokalizacid

J
Néhdny mdassalhangzé (B, v, 7, I) meghatarozott fonetikai helyzetben magan-
hangzévs — tobbnyire félhangzéva, azaz esokkentett nyomatéki, szétagot nem
alkoté maganhangzévs — lesz.
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1. A sz6 végén vagy mdssalhangzé elott (tehdt a szévégi és a szdtagzard) p
vokalizalédik u, %#-vé, ez pedig a megel6z6 magdnhangzéval labidlis (u, 4) uté-
tagt kett6shangzét alkot. E kettoshangzék tovabbi torténetét a kettGshangzék
fejezetében térgyaljuk. Ez a vokalizicids folyamat egyes vélemények szerint
mér a honfoglalds el6tt, tehat az 6smagyarban nagyon elérehaladt. Mindenesetre
megindult legkésébb a honfoglalas tdjan, és koriilbeliil a XII. szdzad végéig be
is fejez8d6tt, legaldbb zomében. A véltozas idejét megallapitani azért meglehe-
tdsen nehéz, mert latin betis forrasainkban mind a f-nek (v-nek), mind az u,
@i-nek a jelolése azonos. Példdk: sm. “kifi (vo. o. keu, vog. kip, f. kive-) > ém.
kid (v6. 1193: -keu, 1256: Keu-stb.) *k8’; 6sm. yalofe (v6. o. yolap) > ém. hdlow
(v?i. 1304: Halou-);szl. postave > Om. *posztdu > poszts (vo. KTSz.: pusto);
tovabba: szl. Moravees > 1138/1329: Moraut, An.: Morout Marét’; szl. pok-
roveeh > 6m. *pokrouc > pokrée (v6. 1494: Pokroch); szl. lavica > m. lauca >
m. léca stb. A szlav eredetl szavakban az dtadé nyelv »-je hanghelyettesitéssel
lett el6bb  a magyarban.

2. A sz6 végén a y is vokalizalddik kivétel nélkiil. E vokalizacié eredménye
szintén félhangzds u, @ lesz, mely a megel6zd teljes nyomatéki magdnhangzéval
kettdshangz6t alkot, tovabbi sorsa tehat a kettdshangzdk torténetébe tartozik.
Ez a véltozds valamivel késébb kezddédik, mint a § vokaliziciéja, amellyel nagy-
fokd rokonsigot mutat, de legkés6bb a XI. szédzad elején megindul, és a XIII.
szazad elejéig nagyjiban be is fejez8dik, noha néhiny elszért példa valamivel
kés6bb is akad rd, a y utolsé jelentkezése meg éppen a Leuveni Kédexbdl szdr-
mazik, tehdt 1300 koriili id8b6l (scukscerech ‘szlikszerti’). Példak: Konszt.:
yevdy ~ 1236 Ieneu- Jend’; 997 e./1109; oaptay ~ 1109: zamlouw ’széntd’; tor.
Jisnay ~ m. 1055: gisnav, 1267/1380: Gyznou- "diszné’; 6sm. *fey (v6. 1055: fehe
feje’) ~ 1055: feuw ’f6’; tor. bacandy ~ 1086/XIL—XIII. sz.: Beseneu-; stb.
Ez a véltozas igen jelentékeny mértékben hozzdjarult a p hang teljes eltlinésé-
hez.

3. Jéval kés6bbi idGbe, az émagyar korszak utolsé szdzadaiba (a X1V. szdzad
végétdl a XVI. szézad elejéig) tartozik a y-nak ¢ el6tt 7-vé vokalizdléddsa. Bz az
¢ aztdn a megel6z6 magdnhangzéval ugyancsak kettdshangzét alkot, tovabbi
fejlédése tehdat a kettéshangzék korében bonyolddik le. Példak: 1240: Buhturyu-
yan ~ SchlSzj.: -baytorian "bojtorjan’; 1389: Mahtin ~ 1490: Maythen *Majtény’;
KT.: rohtone ~ MiinchK.: raita ‘rajtunk, rajta’; GyulS.: tonohthuananac ~ Birk-
K.: tanoit “tanit’; CornK.: kemenyhly ~ JordK.: kemenyeytette "keményit’: ném.
sleht > m. seleji(es) stb.

4. Mig az imént targyalt harom véltozas (f > u, %,; p >u, @, y > %) altaldnos
és legalabb a nyelvteriilet legnagyobb részén minden egyes esetre kiterjedd
jelenség, a szétagzard (vagy mas elnevezés szerint az azonszétagu) I-nek az ol,
él szétagokban wu, i-vé valé vokalizaléddsa csak szérvanyosan jelentkezik a
XIII. szdzadban, és nyelvjarasi jelenség marad, mely nem tud elterjedni. Ilyen
példak tanusitjak, mint HB.: choltat ’holtit’ ~ 1321: Houth- *holt’, 1332—7:
Zeldes ~ Zewdes ’zoldes’, tovabba fewdwar, Zabowch stb. Ellentett példa a
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piperurbanisztikus 1211: Holdus “holdas’, az eredeti alak *houdus volna (a sz6
tovében eredetileg nem volt /), s az u helyét elfoglalé 7 arra mutat, hogy e korban
mér ol ~ o valtakozott, azaz ol ~ ou kettos alakok éltek, az eredeti o/-t azonban
a nyelvérzék helyesebbnek itélte, s ott is megteremtette, ahol a hagyomény
ozerint nem volt. Ennek a jelenségnek a folytatdsa a szétagzard [ kiesése (1. a
massalhangzék mennyiségi valtozasai: a massalhangzdk kiesése). y

Annak nines nyoma, hogy a szétagzaré [ alacsony nyelvallasia magdnhangzé
utén is vokalizalédott. Ugy latszik, ilyen esetekben kozvetleniil az [ kiesése
kovetkezett be.

A képzés helyének eltolédasa

Szamos méssalhangzé-valtozds abban all, hogy nem az artikuldcié mddja
valtozik meg, hanem a helye cstszik at fokozatosan vagy atmenetekkel, de esetleg
ugrésszerfien is a szdjiireg egyik teriiletérdl a szomszédos, esetleg tavolabbi
terilletre, de a hangképzés tobbi mozzanata nem valtozik.

1. A f hang valahdnyszor nem vokalizalddik vagy nem esik ki, messze tul-
nyoméan a legtobb esetben v-vé véaltozik. Ennek a jelenségnek az idejét nehéz
meghatarozni, de valdszinfileg legkés6bb a XIII. szazadtdél kezdve a labialis
réshang labiodentalissd valik, el6szor nyugaton, majd onnan huzddik kelet felé,
és koriilbeliil a XVI. szdzadban mar altalanos, bar egyes keleti nyelvjardsokban
tulélte ezt az id6t is (ma a moldvai csangdban és szérvanyosan Erdélyben van
még meg). frasbeli példdkkal itt nem bitzonyithatunk, mert a jelslés nem val-
tozott, s ez teszi éppen nehézzé a valtozds kordnak meghatarozasat. Biztos jele
azonban annak, hogy egy nyelvben (nyelvjarasban) nyoma sincs egy hangnak,
az a koriilmény, ha jovevényszéban a kérdéses hangot méssal helyettesitik.
Mérpedig a XIV. szdzad végétdl az idegen nyelvi -t jovevényszavainkban b
pétolja; ném. wagner >m. bogndr (v6. 1410: Bognar-); vallon walon > m. balén
(v6. 1447: Balauen, olv. balon ) ; német wicken > m. bitkkony (vo. 1549: Bwkken);
tovabbd még fiatalabb példak: ném. wackter > m. bakter, ném. willkomm > m
bilikom, ném. wer da? > m. berdd sth. Az a koriilmény pedig, hogy a helyesirds-
ban a v-, w-nek meg a b-nek az Gsszecserélésére a XIII. szdzadi nyelvemlékekben
taldlunk tobb példat, arra mutat, hogy ez az id§ volt a f > v vdltozds donts
szakasza.

2. A dz¢ hang, mely valdszinfileg mar a honfoglalds idejében véltakozhatott
gy-vel, az dmagyar korban végleg gy-ben allapodott meg, Ggyhogy ez az Gsi dzs
semmiképpen sem taldlkozott az oszman-torok dzs-vel. A valtozas idejére helyes-
irdsunkbél nem lehet kovetkeztetni, mert a jelslést a valtozds nem befolyasolja,
ellenben a magyarbél az idegen nyelvelkbe dtment jovevényszavak hangalakjibél
(pl. m. gy ~ romén dzs) az latszik valdszintinek, hogy a gy egyeduralma a XIV.
szézad vége elott nem valt teljessé, st lehet, hogy keleten a valtozas lezaréda-
sénak idSpontjat még késSbbre kell tenni. Egy nyugati nyelvjirdsszigeten
(Fels66ron, Ausztridban) gy helyett ma is dzs-t taldlunk: dzsénge, dzserék, édzsiél)
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stb., ez lehet a dzs-nek depalatalizaciés folytatasa, de lehet ujabb fejlmény a
7y-bol.

3. A y hang minden fonetikai helyzetben A-v4 lett. Igy a szé kezdetén a
XII—-XIII. szédzadtdl a ch-s irds, noha még a X1V. szdzadban is fel-felbukkan,
méar erbsen ritkul: HB.: choltat ’holtat’ ~ halalnek halalaal holz, 1304: Holt-;
HB.: charmul héromszor’ ~ 1291: Harum-; HB.: chomuu ~ 1269: homu-; 1221 :
Chod ~ 1251: Hod-; 1359: Chollo ~ 1365: Hollou-; tovabbi: aldn yid > m.
hid, szl. chvraste > m. haraszt; szl. chrval > m. korvdt sth. Természetesen a
HB.-nél régibb adatokban, ha 2-s irasmédot talalunk is olyan szavakban, amelyek-
ben az etimoldgia biztositja az eredeti -t (pl. 1055: kholmu, harmu, hodu stb.),
ugyancsak z-t kell olvasnunk, s6t valészintileg a XIII. szdzadban is, fleg az
els§ felében ingadozott a kiejtése y meg a A kozott.

Ugyancsak % lett a y-b6l két magdnhangzé kozott: szl. Bichor ~ m. XI—XII.
szazad: Bichor, Bychor stb. > Bihar; szl. Tichons > m. 1055: tichon, 1267/1297:
Tykhon > Tihany; szl. rucho > m. ruha; szl. blscha > m. bolha, stb. A véltozés
ideje valésziniileg azonos az elSbbiével.

Szintén % az eredmény a szévégi i esetében, ez a i azonban a kés6bbi fejlédés
sordn gyakran elnémult, kivéve o utdn: ém. joy > N. th(a), éh(s) ’sziv, belsd-
rész’; sz. méchs > m. méh “uterus’ (vo. KTSz.: mshudnec); szl. viachs > m. oldh
(vd. 1283: Olahteluk); szl. maychys > m. moh (v6. 1270: Muhuspotok); szl. pot-
rochs > m. potrok; szl. éech > m. cseh (v6. 1359: Cheh); stb. A y > h valtozas
nyilvan a sz6kezdd meg a hangzdkozi y > h-val egy id6ben megy végbe. A szévégi
7% elnémuldsét adatainkban nehéz kovetni, de tigy latszik, ez fiatalabb jelenség,
noha van ra példank a XIV. szdzad végérél: ném. Heidrich ~ m. 1348: Hedruh-
var, 1403: Hedrechwar ~- 1369: Hedryuar, 1392: Hedrewara.

I véaltozdsok kovetkeztében a y teljesen eltlinik nyelviink hangrendszerébél.

Sokszor nehéz megéallapitani, hogy y vagy # hangot kell-e foltenniink. Ugy
latszik, az idegen nyelvi ¥ a sz6 végén a magyarban gyakran y lett hanghelyet-
tesitessel, s ezzel egyenld fejlédést mutat (de mds iranyu atalakuldsai is vannak),
azaz h-vé lesz, s ez a h aztdn elnémul: ném. Ditrich > m. Detre (v6. 1282:
Detrichkuta); ném. Hemrich > m. Imreh > Imré > Imre; ném. Heidrich > m.
Hedreh > Hedre. — Fiatal jovevényszavaink djabban ismét kezdik meghonosi-
tani nyelviinkben ezt a hangot: ném. Peckh > m. pech. S6t a szévégi % is sokszor
hangzik — nyelvhelyességi szempontbél kifogdsolhaté kiejtésben — y-nak; pl
dith (helyesen ejtve dit, helyteleniil diy). (A szévégi % eltlinésére 1. az elGbbi
pont végét.)

4. Egészen 1j, eldszor szdzadunkban megfigyelt jelenség a ¢, d-nek a post-
alveolaris teriiletig hatrahtizott nyelvvel val6 ejtése, mely a nyelvteriilet szamos,
egyméssal Ossze nem fiiggd vidékein szérvinyosan vagy éltaldnos helyi érvénnyel
eléfordul: tudtam, adolt, tette stb. Ez miivelt kiejtésiink jelenlegi allapotaban
sulyos hiba, de mint nyelvi tényt, tudomasul kell venniink.
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A palatalizacié

E jelenség ald tartozd valtozdsok legnagyobbrészt az artikulacié helyének
olyan eltolédasdban allanak, melynek eredménye palatalis massalhangzé. Ennél-
fogva teljes joggal az el6bbi csoportban is targyalhattuk volna az ide sorolhaté
jelenségek nagy részét; a fennmaradékat pedig az affrikdlédas cimszava ald
is foglalhattuk volna. Mégis, minthogy az olyan valtozdsok, melyek eredménye
palatalis massalhangzé keletkezése, gyakoriak, bizonyos fokig nyelviink hang-
rendszere fejlédésének mintegy dltaldnos irdnydra is jellemz8k, ezeket kiilon
csoportban beszélhetjilk meg. Ide tartoznak a kovetkezdk:

1. A maéssalhangzét kovetd y legtobbszor j-vé valtozik, képzéshelye elére
huzédik a palatalis tertiletre. Valdszind, hogy ez a valtozds mir az Ssmagyar
korban meglehetésen elére haladt, foltehet6 azonban, hogy csak az Sdmagyar
korban zarult le, mindenesetre annak korai szakaszaban. Legkorabbi példa: tor.
faryon > Osm. *taryang > Konszt.: vapidrvov > Tarjin térzsnév; tovabba:
tor. baltiryan ~ 1240: Buhturuyan ~ SchlSzj.: -baytorian “bojtorjan’; férj, e sz6
mésodik tagjanak megfelelSje a cser. éryo, f. yrkd (for. ¥£& > 8sm. y; az elhomalyo-
sult Osszetétel elsd tagja a m. fed szénak felel meg); ilyen még a eperg j-je, valamint
a f6lsz6lité méd -5 jele, mely ugyancsak for. “L-bél szdrmazik: vdrj, kérj sth.

2, Bgész nyelvtorténetimkon végigvonul az [ palatalizacidja maganhangzé
elGtt és sz6 végén. Ez a tendencia eléggé széles kori, mégsem tudott soha teljesen
dltalanossa vélni, még nyelvjarasokban sem. Ugyanis sok esetben az ingadozasok
idején (a valtozasok legtobbszor ingadozisckon keresztiil valésulnak meg!) az
eredeti mem palatélis hang &llott helyre. fgy sokszor talalunk forrasainkban
palatilis ly-et olyankor, amikor ma dentialveoldris l-et ejtiink: AporK.:nalad
mélad’, zelleted ’szelleted, azaz szellemed’, letet "16tét°, SimorK.: tauol valo, Péld-
K.:telyek *telék’, VitkK.: emlekezel meg, LanyiK.: kelly 'kell” stb. ; tovabba Gyoéngy-
Szt.: Tauoly, Hywataly, XVI. szdzad: foral, szakal stb. De sok esetben az 0jitas
gylzott, a palatdlis hang kerekedett feliil: szl. éréslo ~ BesztSzj.: chorozlouas ~
SzikszP.: Czioroszlia ; szl. nosilo ~ 1458: Nosola ~ 1487: Nozolya; ném. Kristall >
m. kristdly; ném. Muskatell > m. muskotdly; ném. Urteil > m. ortdly,; ném.
Hegel > m. tégely; ném. schindel > m. zsindely,; stb. Mint a példak mutatjik,
ez a véltozds féleg a XV —XVI. szdzadban siirlisddik meg, de a finnugor kortdl
kezdve folyik, és tart addig, amig a magyarban ly hang van. Az ily médon
keletkezett ly azutén a t6bbi ly-nek a sorsiban osztozik, azaz a nyelvteriilet
nagy részében j-vé lesz.

Sziik id&beli hatdrok koézott és csak néhdny esetre korlatozédva az 7 ¢ el6tt
%-vé palatalizdlédik, zongétleniil és spirantizdlédik az 6magyar kor legelején
(esetleg még az Gsmagyar kor végén). Valdszinti, hogy az I meg a ¢ kozott dbmeneti
ly fok is volt, ez azonban nem mutathaté ki. A ¥ azutdn a XIV—XVL szazadban
& tobbi y-val egyiitt §-vé vokalizalédik: tov. baltiryan ~ 1240: Buhturuyon ~
SchlSzj.: boytorian ; tor. altin ~ Szt. Gellért élete: Achtum, An.: Ohtum ~ 1456:
Oython *Ajtony’ san.; sthb.
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Az utébbi id6ben egy ehhez némiképpen hasonldé valtozas van kialakuléban:
a szétagzard [ t, d elétt f6leg a varosi emberek beszédében palatalizdlédni kezd:
volt, boldog stb. E kiejtés jelenleg fiilsértGen hibdsnak tiinik 61, nyelvhelyességi
szemponthél tehdt nagyon is kifogdsolhaté. Orszdgos elterjedését, foldrajzi
eloszldsit még nem mérték {6], de egymastél tdvol es teriileteken, vérosokban
tapasztalhaté. Lehet, hogy Osszefiigg ezzel valamiképpen a nyelvjardsokban a
XVIIL. szazad 6ta szérvanyosan jelentkez8 it > Iyt > jt valtozas, mint malier >
magter stb.

3. Az [ palatalizéciéjaval teljesen parhuzamos, azonos gyakorigagu és azonos
jellegli az n > ny palatalizalédas. Tehat ez is végighuzédik a nyelvtorténetnek
szinte egészén; maganhangzo eltt ésszé végén kovetkezik be. Ugyancsak szor-
vanyosan érvényesill, sok esetben visszafejlodik. Példak: AporK.: ganiakottam
’gyanakodtam’, Lenet 'kenet’; MinchK.: enem ~~ MA.: enyim-; mené, meni >
mennyt, vo. JOKK.: menne-, JordK.: mene ~ HB.: menyi, Sylv.: mene stb.; alin
aysin > HB.: achscin ~ GuaryK.: azzoniallat ; egyh. 1.: Abraham > ém. Abran >
Abrdny ; t6v. kiren > m. gorény ; tor. éagan > m. esdldny; né ~ nyest; tovabbé:
sdrkdny, kdtrany, kapitdny, kardesony; paplawy, kdpliny, sezlony, maginyos,
nydstény, nyéni stb. — Ellentett példa, mely a kiejtés dtmeneti ingadozdsara,
vall: szl. éingati > m. csindlni.

4. A XIII. szazadban az »¢ hangesoport maganhangzd el6tt riy-re palatali-
za16dik: lat. charta > m. hdrtya, kdrtya (vo. NagyszK.: hartyat ) ; tér jorta > m.
gyertya, s ebbdl gyertydn (vo. 1236: gertanfa ~ 1244: Gerttyan, BesztSzj.:
gertya-); lat. porta > m. porta, s ebbdl portdz > portydz stb.

5. Egyéb massalhangzék spontan palatalizdcidja is eléfordul néhany szdérva-
nyos esetben, igy a d > gy, ¢t >ty, m > ny viltozés, mely tehit az els§ két
esetben affrikalédas is, a harmadikban pedig az artikuldcié helyének igen jelen-
tékeny mértékii eltolédasa is: bulg. meida > m. mezsgye (vo. 1430: mesde ~
Melius (1578.): mesdgyén,; ném. fried(e) > m. frigy (v6. BesztSzj.: frig), lat.
pitizare > pityizdl, butor > N. butyor (~ bugyor); hwm, humor > hiny, hunyor,
tszamo > tszonyt, sth.

Sziikebb nyelvjarasi korre szoritkozik a paldc palatalizacié, mely <, i magan-
hangzé el6tt szdmos I, n, d, ¢ hangot érint: dlyig, Palyi, monddanyi, tanyit, szinyt,
fequi, gyinnye, szeretyi, tetyli, tytikor sth. Ez a nyelvjardsi fejlddés a XVI. szdzad
elejétol jelentkezik forrasainkban: AporK.: Harmagyk "harmadik’; 1550: pegeg >
pedig,; Bornemisza Péter (1578.): gyithds, penyiszes, tanyité stb.

6. Palatalis massalhangzét eredményez az I, n, d, t talilkozédse kovetd j-vel:
ly, ny, gy, ty. B jelenség tehat kolesonos hasonulds, a két talalkozé hang kiegyen-
litédése egy palatalis hangban. A gy, ty keletkezése egyszersmind az affrikdlédés
korébe is tartozik. Lattuk, hogy méar az 6smagyarban ugyane jelenség lejatszé-
dott, az émagyarban azonban tjabb keletkezés(i j-k taldlkozhattak a kérdéses
méssalhangzékkal, s az eredmény részben az Gsmagyarral azonos: ly, ny, gy,
részben az Ssmagyar koritél eltér: #y. gy hallja > hallya, vonjdk > vonnydk,
adjuk > aggyuk, ldtjatok > lditydtok, keztei, > kesztyil, sorkantew > sarkantyi
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sth. Az 6magyar korban egymas mellé keriil d + j, ¢ 4+ j viszonylag késén,
o XIV. szdzad vége felé, esetleg csak a XV. szazadban olvadtak egybe. Mig
ugyanis az Gsmagyar kori dj > dzs ~ gy, gqy; tj > ¢ > cs ~ ss legrégibb nyelv-
emlékeinktol mindig affrikdtanak van irva (kivéve az ss-t), és a gemindcié jelezve
van: HB.: oggun, wimaggomuc, bulscassa, vezesse stb., KTSz.: tamag *tdmadj’,
(vi )selhesse, (ne)uestessel stb.; addig az émagyar korban talalkozé d 44, ¢ +j
mindig kiilén, két betiivel van irva, s a geminacié sehol nincsen jelezve: HB.:
Latiatuc, zocoztia, *szakasztja’; OMS.: olelothya *alélisa, ajulésa’; KT.: Tudyuc,
Jattuc; BTSz.: syrotiatu(c); MS.: hallandia (holott a gy-t ez is g-vel {rja: hog,
gggiet).

A depalatalizacio

Szédmos esetben, valtozatos okokbdl a palatalizacié ellenkezdje kovetkezik be,
azaz & palatalis massalhangzé képzéshelye a szajlireg més részébe megy at. Ide
tartoznak a kovetkezl fontosabb esetek.

1. Az [ palatalizaciéjaval parhuzamosan megfigvelhetd az ly depalatalizicidja.
A valészinG folyamat a kévetkez6: Az [ csak a magénhangz6 elétt meg az abszolat
gzévégen palatalizalédott ly-lyé, massalhangzé el6tt azonban megmaradt I-nek.
Ilyen médon nagyszamu [ ~ ly valtakozds keletkezett: mély, mélyen ~ mélben ;
rostély, rostélyos ~ rostélt; stb. Ezek hatasira eredeti /y hangok is depalatali-
zalédtak el8szor méssalhangzé el8tt: szl. kraljoe > m. kirdly ~ kirdlt, kirdinak
stb.; szl. konkoljo > m. konkoly, konkolyos stb. ~ konkolra, konkolbdl, konkolt
szl.-moljo > m. moly, molyos stb. ~ molt, molhoz stb.; hely, helyes ~ helt, helben
sth. Ezekbdl elvondédhattak 4j, ¢ ragh alakok is: kirdl, konkol, mol, hel stb.,
melyek aztdn intervokalis helyzetben is a dentialveldris likvidat &allanddsit-
hattak. Az ilyen l-es valtozatok azonban tulnyomédan csak nyelvjardsi szinten
ha megmaradtak, csupan néhany eset jutott be az irodalmi nyelvbe is: ErdyK.:
ky tolywan, Zvonarics (1603.): tolyattanac be ~ Heltai: meg tolik, Pazmany:
ki-toltdk ; szl. Celjads > m. csaldd ~ cseléd; sth. i

Jelentkezik az ly >> [ depalatalizacié a sz6 elején, mert az orszag nagy részében
sz0kezdS ly nem volt: lyuk > luk; lydny > ldny; szl. L'udani > m. Laddny
(1209: Ludan).

Igen fontos nyelvjarasi jelenség az ly-nek az orszag nyugati teriiletén minden
egyes esetben jelentkezé depalatalizaciéja I-16. Ez a véltozds — ugy latszik —
a XVI. szdzadban kezd8dik, mindenesetre a szdzad méasodik felében mar szdmos
példa van ra: 1571: Ngaualas, Illen, mell ‘mely’, szablat ’szablyat’, folo *folyd’
(Vas megye); hasonléan: géla, pdla, hélag, millen, vdlog stb. Az elsédleges ly-nek
I-16 depalatalizécidja kiterjed a dunantili nyelvjirasteriilet déli és északnyugati
részére is. A XVIIL. szdzadtdl a legnyugatibb nyelvjdrasokban méar a masodlagos,
4 j kapesolatbél keletkezett Iy-ek is depalatalizdlédnak: tanulla, fordullon,
wlle: *alja’, nyalla, meséllik sth. Ezen a teriileten az ly-et tehat minden helyzetben
L véltotta fol.
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2. Az n, ny torténete igen sok rokon vonast mutat az [, ly torténetével. Lattuk,
hogy az n is sok esetben palatalizdlédott maganhangz6 elGtt és sz6 végén, viszont
elmarad a palatalizdcié méssalhangzé el6tt: HB.: ackscin, JOkK.: azont (tdrgy-
eset) ~ GuaryK.: azzonoc, VirgK.: azoniok stb.; tor. jikin >m. gyékény, gyékényes
~ gyéként; tehén ~ N. teheny, tehenyek ~ tehent; cigdny, cigdnyok ~ cigdnt;
sth. Ennek az analdgidjira az eredetileg ny-re végz6d6 szavak ny-je is depala-
talizalédhatik méssalhangzé el6tt: GuaryK.: zegere ~ zegent; éppigy: arany,
aranyat ~ arantol; vékony, véknya ~ vékont; lydny, lydnyok ~ ldnka, janka,
lepények ~ lepént; sth. Az ilyen depalatalizalt ragos alakokbdél aztdn elvonédhatik
egy depalatalizalt ragtalan alak is: szegén, kicsin, asszon, vékon, lepén sth. Ez a jelen-
ség azonban nyelvjirdsi szinten marad, irodalmi nyelviink rendesen a palatélis
mdssalhangzoéra végz6do6 valtozatokat dllanddsitja. De vo. szl. éinjati ~m. esindl.

3. El6fordul szérvanyosan a gy depalatalizicidja d-vé. fgy massalhangzé el6tt:
JOkK.: bel mednek (< mégynek) bemennek’; Helt.: vadnac (< vagynak) ’van-
nak’; BéesiK.: vaftok ’vagytok’; sth. Ezek a példdk hasonuldsos jellegiiek. De
gyakori jelenség .— mint tudjuk — hogy egy hangvaltozds kezdetekor eltérs
alakok egymds mellett élése a nyelvérzék ingadozdsit vonja maga utdn, s ezért
kolesonhatésként a megindult véltozds (jelen esetben szérvanyos affrikalédas)
ellenkezdje is jelentkezik: tor. Jisnay ~ 1055: gisnav ~ 1267/1380: Gyznou-~
1390: Dyzno-; tor. Jiyay *dié” ~ m. 1264: Gyofa ~ 1307: Dyo-; tor. Jimi§ ~ m.
HB.: gimile- ~ DomK.: dymevich *gytimoles’; lat. Bugenius > m. Ogyén > Odon
(vo. 1453: Bwden); éppigy: gyicsér > dicsér; fegyek, fegyelem ~ feddek. Ennek
a jelenségnek a sorsa véltozatos, hol megmaradt az Gjitds, a d viltozat (disznd,
dié, Odon stb.); hol — legalabbis a koznyelvben — a régebbi alak kerekedett
folul (gyimoles, vagytok, de N. vattok is); hol mind a két alak megmaradt més-
més jelentésarnyalatban (fegyelem ~ fedd). A viltozds f6képp a XIV—XVI.

szézadban megy végbe.

Az affrikalédas

¢

Szérvanyosan eléfordul nyelvtorténetiinknek egész nyelvemlékes kordn at, hogy
egyes massalhangzék (réshangok, zérhangok, likviddk, nazdlisok) affrikdtdkké
alakulnak, t6bbnyire anélkiil, hogy a képzésiik helye lényegesebben megvaltoznék.

1. A legfontosabb idevigd valtozds a hangzékozi z, zz > ddz. Ez a véltozds
a XVI. szédzad elején kezd8dott, és ma sem szlint meg hatni. Kétségteleniil
ddz van mar a PeerK. furcsa jelolése mogott: duecgyk *ovedzik’, hol az iigyetlen
jelolésmdd is arra mutat, hogy itt 4], szokatlan hang lefrasaval kiiszkodott a
kédexird. Egyéb korai példak: Pesti (1536.): leleczek "leledzék’; MiinchK. : mazzag-,
1556: Mozzagh ~ Pésahdzi (1669.): madizag-;, DomK.: Bozza ~ Melius (1578.):
bédza,; éppigy: vakardzik > wvakarddzik, valamint dérgolédzik, akarddzik, hara-
podzik, lopddzik stb., tovabba egy ideig a régiséghben azzig > adzig.

2. Ugyancsak a XVI. szdzadtdl fordul el§ szdmos példdban az sz > ¢ affri-
kalddisa. Kz teljesen tendenciaszeriivé szélesiil az szk hangkapesolatban, melybél
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szinte szabdlyosan ck lesz; szl. plosky > m. 1544: Palazk ~ 1550: Palachk-;
szl. brosky ~ Melius (1578): baraszk ~ Frank (1588): baraczk; szl. trosks > m.
tarack ; szl. kosteka > . koszka > kocka, eviszkél > evickél; stb. — Szérvanyosan
ezeken kividl is el6fordul néhany sz > ¢ affrikécié kiilonféle fonetikai helyzetben:
azl. posarb ~ 1416: Ebpezer, C.: méh plszér ~ Pazmany: pefzér-; valamint szl.
Losorb > m. kacor; szl. svekla > m. cékla,; stb.

3. Megszapbritja az affrikdlédas a cs-k szamat is: ném. schiur(e) > m. csfir,
vo. BécsiK.: ur; L. paradisum > m. paradicsom, vo. VirgK.: paradyczom-;
hdgsé > hdgeso; lépsé > lépesd; 1. gradus > m. garddics; 1. Lukas > m. Lukdcs;
1. taxo > m. facskd; ném.—1r. chaise > m. cséza, szlovak $ilka > m. csajka stb.
Mint az utébbi példdk mutatjik, ez a szérvanyos affrikdlédas még a XVIIL.
szdzadban sem ritka, s6t nyelvjardsainkban tdjabb példék is akadnak.

4. Szérvanyosan el6fordul az ny-nek meg az ly-nek gy-vé valé affrikalédasa.
Lattuk, hogy az ly > gy valtozdsra méar az smagyar korban béven van példa
(meggy, hagy, vagy, jegy, igy, gy stb.), és gy litszik, az a néhany eset, mellyel
még az Smagyarban taldlkozunk, ezek utérezgéseinek tekinthetdk: szl. samostréls
> m. KonSzj.: zamstril ~ 1407: zamscirig olv. szdmszérigy, s ebb6l népi etimo-
l6giaval szdmszerij. Lehetséges, hogy a kiilonben ritka ny > gy valtozas kezdetei
szintén az Gsmagyarig mennek vissza, ezt azonban nem lehet igazolni: menek >
menyek > megyek,; 1055: munoraw ~ 1323: Mogyoroubokor, 1281: Kener ~-
1237-40: Kugere ’kenyér’. Az ny > gy ingadozds bizonyitéka az is, hogy kivéte-
lesen gy > wny is el6fordul: lat. Aegidius > m. Egyed > Enyed.

5. A j > gy szérvanyos affrikdlédds — mint lattuk - az Gsmagyarban sem
ismeretlen, s e gyenge tendencia ritka jelentkezését allapithatjuk meg néhany
fiatalabb példaban is, mint jon > gyin (a gy el6szér a XVI. szdzadban), jer >
gyer(e) (a gy a XVII. szdzadban), jégit > gydyit > gydgyit (a gy a XVI. szdzadtol).

Egy nagyobb nyelvjarasteritleten, az orszdg nyugati részében teljesen alta-
lanossa valt a j affrikdlédasa zongés massalhangzé utan gy-vé, zéngétlen utén
ty-vé: 1557: akargak *akarjak’ (Zala m.), 1568: Adorgyan (Vas m.), 1595: epergy
‘eper(j)’ (Baranya m.); tovabba szomgyas, lajtorgya, borgyw, dobgyuk, templomgyuk
sth. és gyaptyu, aptya, iftyu, raktya stb. Az adatokbdl kitetszik, hogy ez a valtozas
a XVI. szazadban kezd8dott a délnyugati teriileten, és onnan terjedt el a XVII—
XVILI. szézadban a Dundntdl nagy részére. Valészinii az is, hogy elGszor esak
az 7 utan tortént affrikdalédés, majd minden mdssalhangzé uténi j-re dtment.
A tertilet szélén ma is csak r utdn jelentkezik.

A palatalizdcié cime alatt tdrgyalt 7¢ > 2ty valtozas egyszersmind affrikécié
is. Ugyancsak affrikdtdt eredményez a d + j meg a ¢ + j is.

A dezaffrikalédas

A dezaffrikécié jéval ritkabb jelenség, inkdbb csak mint az affrikdlédds folya-
matinak reakcidja jelentkezik, ahogy ezt fentebb meg is emlitettiik: gy >d:
Cyisznd > disznd, gyid > did; gy > ny: Egyed > Enyed,; tovibbi ddz > dd:
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(azzig >) adzig > addig; cs > s; csekély > selély, dtmenetileg nyelvjdrisi
jelleggel jelentkezik a e¢s > s mdssalhangz6 el6tt: JordK.: vassmaskath, 1678:
beste_lem’t- sth.; ¢ > sz, Laelo > Laszlo, szl. Vrvaclay > Boroszlé.

A spirantizalodas

A legfontosabb ide tartozé jelenség az ly-nek a nyelvteriilet nagy részén j-vé
valé spirantizdlédésa, tehét gdlya > gdja, milyen > mijen, tanulja > tanujja
sth. B valtozds keletrdl indul el, és lassan 6zonli el az egész teriiletet, kivéve a
Dunéntil nagy részét, hol — mint lattuk — az ly I-1é depalatalizalédott, vala-
mint (nem szdmitva néhany keleti nyelvjarasszigetet) a palée nyelvjirdsok
jelentékeny részét, hol az ly valtozatlan maradt. Kezdetei a XIV. szdzadig
viheték vissza, de szamosabb példink csak a XV. szdzad végétdl van: SzalkGl.:
heyekre (Szalkai métészalkai volt), NagyszK.: dagayossagnac, LobkK.: navaias
stb. Ugyanez id6tajt jelentkeznek a hiperurbanisztikus ellentett példdk, a j ~ ly
ingadoz6 alakok koziil ugyanis a j-seket helytelennek itélték, s ezért tévedéshdl
olykor régi j helyett is ly-et irtak: BesztSzj.: vizi tolvaly, ErdyK.: olallyawal,
LobkK.: faldalmara, tulaldon stb. Az irodalmi nyelv azonban ezt az Gjitdst igen
nehezen fogadta be, a helyesirds mind mai napig az ly-et rogzitette, s még a
XIX. szédzad mésodik felében is nyelvészek és esztétik elitélték a j-s ejtést
mint helytelent, pongyolat, périast. A XIX. szdzad mdsodik felébenazonban
mar teljesen reménytelen volt az Iy v1sszakenvszer1tese Kar, mert ezzel egy
szin fakult ki hangrendszeriinkbdl.

A spirantizdlédisnak egyébként csak néhany gyér esete bukkan fel, elszige-
telve: lat. syncopare > m. sinkdpdl > sinkdfdl.

A zarbangtisodas

A zérhangisodds ritka jelenség. Szérvanyosan f-b6l b is lesz, azon id8 tajt,
amikor a g > v viltozas eriteljesebben megindul; 1357: Iwola ~ ibolya, lat.
Valentinus > m. Bdlint, lat. Vinecentius > R. m. Bencenc stb.

Olykor, az els6 szdzadokban jovevényszavak f-je helyett p-t taldlunk, ez
azonban nem hangvaltozds, hanem hanghelyettesités kovetkezménye. A hon-
foglalé magyarsig nyelvében ugyanis az f csak a sz6 elején fordult el6, szé
belsejében csak késébb honosodott meg jovevényszavakban meg Osszetételekben
(mint ia-fia, atyafi stb.): ném. piskof ~ 1266: pispulk(?) *pispdk’; ~ ném. kaftaer
1357/1430: Captar- stb.

A zongésiilés
1. A két maginhangzé kozotti gemindlt %y rendszerint zongésiil jj-vé: HB.:

zoboducha, olv. szoboduyyd (< szoboduytyd) ~ N. szabadijja; BécsiK.: érosoho,
olv. erbsoyyo ~ N. erdsijje; DomK.: fordohad ~ N. fordijjad. A zongésiilés a
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kornyezé magdnhangzék indukalé hatdsdnak tulajdonithaté. A nyelvjardsok
nagy részében és az irodalmi nyelvben az ilyen igék felszélité mdda alakjai:
saobaditsa, erésitse, forditse stb. nem az egykori szoboduyyd stb. folytatdsai,
hanem analogikus alakulasok a fartsu, mentse stb.-félék hatasara. (I jelenséggel
rokon a ¥t > gt vokalizacid.)

2. Eléggé gyakori a szérvanyos, csak egyes szavakra terjed§ zongésiilés.
Ilyen szérvanyos zongésiilés minden korban torténik, tehat nem lehet vele kap-
csolatban sziikebb idShatarokat megallapitani. Leggyakoribb esetei a kovet-
kez8k: k& >g: a szd elején: tor. kiren > m. gorény, tor. kiden > m. godény,
gzl. kukeljo > m. kuzsaly (v6. 1632: kusaly) > guzsaly, kajdlt ~ gajdol, kazdag
(a XVI. szdzadig mindig igy) > gazdag stb.; a sz6 végén: atlek > dileg, szl.
grb/vb > m. gordy, szl. chorcoks > m. horcséyg, tor. tozdk > m. tbzeg, arab maslaq
arzén’ > m. maszlag stb. — ¢ > d: a sz6 elején, olykor csak nyelvjarasi érvény-
nyel: t0r. tariy > m. dara, torsil > dorzsol, tom ~ domészdl, tir > N. diir stb.
— sz >z, aszh elején: szaj "jégzajlas’ > zaj (vO. vog. sai ‘ua.’); szaj "larma’ > zaj
(vo. 0. soj, f. soi- stb.) szugoly > zugoly, szimat > zamat, szl. straneniky > m.
szardndok > zardndok, szildl > zildl stb.; a szd belsejében: ném. reissen > m.
rajzol, hé-szak > hézag, kdrhoszik > kdrhozik stb. — s > zs: a sz6 elején: sugorgat
> zsugorgat; a sz belsejében: -sol, -s6l > -zsol, -zsil képzG; torsél > dorzsil,
morsol > morzsol, hapsol > habzsol sth.

Azonfelil el6fordul néhdny ritkdbb eset, mint terepélyes > terebélyes, gatya > N.
gagya, ol. lancia > m. ldncsa > lindzsa stb.

A zongétleniilés

Minden szévégi zongés massalhangzé gyakran zéngétleniil a Dunantdl nyugati
és déinyugati vidékein: kiiszop (de kitszébon, kiiszobdt stb.), szalat, dty, hdsz, ros,
melek stb. Més dunantdali nyelvjardsokban és Erdélyben a zéngétleniilés még
nem teljes, az abszolut szévégen félzongés massalhangzékat taldlunk: kiiszos,
szalap, rozs, dorée, méz stb. zongésekkel valtakozva. E valtozasok f6képp
nyugaton elég régiek, mar a XVI. szdzadban van rdjuk példa: 1564: Jakap,
1573: Ldsz sth.

Asszeciacids valtozdsok

A vialtozds oka az eddigi példakban is igen sokszor asszocidcids zavarokban
vejlik. Tgy pl. a kazdag > gazdag esetében a k > g zongésiilést a szévégi g indu-
kélhatta, tehat alapjaban véve hasonuldssal 4llunk szemben. De részleges haso-
nulds példaul a ¥ >4, ¥ > jj valtozés is, itt a szomszédos magdnhangzé vagy
magdnhangzék, melyek mindig zongések, idézték el a zongésiilést. Hasonulas-
nak tekinthet§ a palatalizdcié szdmos valtozata, igy azl 4+ 7, n + j,d + j, t + 4,
> ly, ny, gy, ty valtozas stb., s6t bizonyos fokig a vokalizdlédds is, amikor is a
massalhangzé képzésmédja a megel6z8 magénhangzééhoz igazodik, és sok més.
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Elhasonulas viszont a 2z > dz (mazzag > madzag), legaldbbis korai szakaszdban,
Vannak azonban az eddig mds osszefiiggésben targyaltakon kiviil egyebek is,
olyanok, amelyek tendenciaszeriivé is altaldnosulhatnak. Itt bizonyos hang-
kapesolatokban szabalyszer(ien bedllé olyan asszocidciés valtozdsokra kell gon-
dolnunk, amelyek megviltoztatjdk a szé dlland6 képét, helyesirdsunk is tudomédst
vesz réluk, tehit nemesak a ragozds sordban beallé alkalmi valtozdsokrél van
sz6, melyeket helyesirdsunk nem is jelol, mint pl. adiam, ejtve attam, de adok,
adunk stb.

1. Ilyenek mindenekel6tt a hasonulds kovetkezd esetei: Az mt > nt, mes > ncs,
mk > nk, mg > ng hasonulas: 997 el./1109: cauray ~ 1109: zamiou ~ 1257:
Zantov “szantd’; tovabba romt, bomt, himi, imt, omt sth. > ront, bont, hint, i,
ont stb., vo. romlik, bomlik, himlé, omlik, igy JOkK.: romt ~ ErsK.: ronth és
sok més; ném és > nincs; HB.: uromc ~ KT.: rohtonc, BodK.: semki ~ JordK.:
Senky, remeg ~ reng, imeg ~ inget (vo. Margl.: jmeggel ~ GuaryK.: ingot).
Ez a valtozas a XIIIL. szdzadtél a XVI. szdzadig tart, a hind ige még a XVI.
szdzad végén is himt alakban fordul el6. — Igen fontos és a nyelvteriilet tal-
nyomé részén altaldnos jelenség a j-nek a megel6z6 spirdnshoz (s, sz, z) valé
teljes hasonuldsa; 8j > ss, 827 > ssz,2) > zz; 1356: Vasyan > Vassdny > Varsdny,
*lesjem > lessem, *dsjam > dssam, 1258: hoziw ~ 1454: Huzzu- "hosszd’, *vesz-
jen ~ wvesszen, *mdszjunk ~ mdsszunk stb.; szl. bszoje > m. buzja (v6. 1337:
Bozjabukur) > bozza (vo. DomK.: bozza ) *bodza’, hozjd > hozzd, nézjitk > nézziik
azjék > dzzék stb. E véltozas kb. a XIII—XV. szdzadban folyik le, a zj > zz
valamivel késGbben (a XVI. sz. els§ felében), és — mint ldttuk — a felszolité
méd -j-je minden esetben egybeolvad a megel6z§ réshanggal. — Teljesen tenden-
ciaszerti a dl > Il hasonulds, noha persze e hangkapcsolat ritkasdga miatt sok
példa nincsen ra: HB.: Hadlaua ~- 1280: Hallomas, 1177: Bdlelmes ~ 1412:
ellew ’ellik’, JOkK.: vadlany ~ wvallani, szl. vidla > m. villa stb. A XV. szdzadig
ez a hasonulds is befejezédik. — Ugyancsak kevés példija, de eléggé altaldnos
az nl, nyl > U hasonulss: reményl > reméll (vé. DomK.: Remenly vala ~ BrdyK.:
remeelewnk), szégyenl > szégyell, ajdnl > ajall. — Szabalyosan kovetkezik a
-val, -vel v-jének a hasonuldsa a megel6z6 massalhangzéhoz a legtobb nyelv-
jarasban és az irodalmi nyelvben. Erre a hasonuldsra korai példdk vannak (OMS.:
halallal, scegeghel “szegekkel’), de viszont a nem hasonult alakok még a XVIIL
szdzad végén is elGfordulnak (%ézvel, ldbval sth.), s6t egyes nyelvijirdsi részle-
gekben ma is megtaldlhaték. — Nyelvjérdsi szinten marad a -va, -ve (-vdn, -vén)
v-jének hasonuldsa: akarra, akarral, nézzé, nézzel sth. Ezekben nyilvdn a -val,
-vel rag analogikus hatdsa érvényesiilt. — Bdr kevés példa van a j¢ > jd haso-
nuldsra, de az ovrszag nagy részére kiterjed: DebrK.:mait ~ SandK.:mayd ‘'majd’,
1588: faith madar ~ 1528: Fayd, N. onnajt > onnajd, hajté ~ hajdi stb. —
A dn, gyn > mn hasonulds dtmeneti jelleg(i, illetGleg csak nyelvjérdsi szinten
maradt fenn, az irodalmi nyelv ugyanis az eredeti alakokat fogadta be a legtébb
esetben, mégis néha az irodalmi és koéznyelvben is tartés nyomai maradtak:
LobkK.: vagnac ~ MiinchK.: vadnac ~ NadK.: vannac, ez utébbi nemesak
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megmaradt mindmaig kézmagyarnak, hanem bel6le vontdk el az egyes szdmii
gan valtozatot, mely aztin a régebbi vagyon-t kiszoritotta. Egyéb példak: tudns:
DebrK.: tunnonk ; adne > DebrK.: annt ; hagynalk ~ BéosiK.: hadnac- ~ WinklK.:
nannak; hogynem ~ JORK.: hodnem ~ DebrK.: honnem, stb. — Koznyelvink-
ben és a nyelvjardsok nagy részében a v nem indukél, ellenben Somogyban, a
pyugati nyelvjardsteriilet nagy részén (Zala, Vas, déli Sopron) a v is zongésiti
a megel6z6 massalhangzét: Vazsvdr, huzsvét, huzsd vett, hidves, ddven, ragva stb.

A méssalhangzék hasonuldsa ma a magyarban hatra haté, azaz két mdssal-
hangzé talalkozdsakor zéngésség szempontjabdl a mésodik az indukald, és az
elsd az indukalt, pl. dobtam, ejtve doptam. Az émagyar nyelv azonban tobb példat
mutat arra, hogy néhany esetben el6re haté massalhangzdé-haso-
nulds volt a szabdlyos. Igy a -d(7) kicsinyitd képzd a korai szazadokban s
és sz utdn mindig -£(%) alakban mutatkozik: 1055: cuesti "Kovesd’, segiste Segesd’,
1086/ XII—XIIIL. sz.: Ruozti ’Ravaszd’, 1138/1329: Forcosti "Farkasd’ stb. —
Tizekben késébb mindeniitt helyredllt a -d képzd, kivéve néhdany esetet, melyek
képzett volta elhomdlyosult: nyuszt, néstény, Isten (az is *6s8’ sz6 szdrmazéka).
Jgaz, volt a magyarban eredeti -#(i) képzd is, igy menyét (voltaképpen am.
‘menyecske’), de maga a tény, hogy s, sz utan korai nyelvemlékeinkben soha a
-d(z) nem fordul eld, s késébb a -t-t rendesen -d valtja fol, igazolja a hasonulast.
— Elbrehat6 hasonuldsra mutat az is, hogy a ¢ 4 j 6sszeolvadasanak zongétlen
affrikdta: ty, tty az eredménye. El6re haté hasonulds az sj > ss, szj > ss2, 2 > 2z
is, valamint a -val, -vel, a -jt > -jd. A ¥, ¥ > k olykor szintén hozzahasonul a
kovetkez$ maéssalhangzdéhoz: ayszin > asszony, szl. duchna > m. dunna, de
ebben a hangkapcsolatban gyakoribb a hangatvetés (1. alabb). — Mai kéznyel-
viinkben az ilyen el6rehaté hasonuldsnak egyetlen esete a rakj, kapj-félékben
a j helyébe 1ép6 ¢ valtozat. A dunantili nyelvjardsok egy részében azonban a
v hangot indukalja a megel6z8 zongétlen massalhangzé: dtfen, rakfa, tesfir,
nyocfan, fosfin stb. B jelenség teriiletének egy része egyezik a fentebb targyalt
ddven tipusu teriilet egy részével, itt ma kettls alakok: dtfen ~ ddven, hitfes ~
kidves, rakfe ~ ragva stb. haszndlatosak egymds mellett. — Ugyancsak elére
haté hasonuldsra mutat az a dunantdli jelenség, hogy a maéssalhangzé utan
affrikalédé j zongésség szempontjabdl a megelézd méssalhangzéhoz igazodik:
akargya, borgyu stb., de raktya, difiyon, gyapityw stb. (1. az affrikalédasnal).

2. Az elhasonulds szintén elég gyakori jelenség, és ugyancsak végig-
htizédik az egész nyelvemlékes koron. A fontosabb esetek a kovetkezbk: cc > re,
22 > 1z, 88 > rs: duccds > durcds, saccol > sarcol, peccen > percen; hdss > hdrs,
tassol > tarsoly, pessel > persely, bozza > N. borza "bodza’. — cc >nc: Venecce >
Venence (> Velence), zomdce > zomdnc. — nn > dn vagy nd: szl. siraneniks >
*szardnnok ~ JOkK.: zaradnokok ~ BécsiK. zarandoc ’zardndok’, eper ina >
Yeper inna > eper inda. — gg > ng; csiigg > csimg, melegget > melenget. —
Gyakran megtorténik, hogy a cs az ugyanazon széban levd s-et sz-szé disszi-
mildlja: besenyd éiitd > m. csész, szl. fiede > m. csésze, oszman-torok firtd > m.
Csirisz > csirtz, szl. §rédnja > m. cseresznye.



3. A hangadtvetés egyes hangkapesolatokban gyakori, igy a még meg-
maradt % + méssalhangzé csoportban — (amennyiben a % elézménye, a ¥ nem
vokalizalédott Z-vé (1. a vokalizdcié alatt), és nem asszimildlédott a kovetkezd
mdssalhangzéhoz —): 1502: Kohnya- ~ 1544: konha-, lokma > lomha, ehnyeit >
enyhit, kuhnyé > kunyhd, kihlya > kalyha, vehmes > wvemhes sth. Az egyetlen
kivétel: iklet minden val6szintiség szerint a XVI. szdzadban kihalt, majd a XVII.
szdzadban régi forrasok alapjan uj életre keltett sz6. Ez egyszersmind azt is
igazolja, hogy a XVII. szdzadban nyelviink mér megtiirte az addig kovetkeze-
tesen kikiiszobolt & + méssalhangzé kapesolatot. — Egyéb, teljesen elszigetelt
példik is akadnak, mint feteke > fekete (talain még az Gsmagyarban), bone > comb,
egy-egy ejtésmozzanat cseréjével, cizsié > csizid, Sabdec > Szabdces stb.

4. A haplolégia vagy egyszerejtés, mely abban ll, hogy egy
sz6ban két azonos vagy hasonld, egymdst kovets szétag koziil az egyik kiesik,
szintén jelentkezik néhdny példdban: 1229: Zarozozou, olv. Szdrozoszuo széraz
volgy’ > 1368: Zarazo > 1409: Zarzo *Szérsz6’; djajtatos > djtatos (vo JOkK.:
ayoytatos > MargL.: aytatos-); szdm kivé vet > szdmilivet (XVI. s2.); biinletetlen
> biantetlen (XV1I. sz.); lakhatatlan > lakhatlan (XVIL. sz.); okvetetlen > olkvet-
len ; sth.

IropaLOM

A vokalizdcibrél: B: BArczi, Htort.2 127—9; Brenk6: NyK. LIV, 49-—50;
Torox: MNy. LI, 330—4. y: Gomsocz, OM. IT/1, 93—4; Birczi, TA. 117; U8., Htort.?
134—5. y: Gomsoecz, OM. 11/1, 93; Mericr: NyK. XLIV, 368—70; BArczr, Htsrt.? 131.
1: Losoxczi: MNy. X1V, 129—33; U&: NyK. L, 240—51; Benk$, NytudErt. 1. sz. 73—4;
Birczr, Htort.* 129, — A képzés helyének eltoléddasdrdl: f: Perrovict
(és tébben): MNy. LII, 6 —26; BArczr, Htort.? 127—-8. dzé Kntezsa: MNy., XLIII, 242—3;
Basoss: MNy. LIII, 438—42; BArczr, Htort.* 119. y: Menica: NyK. XLIV, 334—72;
Gomsocz, OM. IT/1, 92—3; BArczi, TA. 116—7: UG, Htm t.2 121—2. #: MeuicH: NyK.
XLIV,339—52; Gomsocz, OM. I1/1,93; BArozr, Htort.2 131. ¢, d: BArczr: MNny. VI.111 —6.—
A palatalizdciérél: y: Birozr, TA. 117; Ub.; Htort.? 135. 1: Gomsocz, OM. 11/1,
96—7; Benkd: NytudErt. 1. sz. 22—4, 39—64; BArczr, Htort.? 130, 160. n: Simonyr: Nyr.
XL, 245—8; Justus: Adatok a magyar ny hang térténetéhez; Horerr, Nyj. 104—5;
Bunkd, NytudErt. 1. sz. 32, 43; Deye: NyatlFunk. 243 —4; Gousocz, OM. TI/1, 96; BArozr,
Hiort.2 161—2. ¢ Gomsocz, OM. II/1, 97; BArczr, Htort.2 132, 162. Egyéh: Gomsocz, OM.
II/1, 97; BArczr, Hiort.* 136, 162—3; Bexk6: Nyjtort. 99; Deme: NyatlFunk. 240—8;
j, nyj, tj, dj: Beng6: NytudErt. 1. sz. 32, 38, 56—7; Ub.: 1. OK. VII, 137—8; Kximzsa:
MNy. LVIII, 305—12; Bircz, Htort.* 130, 135—6. — A depalatalizdcidrél:
ly : HorcEer, Nyj. 105—6; BENkG, NytudLirt. 1. sz. 31, 39—064; US., Nyjtort. 97—8; DeME,
NyatlFunk. 248—50; Birczi, Htort.? 132—3, 160—1. ny: BENK(S NytudBrt. 1. sz. 43;
DeME, NyatlFunk. 248; BAwrczr, Htort.2 161 —2. gy : Gomsooz, OM. II/1, 97; Birozr, Htort.t
136, 163. — Az affrik4aléddasrél: z: Gomsocoz, OM. II/1, 96; BArczr, Htort.* 159.
sz: Gomsooz, OM. II/1, 96; BArczr Htort.? 163. s: Gomsocz, OM. II/1, 96; BArczr, Hiort.*
163. j: DEmMp, NyatlFunk. 254 —60; Benkd, Nyjtért. 100; BArczr, Htort.? 163. — A dez-
affrikdléddsrél: Gomsooz, OM. II/1, 97; BArczi, Htort.? 164. — A spiran-
tizdaléddsrdél: Meriom: MNy. X, 353—4; U6.: MNy. XVIII, 35; Laziczius, Nyj.
31—3; BeNkS, NytudErt. 1. sz. 66—8; US., Nyjtort. 98; Deme, NyatlFunk. 250—1. —
A zdrhangusoddsrél: f: BArczr—Tamis—Pars: MNy. LII, 11—3, 16; BAroz,
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Hiort.? 127, f: KdnmAn: MNyj. ILI[, 123—8; Biroczr, Htort.2 129. — A z6ngésiilés-
r61: #4f: BArozi, Htort.> 131. — A zéngétlenilésrél: Benkd, Nyjtort. 99—100.
. Az asszocidcids vdltozdsokrdél: Hasonulds: LosonNczi: MNy. XXIV,
183—8; Liazrczius: MNy. XXVTI, 275; Merrcn: NyK. XLIV, 349—350; GomMBOCz, OM. T1/1,
98; BArozI, Htort.2 131, 165—6; Benkd : Nyjtort. 100. Elhasonulds: Gomsooz, OM. II/1, 98;
Birozi, Htort.2 166—7. Hangdivetés: VERTES O. A.: Pais-IBml. 40—3; BArczi, Htort.?
167. Haplolégia: HoreeER: MNy. XXX, 69—72; Viirtes O. A.: Pais-Eml. 43 —4.

¢) A MASSALHANGZOK MENNYISEGI VALTOZASAI

A maéssalhangzék nemesak min8ségi, hanem mennyiségi (kvantitativ) valto-
zésokat is szenvednek. A mennyiségi valtozasoknak két szélsé esete egyrészt
egyes mdssalhangzdk teljes elnémuldsa, mdsrészt Gj massalhangzé betolddsa.
E két széls6 eseten kiviill kvantitativ valtozds az egyszerti missalhangzék meg-
kett8zése, a geminécié és a hosszd vagy kett8s massalhangzék rovidiilése, egy-
gzer{isédése.

A massalhangzék kiesése

Meghatarozott fonetikai helyzetben a nyelvtorténet killonféle szakaszaiban a
kovetkez6 mdssalhangzd-kiesések fordulnak el8:

1. A hangzdkozi g, illetSleg a belSle keletkezett » gyakran kiesik, hanghézagot
hozva létre. Ez a jelenség valdsziniileg mar az Ssmagyar korban megkezdédott,
de folytatédik az Smagyar korban is, mint azt ebben az id6ben meghonosodé
jovevényszavak tanusitjak. Kilonosen gyakori a § kiesése «, 4 utan a XI— XIII.
szdzadban: 1055: cues 'koves’, tue "tove’, luazu ‘lovasz’, fuegnes *fovenyes’, 1231:
Chuer *kovér’, 1194: Tawarnuc -~ 1235: T'aarnuk *tarnok’ stb. Az ily médon kelet-
kezett hanghézagot a nyelv valamiképpen rendesen kikiiszoboli, sok esetben
visszaallitja a v-t: koves, tdve, févenyes, lovdsz stb. (a v-tlen alakok bizonyéara
sohasem voltak egyeduralkodék, csak gyakori valtozatok). A hangzdkozi v-nek
szérvanyos kiesése ma is megfigyelhets, foleg nyugati nyelvjarasokban: dveg >
ieg sth.

Ugyancsak az 6magyar korban a székezdS f¢ hangesoportban a f t6bbszor
elttinik: HB.: wimagguc, wimadsaguc- stb., JOkK.: wymadgozzonk ~ JOkK.:
ymaduan "iméd-"; 1201: vygor ~1302: Igar hn.; lat. viola ~ 1340: Twola 'ibolya’;
gordg frodanxt ~ SchlSzj.: izak ’iszék’ stb. — E vdltozds nem érint minden
Bi > vi székezdetet: viddm, vildg, virdg, viz stb.

Gyakran kiesik a f és a beldle szarmazott v is méssalhangzé utdn. Erre a
jelenségre egyardnt vannak példdink az émagyarbél és nyelviink torténetének
késSbbi szakaszaibdl: 1226: Asuantheu ~ 1263: Asantu ’Asvényt8 = srok tor-
kolata’; 1222: Baluanus ~ 1211: Balanus "Balvanyos’; szl. nads dvorjb Zupans ~
SchlSzj.: nadruspan ‘nidorispan’; DobrK.: el vedeitem ~ MiinchK.: &legeitét
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’elegyit ~ elvegyit’. Mint e példdk is mutatjik, ez a jelenség nem vélik még
ugyanabban a sz6ban sem dltaldnossé. Ujabb példik: pitvar > pitar, kdlvinista >
kdlomista, ol. malvasia > m. malozsa > mazsola, Muszkva > muszka stb.

A B-nek, illet6leg a belSle keletkezett v-nek ezen elnémuldsai kozott legfon-
tosabb az els6 helyen targyalt, azaz a hangzdékozi f-nek az elt{inése, ennek ugyanis
a magyar ragozéastorténetben fontos szerepe van.

2. A y az 6magyar korban kb. a XIII. szdzadig két magdnhangzé kozott
eltlinik. Az gy keletkezett hanghézag (két maginhangzé talalkozasa) rendesen
valamely médon — osszevonas, hanghézagtolté beiktatdsa stb. — tjbél meg-
szlinik: tor. ayadi > m. ¥ddest > des (vo. 1283: Alch); feyé > feé > feje (vo.
1055: fehe > fee); tor bayatur > m. 1138/1329: Bahatur ~ bdlor; tor. éalayan ~
1214: Soluhan ’csalan’; Esm. *siyiri ~ 1055: sther ~ 1193: seyjr ~ str fn.; tor.
tivytir- ~ BéesiK.: tor *tor, csapda’; tor. Jupur- ~ m. gyir; stb. Ezzel ez a massal-
hangz6 (mely — mint lattuk — sz6 végén vokalizdlédott, méssalhangzé utdn
j-vé lett) legkésébb a XIII. szdzadban végleg eltiinik nyelviinkbél.

A hangzékozi p-nek és y-nek az eltiinése és a szévégi f-nek és y-nek vokali-
zalédasa igen fontos jelenség, egyrészt mert ezdltal mdssalhangzé-rendszeriink
jelentékeny mértékben médosult, méasrészt mert ezeknek a mdssalhangzdknak
pusztuldsa, illetéleg dtalakuldsa lényegesen belesz6l mind szétoveink, mind pedig
név- és igeragozdsunk alakuldsdba.

3. Intervokilis helyzetben kieshetik a j is. Ez a jelenség ardnylag ritkabb,
GyulS.: quine ’kinjéval, kinja’).

Kieshetik a j a székezdd jo, ju, ritkdbban ja csoportbdl; valészintileg el6bb
a jo, ju ji-vé hasonult (a palatalis j hatdsdra palatilis magdnhangzé lépett a
velaris helyébe), s ebben a j a maganhangzdéba folszivédott. E valtozas az émagyar
korban ment végbe: HB.: torgossun ’irgalmazzon’ ~ MiinchK.: érgalmazoc; HB.:
iochtotnia ~ DobrK.: ihiatom ~ BrdyK.: yktataa ’iktat’; JordK.: yonkab ~
JOkK.: ynkab; tovabba: juhdsz ~ Ihdsz, juhar > thar, szl. jareba > m. iromba
sth. Mint a példik mutatjik, ez is csak szérvanyos viltozds, mely gyakran
ugyanannak a szénak kettds alakjait teremtette meg.

4. Szétagzaré helyzetben, tehdt szé végén és massalhangzé el6tt az I gyakran
kiesik mar a korai émagyar korszakban, megnytjtva az elotte 4ll6 magénhang-
z6t. Lattuk, hogy az ol, él szétagban ezt a kiesést és maganhangzé-nyuldst meg-
el6zi az I vokalizdciéja, u, #-vé, s ennek a folytatdsa a kiesés és nyilds (alsé
nyelvallisi magdnhangzék el6tt azonban a vokalizicié nem kovetkezett be,
hanem az ! a magdnhangzét megnyujtva kozvetleniil eltint). A jelenség példdi:
HB.: keassatuc ’kidltsitok’; 1313: Elye mona (< molna) *1llés malma’; SchlSzj.:
both ’bolt’; 1475: Cholnokws ~ 1465: Chonokos *csolnakos’; 1400: Folnagh ~ 1468:
Fonag ’folnagy, falusi biré’, AporK.: foiot ’foltot’; VirgK.: kwide ~ DomK.:
kevde ’kiilde’; CzechK.: ywdlteessel ~ ywdteel *tivolt-"; JOkK.: kewlczewk -~
MiinchK.: felkot *kolt’; JOKK.: erkewlczewk ~ KazK.: Erkiceben ’erkdles-’; 1404:
fewdwar *foldvar’, LobkK.: feedre *foldre’; stb. — Az [ kiesésének kisérd jelensége
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a hiperurbanisztikus / betoldasa, azaz az ingadozisok idején (mely kiilonben
az él6beszédben mindmaig tart), amikor tehat ¢ és ol, d és al, u és ul, 6 és ol, €l
stb. szétagok valtakoztak (mint ma is volt és vdt, z0ld és z6d stb.), a helyesebb-
nek érzett l-es alakok hatdsira mas keletkezésii d, d, %, 6 stb. helyett is ol, dl, ul, 61
sth.-t mondanak és irnak: HB.: bovdug, 1489: Bodogh > 1513: Boldogh; dcs >
1283: Alch ’dcs’; JOkK.: ymadny ~ LobkK.: Imalcagra ‘imadsagra’; VitkK.:
tanata ~ CornK.: tanalchat ‘tandcs-’; KTSz.: huga, olv. higya ~ SzalkGl.:
hulgh “csillag’; stb.

Ennek a szétagzard (vagy mas miiszéval azonszétagi) I-nek az eltlinése végig-
vonul egész nyelvemlékes korunkon (kezdeteit nem ismerjiik, példdink a XTII.
szdzadtol vannak). De bar egyes keleti nyelvjarasok kivételével tgyszélvan
minden taji beszédben dllandésultak, a XVI. szdzad végén kialakul6 irodalmi
nyelviink a méar régebben is helyesebbnek tartott /-es alakokat fogadta el.

5. Az el6bbieknél jéval kisebb fontossdga a szébelseji, zart szétagbeli nazalis
kiesése. Ennek a véaltozdsnak a nyomai is az émagyar korba nytilnak vissza:
An.: zenuwholmu ~ 1339: Zenhalm ~ 1417: Zyhalom, ma Szihalom, OMS.: sumha ~
JordK.: soha stb. Minthogy azonban e véiltozas csaknem kizarélag nyelvjarasi
maradt, s — Ggy latszik — régen is inkabb csak a nyelv alsé szintjén mozgott,
nyelvtorténeti adatunk kevés van ra. Tovidbbi példdk: HB.: urdung > JOkK.:
ewrdewg-, JOkK.: megnywmuadotivala ~ nyuvad, nyuwvaszt, szénvond > N. szévand
~ szivand, valamint piz, készerit, tésasszony stb.

A massalhangzék betoldédasa

1. Ha a hangzdkézi massalhangzék kiesése kovetkeztében vagy barmely mas
okbdl (pl. maganhangzdés végl és maganhangzés kezdetli szavak Osszetapaddsa
esetén vagy ha maganhangzéra végz4ds sz6t6hoz maganhangzds kezdetti toldalék
jarul stb.), két teljes nyomatékd maganhangz6 érintkezik egymassal, azt mondjuk,
hogy a két maginhangzd kozott hézag (hangrés) vagy hidatus kelet-
kezik.

A hidtust anyelv igyekszik kikiiszobo6lni. Bz kiilonféle médokon torténhetik.
A hézag megsziintetésének gyakori médja a hézagtoltd, més kifejezés-
sel hidtustoltd massalhangz$ kozbeiktatisa. Ilyen hidtustoltd
hang — ritkdbbakat nem szdmitva — hdrom van a magyarban: a j, a f (azaz
a belSle keletkezett v) és a k. T6bbnyire nem dénthetd el milyen tényezdktsl
figg, hogy a harom kéziil mikor melyik 1ép f6l. Lehetséges, hogy eltérd hasznala-
tuk olykor nyelvjardsi kilonfejlédéssel magyarazhaté, maskor a hidtusba keriilt
maganhangzék lehetnek mérvaddk, ismét méskor a homonimia elkeriilésére valé
torekvés lehet dontd tényezs, de ez a kérdés még szakszer(i vizsgdlatban nem
részesiilt.

A jelenség 6magyar korszakbeli példéai: j: fepé (vo. 1055: fehe) > feé (vo.
1055: fee) > feje, *mezeyé > mezed (vo. 1055: mezee) > mezeje (v6. 1345: Apath-
mezeye), *széndd > széndja (1055: zenaia), fad > fdja, *tudud > *udujd > tudjo
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stb.; — B( > v): lat. viola ~ 1340: Iwola, egyh. lat. Noe ~ J6kK.: Noue-, *ierem-
té-é > teremtéfé, *yddla-a¢ > yadlafd (vo. HB.: terumieve, Hadloua), fdd > fdvd,
*meséé > mesévé sth.; — h: széméfel > széméel (vo. HB.: halalddl, OMS.: kynaal)
> széméhel (vo. GyulS.: scemehel ), kégyélméfel > kégyélméel > kégyélméhel (vo.
HB.: kegilmehel)) stb. — A hidtustolté massalhangzé beiktatédasa azonban nem
korlatozédik az dmagyar korszakra. Egyrészt folléphetett mar az 6smagyar kor
vége felé. Hzt bizonyitani ugyan nem tudjuk, de valészinii, hogy a TA.: zenaia,
megaia ‘megyéje’ alakjai nem a XI. szdzadban keletkeztek. Masrészt hanghézag-
tolt6 méssalhangz6k mai napig sziilethetnek és szolgalhatnak a hézag eltiin-
tetésére. Igy jabb példik (a XVIIL. szizadtol) v: fuar > fuvar, jezsuita >
Jezsovita, N. januvdr, povdr, divé *di&’, rivdja ‘redja’, csunydvu stb. (Ugy latszik,
tjabban a hidtust6lté » inkdbb csak labidlis magdnhangzé mellett mutatkozik);
— Jr Szentsey-daloskényv (1670—1704): drvdjul, vejends, nevéjért stb., mai koz-
nyelv: fiam > fijam, miért > mijért, N. figet, iijeg (fivet, iwveqg > filet, iteg >
figet, igeg ), kites > kijes sth.; — h: fudszkodik > fohdszkodik, viola > N. vikola,
N. piarc > piharc, kovisz > N. kodsz > kohdsz, bivaly > N. bial > bihal,
foveny > N. foeny > foheny, lovak > N. loak > lohak, midta > N. mihdta
stb.

Lattuk, hogy ezek a hidtustolté massalhangzdk ki is eshetnek két maganhangzé
kozott; ilyenkor — mint t6bb példa is mutatja — egy mdsik hézagtolto foglal-
hatja el a helyiiket. Az irodalmi nyelv megszilairdulisa éta az Gjabb példak
rendesen nyelvjardsi szinten maradnak.

2. Szérvanyosan jelentkeznek egy-egy széban mais, nem etimologikus massal-
hangzdék is, melyeknek nem tudjuk okat adni. Ezeket anorganikus
méassalhangzdknak is szoktdk nevezni, ami persze nem magyardzat,
inkébb csak felhivja a figyelmet arra, hogy ezek keletkezése homalyos. Ilyenek
példéul: rubin > rubint (XVL. sz.), rozmarin > rozmarint (XVIL. sz2.) ~ roz-
maring, mostan > N.mostand; barlag > barlang (XV. sz.), borzag > borzang
*bodza’, bodobdcs > bodobdncs, bogdcs > bogdncs, stiglic > N. tigline, tdnyér >
N. tdngyér stb.

A massalhangzék nyualasa

1. A massalhangzdk kett6z6dése fontos és gyakori jelensége a magyar hang-
torténetnek. E kett6zés rendszerint két maganhangzé kozott kovetkezik be, de
egyes jelek arra mutatnak, hogy — legalabb dtmenetileg — a szévégi mdssal-
hangzoék is hajlamosak voltak a nytldsra. A fontosabb esetek a kovetkezdk:

A kozépfok -b jele elobb intervokdlis helyzetben — pl. -¢ targyraggal vagy -n
médhatarozéraggal elldtott alakban — megkettézddik, s ebbdl aztan elvondssal
a sz6végi -b helyét is -bb foglalja el: NAdK.: nagob ~ nagobbat, nagobban ; t6b ~
(5bbeth, t6bben; BirkK.: hamarab ~ hamarabb, inkab ~ toabba, kisseb ~ tébbi;
stb. Bar e példak arra mutatnak, hogy a XV —XVI. szazad forduléja téjan a
gemindei6 mar kialakult, st intervokalis helyzetbll kezdett atterjedni a sz6
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végére is, e jelenség ekkor még kordntsem volt 4ltaldnos, nyilvan csak egyes
nyelvjérasokban lehetett honos. A XVI. szdzadban, de még a XVIIL.-ben is elég
sok példat talalunk arra, hogy a kézépfok jele még csak -b (persze, f6leg massal-
hangzds székezdet elStt): Pesti: poklab, Zrinyi: fenéb. A XVII. szazad végére
azonban a -bb elterjed, kivéve massalhangzd utén, ebben a helyzetben ugyanis
egyaltaldéban nem tortént geminacié: kevesbit, édesb, gonoszb sth.

Koran gemindlédott a mult id6 -£ jele, eldszor intervokalis helyzetben; majd
innen atterjedt a kettds # analogikusan magdnhangz6 utan a sz6 végére is;
yégiill a mult id6vel rendszerint azonos alaki (és azonos eredetli) mult ideji
melléknévi igenévre is (ennek ¢-je ugyanis ritkdbban keriil hangzdékozi helyzetbe,
azért valészin(ibb, hogy ezekben a kettézés analogikus eredet(l). A véltozas
tehat ilyenféleképpen tortént: hallotam, hallotil, hallot stb. > hallotiam, hallotidl,
hallot > hallottam, hallottdl, hallott, s innen aztan a melléknévi igenév is: hallot >
halloté. Korai példak: HB.: odul ~ odutta *adott ~ adta’, J6kK.: megmondot.
mondot ~ mondottauala, maradotuolng ~ ewztewuereyteitenolng’ Gsztovéritette
volna’, fordolot *fordult’ ~ megakastotia stb. Ez a helyzet sokdig igy marad:
BéesiK.: Hallottam, bézellétiel, votted stb. ~ wvallot, kellet, zérzéttétét stb. De a -it
allandéan terjedt maganhangzé utan a sz6 végén is, igy mar a Jékai-Kdédexben
vannak ilyen példdk is: mondott, vialtatott, futoft stb. A XVI—XVII. szazadban
kialakult a mai helyzet.

Ugyancsak megkett6zodik a -f helyhatdrozérag olyan hatarozdészékban, név-
utékban, hatdrozdkban, mint @, ott, mellett, feleit, elétt, tovabbé Gydrott sthb.
ValdszinG, hogy a gemindcié itt is el6bb hangzdkozi helyzetben alakult ki, tehat
itten, ottan, helyettem, mellette sth.-féle alakokban, majd innen terjedt 4t a szévégi
helyzetben levé - helyébe is -t7. Pl. BécsiK.: élotioc, de élof, és még rendesen
ith, ot, mellet stb. A mai helyzet itt is a XVI—XVII. szdzadban alakult ki.

2. A XV. szizadban indul meg a hangutdnzé igék -n képzls mozzanatos
valtozatdban a t8 utolsé maéassalhangzdjanak kettézése, amia mozzanatossiy
alafestését szolgdlja, noha taldn ilyen hangszimbolikai jellegli mar a villdm l-je
vo. (1355: Wyllam ). Példaul: 1460: Pathanthyws ~ SchlSzj.: pathtante, SzabViad.:
pattantywkwel, VirgK.: czatogas ~ GuaryK.: ratlanasa, Cal.: b6f6g ~ Eszterhdzi
Tamés (1602.): boffent-; ugyantgy: dérdg ~ dérren, mocorog ~ moccawn, z6rég ~
20rren, frocsdg ~ fricesen, bugyog ~ buggyan, rotyog ~ rottyan stb. Olykor meg-
esil, hogy a gemindlt massalhangz6 behatol a gvakorité valtozatba is, igy patiog,
esattog (XVI. sz.), durrog (XVIII. sz.), villog (XVI. sz.) stb.

Igen gyakori, f6leg a nyugati, de részben a keleti nyelvjarasokban is a hangzo-
kozi s-nek a megkettdzéddése. Bz a jelenség mélyen az Smagyar korba nyulik
vissza, és néhany esetben a koéznyelvben is édltaldnosséd valt a hangzdékozi ss,
noha az irodalmi nyelv (a helyesirds) rendszerint nem vesz réla tudomést. fgy:
tor. badiandy ~ 1086/XLL—X1I1. sz.: Besenew, 1225: Besneu- ~ 1322: Bessenew.
1340: Besseneu stb. ’beseny8’; JOkK.: kewsseb, BirkK.: kisseb; lat. jus ~ Veres
Balazs (1565.): sussath; nyugat-dunantdli levelekben: 1581: igenessen, 1584:
tellyesseb, 1585: tokelletessen, 1589: bizoniossan, szivessen stb. A nyugati nyelv-
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jérdsokra ezek az alakok mindmaig jellemz6k. Erdélyben az erdssen, szorossan,
magassan, pirossan-féle alakokbdl erdss, szoross, magass, piross ragtalan valto-
zatok vonédtak el. A koznyelvben is rendesen kettds ss-sel ejtjik pl. a-Zkisebd
sz6t.

Keleten, de részben nyugaton is szabdlyszer(ivé véilt a hangzdkozi I és olykor
az ly kettSzése. Igy mar JOkK.: funallas- (de még 1641: fual), ellen (de BesztSzj.,
SchlSzj.: elenseg), BécsiK.: tollp, otolloe, bélglled, belgllp stb., SzékK.: rollad,
felSlle, tdlle, elélle stb. (de pl. BrdyK.: rolok, téle, beldisk stb.), MiinchK.: oflat,
JordK.: ollyanok, ErdyK.: ollyannaa (de pl. VirgK.: Olyan, VitkK.: olannac
stb.), MimchK.: ¢lleten, JordK.: eellyen (de VirgK.: ilyenek, CornK.: jmylyen
stb.); tovabbd szdlld, metélld, tizells, ndllad, tokélletes stb. Sok esetben akettdzés
més nyelvjirdsokba és a koznyelvbe is behatolt, s nemegyszer még irodalmi
nyelviink is elfogadta: Lell, kellemes (vo. 1270, 1285: Kelemes ~ 1342: Kellemes;
hollé (v6. 1281: Holo ~ 1315: Hollo) ; #ll6 (vo. PeerK.: ilddk, 1558.: Ilew sth. az
illni igébbl); teljes (= tellyes). Bz a gemindcié az irodalmi nyelvben sokdig harcolt
az egyszerli hang ellen, s a harc csak a XIX. szazad elején délt el. Hogy ez a
tendencia ma sem halt ki, azt mutatjik az ilyen tjabb keleti és hibdsnak mind-
siild, miiveletlennek haté alakok: halladds, Kellenfold, ellemi stb.

Mind a nyugati, mind a keleti nyelvjarasokban altalanos volt a szévégi n
kettézése, f6képp a -ban, -ben, -n hatdrozéragban: szélesenn, nagyonn, hdzbann,
kertbenn, teténn, ldbonn stb. Ez a jelenség, melyre a XVI. szdzadtél bdséges
példiink vannak, szintén sokéig kiizd az irodalmi nyelvben a létjogosultsdgért,
de a XIX. szdzadban végleg provincializmusnak mindsiil.

Megemlitendd még az -sz 2. személyli igei személyrag nytlisa magdnhangzé
utén. Ez keleti nyelvjardsainkra jellemz8. A XVIIL szdzadban Erdélyben mér
altalanos volt, pl. Aranka Gyorgy (1790.): festessz, kezdessz, tartassz, mondassz
stb.

Egyéb massalhangzék szérvanyos gemindcidja is el6fordul intervokalis hely-
zetben korai nyelvjardsainktél kezdve: egy, vo. HB.: ig fa ~ igg ember; szappan,
v0. 8zl. sapunsd ~ 1510: zaponth ~ 1530: Zappan; dinnye, vo. szl. dinja ~ Beszt-
Szj.: dyne~ 1223: Dinna, tovabbé leszek > lesszek, roszul > rosszul, merészen >
merésszen, egészen > egésszen stb. Ezek egyike-mésika a koznyelvben is éltalénos,
a rossz, szappan, dinnye geminiciéjat pedig méar helyesirdsunk is irodalmiva
avatta.

A miéssalhangzé-torlédasok és felolddsaik

1. Kozismert a magyar nyelvnek az a finnugor alapnyelvb6l 6rokolt tulaj-
donsdga, hogy nem kedveli a sz6 elején két vagy tobb méssalhangzé talalkozasat.
Ilyesmit altaldban csak hangutdnzé szavakban tlir meg, mint brekeg, prilcsok,
krdkog, priiszkél, fréoces stb., valamint viszonylag tjabb keletll jovevényszavak-
ban, mint grdf, krém, fricska, trehdny, spdrol, spdjz, spontdn stb., de gyakran ez
utébbi jellegliekben is csak ideig-éraig. A sok meghonosodott idegen szé azonban

134




#gy megsokasitotta ujabban nyelviinkben a székezd6 massalhangzé-torléddsokat
(mint friss, spdrga, stdtus, steldzsi, kristdly, profit stb.), hogy nyelviink ma méar
kevéshé ellendlls veliik szemben. Igaz, hogy régen is sokszor szdzadok teltek el,
mieltt a feloldas bekovetkezett vagy elterjedt volna. A ma istorlédast tartal-
mazé jovevények kozott vannak igen régiek is: drdga (1228.), krajedr (XV. szazad),
grof (1409.) stb.; a népnyelv azonban sokszor ma is eltiinteti ezekben a torlédast:
dérdga, gércf, karajedr, firiss, steldzsi stb.

2. A sz eleji massalhangzé-torlédasokat a nyelv tobbféle médon oldja
fol.

A) A torlédas elé ejtéskonnyité maganhangzé keriil. E magdnhangzé vagy
a torlédds utan kovetkezd szétag magdnhangzdjaval azonos, vagy kezdettdl
i ~é. A feloldisnak ez a médja kimutathaté az Arpad-kortél, és napjainkig
cleven. Féleg az s, sz, z -+ zdrhang esetében szokasos. Régebben a feloldé hang
rendesen azonos volt a kovetkez$ szétag maginhangzéjaval, s ebbbl kés6bb
elhasonulassal keletkezhetett ¢ vagy ¢é, de fSleg Gjabb jovevényszavainkban az
i kozvetleniil is jelentkezhetik (pl. iskdtulya, istring, isldg sth.). Példak: szl.
shrugars > m. esztergdlyos (vo. 1243: vzturgar, 1335: Hstergar); 1291: Stallo ~
DebrK.: Istallo-; lat. Stephanus ~ m. Istvdn (vo. 18331: Hstfan-); szl. dvore > m.
udvar (vo. 1193: Ojvduor, An.: Hymusuduor ), lat. schola > m. oskola ~ iskola
(vo. BrdyK.: oskolaya ~ 1544: iskolabol, escola) ; tovabba: szl. stzlps > m. oszlop,
szl. stole > m. asztal, szl. svlaks > m. iszalag, szl. styks > m. Oszibke, ném.
sturm > m. ostrom, ném. strang > m. isirdng, ném. spital > . ispoldly stb.

B) A torlédas felolddsanak leggyakoribb médja, hogy a torlédé massalhangzdk
kozé egy maganhangzd, az tgynevezett bont é hang iktatédik. Ez a magan-
hangzé legtobbszor azonos a kovetkez6 szétag magdnhangzdéjaval, de vannak
esetek, amikor kezdettél fogva ¢ ~ € bontéhangot talalunk: szl. brats > m. bardt
(vo. HB.: bratym ~1252: Barath) ; szl. brazde > m. bardzda (v6. 1086/XII—XIII.
8z.: brazda ~ 1270: wrdugbarazdaya) ; szl. kralje > m. kirdly (v6. 997 el./1109:
xodd > 1229: Kyral- ~ 1233: Keralr); szl. kreste > m. kereszt (vo. 1256: cryst
ut ~ 1248: kyrist vt ~ 1261: Kereztur); ném. prez > m. perec (v6. SchlSzj.:
perech); szl. éréps > m. cserép (v6. 1327: Cherep ), tovabba: vallon clinche > m.
kilincs, ném. zwec > m. covek, ném. schnur > m. zsindr, lat. planta > w. palinia,
szl. klasy > m. kaldsz, szl. glista > m. giliszio stb. Néhany esetben latszdlag
hangdtvetés oldja fol a torlédast. Ahol azonban régi adatok kell6 szdmban
allnak rendelkezésiinkre, kideriil, hogy nem hangitvetés tortént, hanem volta-
képpen bontéhang vilasztotta szét a torlédé miassalhangzékat: szl. sluga > m.
szolga (v6. 1228: Zuluga- ~ 1228: Sculga-); szl. brekynja > m. berkenye (v0.
1268: Brekene ~ 1252/1326: Berekenefa ~ 1274: Berkyne) ; éppigy: szl. slama > m.
szalama > szalma, szl. svraka > m. szarka stb.

(') Viszonylag ritkabb jelenség a régi nyelvben, hogy a torlédasbdl a masodik
méssalhangzé — legtobbszor f >v — kiesik: szl. svete > m. szent (v6. HB.:
szent) ; szl. svobods > m. szabad (vo. HB.: zoboducha ); ném. schwager > m. ségor
(v6. 1450: Swogor ~ 1512: Sogor); szl. stobors > m. szobor (vo. 1488: Zobor);
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szl. steba > m. szoba (vo. 1300: foldzuba ) ; uigy: szl. chvors > m. kér "beteg’, ném.
zwirne > m. cérna, ném. zwickel > w. cikkely, szl. cvikla > m. cékla, lat. guar-
dianus > m. gdrgydn stb.

Eléfordul, hogy a torlédasbdl az els6 massalhangzé esik ki: szl. stoklass > m.
tokldsz, szl. Viadimir > m. Ladomér. Ide tartozik voltaképpen a szldv §-nek
magyar cs megfelelése is: $6uka > m. csuka (v6. 1210: Chuka); $orba > m. csorba
(v6. 1227: Churba), $¢ava > m. csdva (v6. KolGL: czava sth.), de mindent Gssze-
véve a régiségben a felolddsnak ez a médja elég ritka. Ujabban ellenben nyelv-
jarasokban igen terjedt: pacéroz, parhelt, picli, trizsa, trozsdk, templi stb.

D) A B -+ méssalhangzé esetében el6fordult — mint ldttuk — a f kiesése,
de ezenkiviil van néhdny példa a g vokalizdldddsara is: szl. vlachs > m. oldih
(vo. 1283: Olahteluk), ugyanennek a szlav szénak a tobbese viasi > m. olasz
(vo. 1181: wloz), szl. vauka > m. unoke (v6. 1209: Vaouca).

3. Nyelviink azonban nemcsak a szdeleji torlédasokat nem kedveli, hanem a
sz6 belsejében is nehezen tiir meg ketténél tobb massalhangzdét egymas
mellett. Pedig ilyen torlédasok szép szammal keletkeztek, mikor a szévégi magan-
hangzék eltlinése miatt sok szavunk két mdssalhangzéra végzddott, példdul
szerelm¥-b8l szerelm, yotolm¥-bol hatalm, titk¥-bél titk lett és sok més hasonlé.
Ha mar most ezekhez méssalhangzéval kezd6d§ toldalék jarult, vagy osszetétel-
ben, szészerkezetben méssalhangzéval kezddd6 szé kovetkezett utdnuk, harmas
torlédés keletkezett: szerelmiél, hatalmban, tithnak stb. B torléddsok fololddsa
szintén tobbféle médon tortént.

A) A méasodik méassalhangzé kiesett. Ez a régiségben nem ritka, de viszonylag
kevés esetben maradt a mai nyelvben is nyoma: HorvK.: felelben ’félelemben’,
MargK.: syralban *sivalomban’, ErdyK.: eerdemhety, KazK.: ostromhaia, Szentsey
daloskényv (1670—1704): gyémdnnak, galamje stb. Néhany példaban ez a fel-
oldasi méd maradandénak bizonyult: ajdnldék > ajdndék, tekiniget > tekinget,
zdring > zdrng, eperjfa > eperfa (s innen eper), férifit > férfit stb.

B) Megtorténik az is, hogy az els6 massalhangzé esik ki; NagyszK.: fay-
dambol, zeremnee, WinklK.: siramban stb. Ennek kozvetlen nyoma nem maradt.
A nyelvijiték azonban ennek alapjin . folajitottak™ tévesen egy olyan szét,
amely sohasem volt: sirdm.

C) A leggyakoribb és a legmaradandébbnak bizonyulé felolddsi méd abban
all, hogy a két els6 méssalhangzé kozé bontéhang — é ~o — iktatédik be.
Az igy megnovekedett testli t6 azutdn a toldalékos alakbél elvonddik: 1055:
harmu ~ 1291: Harum-, 1211: -holmu ~ 1858: Holum, J6kK.: fegelemuel, BéesiK.:
alommal stb.; ugyanigy: szerelem, hatalom, siralom, félelem stb.; vehem, teher,
tékozol, érdemel, kéborol stb. Ez a jelenség a XII. szdzadig megy vissza (esetleg
még régebbre), vo. An.: Peturgoz, HB.: peter > 1. Petrus stb. A XVI. szézad utdn
ujabb példik mar nemigen akadnak.

D) Ha a harmadik méssalhangzé v (), ez eshetik ki: 1581: mwskwak ~
1581/1582: Muszkaorszdgban, kértvély > kirtély (innen elvondssal korte), estve >
este stb.
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A massalhangzdok kiecsésérdél: f: Merica: MNy. IX, 395—0; Kn1EzsA:
MNy. XXIV, 320; Horeer: NNyv. ITI. 74; U6.: MNy. XL, 265; U6.: Nyj. 93—4; BArczr,
Hiort.2 127—8; BeNkS, Nytort. 78. y: MemcH: NyK. XXXIV, 134—7; Gousooz, BTLw.
168—9; UGS.: OM. 11/1, 93; BArczr, Htort.2 134. j: Mericn: MNy. IX, 61—2; BArczr, Htort.
132. 1: LosoNczi: MNy. XIV, 129—33; U6.: NyK. L, 240 —51; HorGER, Nyj. 45—7; BrNxs,
NytudErt. 1. sz. 73—4; US6., Nyjtort. 78—9; BArozr, Htort.? 126—30. — A missal
phangzék betolddédddsdrdél: HoreEr: MNy. XXV, 252—-3; Birczi, Hiort.?
99—100. — A médssalhangzdk nyuldsdrél: -b: Losonczi: MNy. XIV, 22—0;
Z0LNAT Gy.: AkNyErt, XXTIT/10, 30; Meuice: NyK, XL, 380—1; Gomsocz, OM. II/i,
95—0; BArczr, Htort.? 164—5; BERRAR: TortMondt. 18 —9. -¢: MericH: NyI. XL, 380—1;
Sher: MNy. XXI, 65: Szinnvel: MNy. XX1I, 167. jegyz.; GomBocz, OM. TI/1, 95; BArczr,
Htort.2 142; BERRAR, TortMondt. 24. Kifejezd gemindcié: Meren: NyK. XL,
381; D. BarrHA, Sz4képz. 35. -s-: BENkY, Nyjtort. 101—2. -I-: BeENkS, Nyjtort. 101;
Birozr, Htort.2 142: -sz: Benkd, Nyjtort. 102. Egyéb: Gomsocz, OM. I1/1, 95—6; Bircazr,
Hiort.?2 142, 164—5. — A médssalhangzdé-torléddsokrél és felolddasa-
ikro6l: Szé elején: Horcer: MNy. XVII, 78—86; U6.: MNy. XXVIII, 37—9; Ub.: Nyr.
XXXVI, 410—415; XArmAn: MNyj. 1T, 59—70; BArcazr, Hiort.2 137—40. Sz¢ belsejében :
Horeer: MNy. XXVIII, 145; BArozr, Htort.? 140—1.

d) A MASSALHANGZO-RENDSZER FEJLODESENEK ATTEKINTESE

Lattuk, hogy az émagyar korszak elején az 6smagyarbdél 6rokolt massalhangzo-
rendszer még szdmos ponton eltért a mai magyar nyelv massalhangzé-rendszeré-
181, noha lényegesen kozelebb volt hozzd, mint a finnugor alapnyelv konszonantiz-
musa. A nyelvemlékes korban a rendszer atalakuldsanak f6bb vondsai és id6-
rendje a kovetkez6kben foglalhaték oOssze.

1. Még az els6 szdzadokban fokozatosan kihullott a nyelvbél a y meg a y, ez
a két erGsen veldris, azaz a szdjireg hatulsé részében képzett réshang. E hangok
élete a magyar nyelvben a XIII. szdzaddal lezdrult. Ezzel a velaris artikuldciéja
hangok ardnya lényegesen csokkent.

Még az 6magyarban gyakorlatilag elt{int a g, s6t valészintileg e hangnak v-vé
valé 4talakulisa a nyelvteriilet nagyobb részén még jéval az émagyar korszak
vége el6tt megvalésult. — Az émagyar korszak végére a y is ritka varianssa
huzdédott vissza. A mohdcsi vész utdn tehdt nyelviinkben egyetlen olyan massal-
hangz6 maradt, mely mai koznyelviinkb6l hidnyzik, az ly. Az ly-b6l — mint
tudjuk — a XTIV. szdzadt6l kezdve lasst terjedéssel a nyelvteriilet nagy részén
j lett. Az irodalmi kiejtéshen azonban a mai nyelvallapot — az ly helyébe Iépett
J — csak a XIX. szdzadban szildrdult meg. Mig az el8bbi hangoknak, fileg a
7nak meg a p-nek a pusztuldsdt kiilonosebben nem sajndlhatjuk, az ly elt{inését
veszteségnek konyvelhetjik el.

Mésrészt még az Smagyar korszak legels§ szdzadaiban bévilt nyelviink a
zs-vel meg a c-vel. Az dmagyar korszak végére kialakult a dz is, de ez ekkor
még ritka, megterheltsége a kovetkezd szizadokban fog fokozatosan novekedni



mai napig. Mindenesetre a mohacsi vészig a magyar hangrendszer egyetlen
méssalhangzé, a dzs kivételével (és az ly tobblettel) megvalésult. Az 6magyar
korszakban a fejlédés hatérozottan a zdngés-zongétlen oppozicié kiteljesedése
irdnydban halad. Az 6smagyar korban (és az émagyar korszak elején) hidnyzott
az [ zongés parja, és hidnyzott a f zongétlen megfelel6je. Azzal, hogy a f is
labiodentélis réshanggé lett, mint amilyen az f, pontos v ~ f szembenéllas kelet-
kezett. — A zs-vel megteremt8dott az s-nek addig hidnyzé zdngés pérja. —
Az tijonnan meghonosodott ¢ ugyan sokdig zongés par nélkiil maradt, azonban
a korszak végén kialakulé dz itt is megteremtette az dz ~ c kettésséget. — Azzal,
hogy az Gsmagyar cé depalatalizalédott, a dzd artikuldciéja pedig eltolédott a
gy-ig, e két hang par nélkiil maradt, azonban a gy mellé kordn (legkésébb a
X1II. szézadban) kifejlédott a ty, csupdn a cs maradt tdrstalan az egész émagyar
korszakon ét. Ezen csak a kovetkezd korszaknak, a kozépmagyarnak az els6
évtizedei segitenek a XVI. szdzadban meghonosodd dzs affrikdtéval. Ez ugyan
mindméig igen ritka hang maradt, gyakorisiga egyaltaliban nem mérheté a
cs-hez, mégis benne a rendszer kiegésziilését, egy hidnyzé tagjinak megsziiletését
lathatjuk.

Ellentett irdnya véltozds csupdn a j zongétlen parjanak, a j-nek a vissza-
hiizédésa. Ebben az esetben — amennyiben a y valaha is fonéma volt — a zéngés-
zongétlen szembendllis egy ponton meggyongiilt. (Egyelore kétes, hogy a nap-
jainkban jelentkezd ¥ a pey, téinika, diiy stb.-féle ejtésvaltozatokbdl valéban
rendszertaggd fog-e kiépiilni.) — Nem keletkezett zongétlen parja az I, r-nek,
tehat a likviddknak és érthetd okbél a nazalisoknak.

Mindent 6sszevéve nem kétséges, hogy nyelvemlékes korunk elsé 700 évének
(a IX. szdzad végétdl a XVI. szézad végéig) egyik fontos eredménye nyelviink
egy jellemzd vondsdnak, a zdngés és zéngétlen massalhangzok vildgos szemben-
allasdnak kiteljesedése. Ezzel egyszersmind — a rendszer tagjait tekintve —
mai magyar massalhangzé-dlloményunk a XVI. szdzad végére mar teljes, azzal
a kivétellel, hogy az ly-nek mar megindult pusztuldsa még csak ezutdn valik
véglegessé.

2. Megerdsodik és kiteljesedik nyelviink egy mdsik jellegzetes vondsa, az
egyszeri, illetéleg révid és a gemindlt, illetSleg hossz méssalhangzék szemben-
allasa. Ugy litszik, az 6magyarban teremt8dott meg nemesak a #, bb, de sok més
kettds méssalhangzé is. Asszimildci6é utjan kialakult minden maéssalhangzénak
a gemindlt parja, amely azelStt esetleg hidnyzott (egyes gemindlt massalhangzék
Ssmagyar korbeli hidanyat sok esetben nem dllithatjuk biztosan), igy a felsz6lité
méd j-je az ssz-t, a zz-t, az ss-t,a fty-t sth., a -val, -vel v-jének hasonuldsa pedig
minden méssalhangzé geminalt valtozatat megteremtette, vagy ha az mér meg-
volt, erdsitette. Természetesen a gemindci6 is igen megnovelte a kett6s méssal-
hangzék szémat, mint mar a #, bb-vel erre utaltunk. Az egyszer(issdések vele
szemben jelentéktelenek. fgy minden magyar massalhangzénak megvan a téle
élesen kiilonbozd kettds vagy hosszt pérja, az egyetlen kivétel, melyben ez a
szemben4llds hidnyzik, a dz, mely mindig gemindltnak hangzik (elképzelhetd
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ugyan pl. egy wvakarddzgat-féle alak, ebben a dz azonban csak varidnsa a vaka-
rédzik-ban gemindltan hangzé dz-nek). Azonfeliil igen ritka a dzs gemindlt vél-
tozata.

3. A massalhangzé-valtozasok azonban nemcsak 1ij hangokat, szembendlld-
sokat teremtettek, hanem lényegesen megviltoztathattak az egyes hangok
gyakoriségénak az aranyat. iz egyéaltaldban nem lényegtelen, els6sorban a nyelv
hangzisa szempontjabdl, de fontos a mdssalhangzé-rendszerre nézve is, hiszen
egy nyelven beliill egy hang fontos jellemzdi kozé tartozik a megterheltsége.
B4r soha senki sem mérte fol korszakrél korszakra az egyes méssalhangzdk
megterheltségi ardnyanak véltozsait (ebbe a hangvaltozasokon kiviil sok egyéb
tényezd is, Gjabb jovevényszavak, egyes toldalékok valtozd gyakorisiga stb.
peleszdl), annyi a vazolt massalhangzd-valtozasokbdl nyilvanvals, hogy ezen a
téren a legfontosabb jelenség a széleskori palatalizécid, mely elsGsorban az
ly-ek meg az ny-ek szémat szaporitotta meg, de sok egyéb palatalis hangot is
létrehozott. Mint lattuk, ez a jelenség végigvonul ugyan egész nyelvtorténetiin-
kon, de kiilonésen a, XV—XVI. szdzadban er6sodik meg. Az akkor kialakult
arany nagyon lényegesen azéta sem valtozott meg. Az ly-ekbdl ugyan j lett;
ez azonban szintén palatdlis hang. A palatalizicié, megemelve a palatilis hangok
szdmarényat, erGsen ldgyitotta a nyelvet.

Bar jéval kisebb terjedelmt, de ugyancsak ldgyabb hangzist, a nyelv zenei-
ségének a fokozdsat koszonhetjilk a zongésiilésnek, mely a zenei elemet tar-
talmazé méssalhangzdék szdmardnyédt emelte, ha nem is nagyon jelentés mérték-
ben, a mer§ zorejeknek tekinthet6 zéngétlen hangokkal szemben.

Lényeges azonfeliil a nyelv hangzisa tekintetében a mdssalhangzék és a
maganhangzdk eloszlasa. Az idegenb6l jott vagy a nyelv belsé fejlédése folyaman
keletkezett massalhangzé-torlédasok felolddsa, ketténél tobb massalhangzé talal-
kozdsdnak keriilése az urdli, illet6leg a finnugor kortél kezdve jellemz6 nyel-
viinkre, és kedvez6 megoszlasi viszonyokat teremt. Meg kell azonban jegyezniink,
hogy nyelviink torténetének legijabb szakaszdban a torlédasok kikiiszobolésére
iranyulé tendencia igen meggyongiilt.

Ma méssalhangzéink messze tilnyomé részben a szijiireg elillsé részében
képzidnek. Kz a helyzet mar a nyelvemlékes kor korai szdzadaiban kialakult
(a XIII. szdzadtol) azzal, hogy a két eléggé nagy megterheltségli velaris réshang,
a y meg a y eltlintek.

4. Az egyes mdssalhangzdk fontosabb véltozasait a kovetkezd tablazatok
szemléltetik. Ezekben csak a fontosabb méssalhangzé-mdédosuldsok vannak 16l-
véve. Nincsenek benniik a torléddsok felolddsa altal keletkezett massalhangzd-
pusztuldsok.
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fontosabb viltozasai

i jelcntkcz’élsc
hnng a  nyelvemléles e
korban sz6 elején két mgh. koézt mgh, clstt msh. clgtt 926 végln fonc;g(gngxelhl::]ﬁeLtﬁl
» az Gsm.-t6l
% b > 0bb b > bb (an.
(XV—-XVI. sz.) (XV—XVI. sz.
funke.)
b > p (N. 4jabb)
f s pi > ¢ (XIIT. | B > o (szbrv.) B > o (szbrv.) B > u, % (IX~—-XIL. sz.) B > v (kb.
—X1IV. sz. XITI—-XVI.
szOTV.) 8Z.)
m 55 mt, mes, mk, mg
> nt, nes, nk, ng
(XIII—XTV. sz.)
f ”
v kb XIIT. sz. | vi > 1 v > 0 (szorv.)
(XIII—XTV.
sz.) szérv.
t az Gsm.-tol t > tt (funke. 6m.) | ¢ > riy (X11L.sz.) | 85 > ty, tiy t >0
(XIV—-XV. sz.) (an. funkc. 6m.)
t i, v elétt > ty i > 3d (XVI.sz.)
(N. XVI. sz.-t61)
d ’ d i, 1 elétt > gy dj > gy, g9y
(N. XVI. sz.-t6l) (XIV—XV. sz.)
dl > 1
(XIIT—XV. sz.)
dn > nn
(N. XVI. 8z.)
8z " 8z > 882
(XIIT—XV. sz.)
szl > ek (XVi.sz)
E‘ =
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fontosobb viltozdsai

jelentkezése
A hang a nyelvemlékes e ”
kosban 626 clején két mgh. kozt mgh. elgeh msh. elGkt szé végén fouc}ﬁ\guénsgz:icltol
z az Gsm.-t6] 2(z) > dz o> z > sz
(XVI. sz.-t6l) (XTIIT—XVI. sz.) | (N. tjabb)
¢ X—XI. sz. ce = re,le; e
(sz6rv.)
dz XVLI, sz.
n az Gsm.-tél n > ny (szérv. az egész nj > ny, nny n > ny (szérv. az
koron &t) (korai 6m.) egész koron &t)
n 1, 4 elétt > ny (N. n > nn (funke. N.
XVI. sz.-t6l) XVI. sz.-t6l)
l = I > U (N. XV. sz.-t6]) ol, él > ou, éit 1 > ly (szérv. az
I > ly (szérv. az egész (szérv. XTIIL egész koron &t)
koron. &t) 8z.-ig)
Ui, 4 el6tt > ly (N. ! > o (N. XTIII.
XVI. gz.-t6l) sz.-t6l)
> ly, ly
(korai 6m.)
* »
s - 88 > rs (sz6rv.) 8] > 88
s > ss (N. XIV. (XIIT—-XIV. sz.)
8z.-t61)
z8 XT. sz.
cs az 6sm.-t6l
dzs | XVI. sz,
x az 6sm.-t6l vy > 37 (XVI.sz.) b >t Y>3 >h >0

(XIV—XVLsz.)

KTV sv.etél)
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fontosabb valtozésai

Ah jghqlvemlék
ang a nyel €8 o
korban 8z6 elején két mgh. kozt mgh. eldtt meh. elgtt 826 végén fane;nl‘lizgnglul;ee:‘ﬁettﬁl
7 az 6sm.-t61 jo, ju, ja j > o (szbrv.) dji > gy, 99y dj > gy, 99y
% (8zérv. 6m.) tg > ty, tty tj > ty, tty
(XIV—XV. sz.) (XIV—XV. sz.)
lj >y, lly U >y, lly
nj > ny, nny nj > ny, nny
(korai 6m.) (korai 6m.)
(msh.) + 7 > gy
~ ty (nyj. XVIL.
- 82.-106l)
ty XII. sz.
qy ésm.-t61 gy >ty (N.jabb)
ny - ny > n (szérv. N.
XV. sz.-t6l)
nyl > 11
(szérv. XV1. sz.)
ly » ly > 1 (szérv. N. ly>j (XIV.
XV. sz.-t6l) sz.-t6l)
ly<l (N. XIV.
8z.-t61
ke »
9 » g >k (N. 4j)
g9 > ng (szbérv.)
XVI. sz.)
% » x=>h L>h 2z > h (XII—
(XI—XIII.sz) | (XIL—XIII. sz.) XIII.sz.) > @
(XIV— . 82.) <
W ” y >0 (msh.4) y > j Y >, U
(XI—XIII. sz.) (X. sz.) (XI—XIIL. sz.)
h az 6sm.-t01? h >0

(XIV —-XVTL. sz.)




A tabldzatokban hasznalt roviditések felolddsa:

funke. a valtozds csak bizonyos meghatarozott funkciéji méssalhangzdkat
érint (pl. id&jel, hatarozérag stb.)

mgh. = magdnhangz6

msh. = massalhangzé

N. = nyelvjarasi szinten maradt
ém. = Omagyar

fsm. = Osmagyar

8Z. = szdzad

gzérv. — szérvanyosan jelentkezik

Az egyes jelenségek idejére vonatkozé megjegyzések a valtozdsok foltehetd
kezdetét jelzik, tovabba azt az idépontot, ameddig a tendencia tilnyomdlag
érvényesiilt, noha kései eredményei még ez utdn is jelentkezhetnek. Ahol az id8
nincs jelezve, ott a kérdéses jelenség elszértan az egész nyelvemlékes koron 4t
eléfordulhat.

JRODALOM

BArczi, Htort.?2 126 —46, 168 —73; U6. NyrFiiz. 4. sz.

2. A MAGANHANGZOK TORTENETE

a) A MAGANHANGZO-RENDSZER AZ OMAGYAR KOR KEZDETEN

Az 6smagyar kor végén és az dmagyar korszak elején — mint lattuk — voltak
a nyelviinkben rovid és hosszi maganhangzdk, valamint kettéshangzdk.
1. A ré6vid maganhangzdék a kovetkez6 rendszerbe sorakoztak:

% il % 22

-

(L1
o

e a

Meg kell jegyezniink, hogy a szévégi révid maganhangzo csak magas nyelvallasi
lehetett, s ez mar ekkor erdsen valtakozott sorvadé varidnssal, minthogy egyes
missalhangzék utdn mér az Gsmagyar korban el is tlint, az elt{inést pedig a
maginhangzé fokozatos redukcidja elézte meg. Nehéz megdllapitani, hogy e
korban melyik volt az uralkodé varidns: még a teljes rovid magdnhangzé, vagy
mir a sorvadd. Valésziniibb azonban, hogy folyé beszédben a redukalt magén-
hangzék mar jéval gyakoriabbak voltak.

E rovidmaganhangzé-rendszerben két olyan hangot taldlunk, mely mainyel-
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viinkben hidnyzik; az d-t meg a megkérddjelezett ¢-t. Vitatott ugyanis, hogy élt-e
még ekkor, a honfoglalds tdjan nyelviinkben a veldris ¢ hang. Hogy valamikor
megvolt, ahhoz aligha férhet kétség. Mai nyelviinkben is szimos olyan ¢ magén-
hangzét tartalmazé szét talalunk, melyhez toldalékok veldris hangrend( valto-
zatukban jarulnak: nyil : nyillal, inni : fvds sth. Ez vildgosan arra mutat, hogy
a ma palatdlis ¢ helyén valaha veliris magdnhangzé volt. Barmi lehetett is ez a
velaris maganhangzé a finnugor alapnyelvben, az ilyen szavak palatalis ¢-jének
kozvetlen elézményéil nyilvian a velaris 7-t kell feltenniink. Honfoglalas
elétti torok jovevényszavaink azt tantdsitjak, hogy a honfoglalist kozvetleniil
megel8z6 szdzadokban, amikor ezek a jovevények meghoncsodtak a nyelviinkben,
a magyarban még kiilonbség volt a velaris meg a palatélis ¢ k6zott. Torok eredeti
szavaink torok veldris 7-jének ugyanis dltaldban palatilis ¢ felel meg a magyarban:
torok palatélis i-nek magyar megfeleldi ¢, i, 6, tor. bitik > m. béti, tor. finfit > m.
gyongy stb. A hangsily itt azon van, hogy a térck i magyar megfelel6je m 4 s,
mint a tordk ¢-é. Ez ugyanis arra mutat, hogy nemcsak az atvételkor, hanem
amikor a magyar ¢ atalakult é-vé vagy 4 > 6-vé, a két ¢ hang kézott a kiilonbség
nyelviinkben még részben fennallt. Azért csak részben, mert van néhany példank
arra is, hogy a kétféle tordk ¢ a magyarban tovabbfejlddése soran Osszekeveredett:
tor. kiée > m. kis, torok ikir > m. iker, tehdt az ¢ ugyanazt az eredményt adja,
mint dltalaban az #; viszont tor. fisnay > m. N. gyésznd, azaz a torok i is fejléd-
hetett gy, mint a palatalis . Mas jelenségek is mutatnak arra, hogy a torck
jovevényszavak meghonosodasa idején mér nem volt meg minden magyar
nyelvjardsban a velaris #, ugyanis szimos torck jovevényszéban az i helyébe
hanghelyettesitéssel a Iépett, s mint tudjuk, a hanghelyettesités arra mutat, hogy
az idegen sz6 kérdéses hangja, az dtvevl nyelvben hidnyzik. Val6szintileg ez volt
a helyzet az émagyar korszak elsd szédzadaiban is: egyes nyelvjardsokban még
megvolt, masokban — alkalmasint a nyelvteriilet nagyobb részén — mér hidny-
zott, 4-vé lett. Hogy volt olyan magyar nyelvjiras, mely még a XII. szdzadban is
ismerte a veldris ¢-t, azt bizonyitja a magyar Csik foldrajzi névnek romén Ciuc
(olv. Osuk) alakja: a roman nyelv e sz6ét a XII. szizadndl régebben nem vehette
at, s a roman u arra mutat, hogy a magyar sz6 i-je ekkor még velaris volt, a
palatalis 7 ugyanis a roménban is palatalis ¢ maradt volna.

Ugyancsak hidnyzik mai nyelviinkben — néhdny nyelvjérdst nem szamitva —
az illabidlis d. Ennek egykori megléte sokdig vitatott volt. E bonyolult probléma-
val csak késébb foglalkozhatunk, mert megértéséhez bizonyos émagyar kori
hangtani fejlédések ismerete sziikséges. Egyel6re munkahipotézisként foltesszitk
az illabidlis d¢-t mint korai révidmagdnhangzé-rendszeriink tagjat.

E hangokkal szemben, melyek azéta eltlintek a magyarbél, két ma hasznalatos
maganhangzénk hidnyzik nyelviink e korai korszakdban. Az é hang csak az 6-
magyar kor els6 felében keletkezik, kés6bb térgyalandé hangfejlédési tendencidk
eredményeképpen. A labidlis ¢ pedig ugyancsak ekkor alakul ki, és keletkezése
részben oOsszefiigg az illabidlis ¢ eltlinésével.
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2. Az G6smagyar kor végén, illetdleg a-nyelvemlékes kor elején valdszintileg a
kovetkez6 hosszt magdnhangzdkat ismerte nyelviink:

¢ %? % ?

[N
[N

.
a

10 hosszi maganhangzék részben az 6smagyar korban végbement magdnhangzé-
osszevonodasokbdl, részben az ¢ utétagi kettGshangzék egyszerisodésébdl
(si, 80 >1 ~ ¢ >d) keletkeztek. Szémuk a honfoglalds idejében 4ltaliban sokkal
kisebb volt, mint mai nyelviinkben. Jelentékenyebb megterheltsége csak az
i, é, d-nak volt, de ezek is ritkdbbak voltak, mint ma. Az 7, % legf6ljebb néhdny
példaban szerepelt, s az { azonfelill, mint rovid pérja, ekkor mér csak egyes
nyelvjardsokban élhetett. Az di-nek megléte is bizonytalan.

Teljesen hianyzik viszont az ¢ meg az 6 a nyelvemlékes kor els6 szdzadaiban,
ezek az Omagyar korszak folyaméan keletkeztek kettOshangzdkbdl. Ugyancsak
az Omagyar korszakban keletkezett még egy hosszii maginhangzd, az &, ez
azonban a késébbi szazadokban (XVI—XVIL.) ismét eltlint nyelviinkbél, egyes
nyelvjirdsok kivételével. — Altaliban a hossziimaginhangzé-rendszer a maga
teljes gazdagsagaban, mint kiilonben szembendllé parja (a megfeleld rovidek
rendszere), a nyelvemlékes korhan éptilt csak ki.

3. E korai idészakban kett8shangz 6ink két nagy csoportra oszlanak.
Az cgvik az illabidlis, azaz ¢ utétagu kettGshangzdk csoportja. Ilyenck egyrészt
vannak mar a nyelvemlékes kor legelején is, noha — mint lattuk — jérészt mar
az Gsmagyarban egyszer(isddtek hosszii maganhangzdkkd; mésrészt jelentékeny
szdmban keletkeznek az dmagyar korszalkban. — A masik csoportot a labidlis,
u, % utétagh kettéshangzdk alkotjak. Ezek részben a honfoglalds tajékan kezdtek
kialakulni a f-nek szévégi és méssalhangzé el6tti vokalizdléddsaval, mely az
émagyar korszak els§ szdzadaiban folytatédik, valamint a mediopalatalis zongés
spirdns, a p vokalizdcidjaval, mely a XI. szdzadtdl gyorsan bontakozik ki. Az ily
médon keletkezett u, 4-k alkotnak a megeldzé maganhangzdval labidlis utétagt
kettGshangzit. Ezek a kovetkezbk voltak:

7 i (<< 2u) ww
éu ou
ew au

IroDAT.OM

Gomsocz: MNy. XVI, 2—9, 112—5; US., OM. II/l, 68—88; BArczr, TA. 69—110; U8.
Htore.2 17, 25, 82—3, 88, 90—1.
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b) A SZOVEGI ROVID (SORVADO) MAGANHANGZOK TORTENETE

1. Lattuk, hogy a szévégi rovid maginhangzék fokozatos redukeiéja mar az
Gsmagyar kor elején elindult, és ennek a folyamatnak elsd szakasza, azaz a sz6végi
révid maganhangzdknak fels6 nyelvallisuva vildsa torok jovevényszavaink tand-
sdga szerint még a vindorldsok kora el6tt lezdrult. Azt is lattuk, hogy az &s-
magyar korszak végén e szévégi magdnhangzék mér tovabb gyongiiltek, és
olykor el is tiintek. Mér ebbdl is arra kovetkeztethetiink, hogy a szévégi rovid
magénhangzék mind nagyobb mértékben valtakoztak megfelelé sorvadé (gyenge
nyomatéki, igen rovid, tékéletleniil képzett, mormolt ejtésii) maganhangzékkal,
tgyhogy rovidesen az uralkodé varidns mar a sorvadé hang lett, s6t gyakran
mar ez is elt{int. Konsztantinoszndl a véghangzétlan alak még csak akkor jelent-
kezik, ha a magyar sz6 y-re végz6dik: yevdy, olv. jeney *Jend’, *eleley, olv. ézeley
*[zel8’ stb.; egyéblként mindig megvan a véghangz6: véxn 'Nyék’, ueyéon *"Megyer’,
reféina "Tével’, domadijo *Arpad’, xovorovyegudrov Kiirtgyarmat’ sth. A TA.-ben
viszont mar mintegy 60 esetben hidnyzik: ziget *sziget’, kut, keuris kéris’, aruk,
humue "homok’ sth., és csak 34 esetben van meg: hodu utw *hadut’, nogu nagy’,
zadw ’szad’, eri 'ér’, kerelw ’kerek’ stb. Redukeidéra mutat a francids irdsi ok-
levelek e jelolése; ez a betii a francidban a sorvad6é magénhangzé jele. — Azt
viszont, hogy a sorvadds mellett valészinfileg még élt a teljes rovid véghangzé,
mint mindig ritkulé varidns, valészin{ivé teszi az a koriilmény, hogy a nyelviinkbe
a XI. szdzadban bekeriilt szldv jovevényszavak szévégi i-je is részt vesz még a
véghangzé eltlinésében; szl. tyky > m. tok, szl. jasli > m. jdszol, a szl. viasi > m.
olasz stb. Amde, minthogy a sorvadisnak szokésos kiséré jelensége a labializdci6,
abbdl a koriilménybdél, hogy Konsztantinosz mér labidlis sz6végi magénhangzdkat
is foljegyez, mint raptdvov, xovldv, xovprovyegudrov stb., ugyancsak arra kovet-
keztethetiink, hogy a sorvadds mar ekkor jelentékeny mértékben el6rehaladt.
A redukeié fokozatos terjedésére mutat a gyorsan szaporodé labializdci6 is: mig
Konsztantinoszndl mindossze 6t példa van a szévégi labidlis magénhangzéra, s a
Veszprémvolgyi Adoménylevélben a négy illabidlis véghangival szemben négy
kétes labidlis van csak, a TA.-ben illabidlis véghangzé 6sszesen 13 akad, ezek
koziil azonban 8 a -di, -t képz6ben, melyben altaliban igen makacsul kitart az ¢,
ezzel szemben a labidlis véghangzdk szdéma meghaladja a hiszat.

2. A sorvadé véghangzék sorsa abszolit szévégen — mint mér az eddigiekbdl
is kitlinik — a teljes pusztul4s. Koriilbeliil a XIII. szézad elejéig ezek a
véghangzék eltlinnek nyelviinkbél, s ha a XIII. szdzad elsé évtizedeiben olykor
még taldlkozunk veliik, ekkor mér valészinfileg inkdbb csak a helyesirdsi hagyo-
mény tartja fenn 6ket. De még ha ezeket az adatokat a beszéd hii tiikrének
fogadjuk is el, akkor is csak a tatarjardsig tolhatjuk ki a véghangzdk teljes el-
tlinésének hatérit, mert a szdzad mdasodik felében mér csak egészen kivételesen,
sok ezer adat koziil egyszer ha eléfordulnak.

A véghangzdk eltiinése fokozatos volt, és a magidnhangzét megel6z6 massal-
hangzé a pusztuldst el6segithette vagy héatraltathatta. Legkordabban eltiint a
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maganhangzé az ¢ (j) utdn; lehet, hogy ilyen helyzetben soha nem is volt szévégi
rovid maganhangzé; vo. pl. VarReg.: Toluoy, Opoy, Vrsei, Vederey stb. — Igen
koran, nyilvan még az Osmagyar korban eltlint a véghangzé a nyelvkozosség
nagyobb részében a y utén; igy — mint lattuk — Konsztantinosz sohasem ir
véghangzét a mediopalatdlis réshang utdn, v6. yevdy stb.; nines e helyzetben
véghangzé a Veszprémvdilgyi Adomdnylevélben: cauray ’szanté’ és a TA.-ben
sem: meneh, azah “mend, aszé’. A véghangzé korai eltlinésére mutat az is, hogy a
y a XI. szdzad kozepén mar gyakran vokalizdlédott, ami a sz6végi maganhangzé
hianyat teszi fol; igy TA.: ferteu, gisnav, few (<< fertey, dzsiszndy, fey) ‘fertd,
disznd, 16°. Ezzel szemben egy forrasunkban talalunk még a XI1I. szazadban is
néhany adatot a y utani véghangzéra, ami arra mutathat, hogy egves vidékeken
az eltlinés nem kovetkezett be oly koran. A XIII. szdzadi néhany kivételes adat
nyilvdn mér esak helyesirdsi tény.

Ugy latszik, ardnylag gyorsan tfint el a véghangzé a nazédlis utén is. Mig
Konsztantinoszndl taptdvov-t taldlunk (de ugyanitt vaéiy, lalrdv), a Veszprém-
volgyl Adomidnylevélben feompin, caydofover *Szérberény’, tlizvovu ’Csétény’,
a TA.-ben tichon, bolatin, lean, baluuan stb.

Ezzel szemben massalhangzé-torlédas utan a véghangzé tovabb kitart: TA.:
Jurhu, olv. yury® *horhé’; harmuhtg “harom hegy’; An.: zerelmu, almw,; 1211:
Hoyouholmu; stb. — Ugyancsak valamivel tovabb marad meg a véghangzé az
egytagi szavakban; DomAd.: Scecu, Cosu, Sagu, Mogu, Sebu, Degu stb., ellenben
ugyanott Hodus, Farkas, Maradek, Almus, Scemet, Mauog ‘ma vagy’ (= van)
sth. — Végiil a -ds, -ti kicsinyit6-becéz6 képzbben az ¢ sokdig megmarad (labiali-
z4l6désa is ritka), valészintileg azért, mert az¢ hangulatilag hozzajarult a becézd
jelentésarnyalat alafestéséhez. Az emlitett DémAd-ben a véghangzék mar
dltaldban igen ritkdk, de a -di képzére ardnylag sok adat van, kivétel nélkiil -d7
alakban. A XII. szdzad mésodik felében azonban e képz6 véghangzés alakja is
mind ritkabba valik.

TroDATOM

Smroxyr: AkNyErt. XTV/7; Szinwyen: NyK. XXXIV, 1—11; Ub.: NyK. XLIV, 466 —170;
Gomeocz: MNy. V, 393 —5; U6., BTLw. 161 —3; Merica: MNy. VI, 14—20, 58 —68, 111—2C,
150—8; Losonozi: NyK. XLIV, 401 —4; BArcz1, TA. 69—80; US., Htort.2 17—24; Parp I.:
MNy. LIX, 393—408; U6.: NytudErt. 40. sz. 288—95; D. BartaA: NytudBrt. 42. sz. 3—11.

¢) AZ BGYSZERU MAGANHANGZOK MINOSEGI VALTOZASAT

Miként a madssalhangzé-rendszer, Ggy a magdnhangzdék rendszere is nagy
dtalakulidson ment végbe a nyelvemlékes kor ezer éve sordn. Bgyes, egykor meg-
levd magénhangzdk eltfintek nyelviinkb6l, mésrészt tjak keletkeztek, és szinte
valamennyi magdnhangzénknak megterheltséei foka lényegesn mddosult.
A magénhangz$-valtozasok lehetnek szintén mindségiek, kvalitativok, mint
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¢ > é: higy > hégy, és mennyiségiek, kvantitativok, mint 7 >4: vizé > viz;
de gyakran egyetlen viltozds egyszersmind mennyiségi és mindségi is lehet,
példdul mikor az au kettéshangzé d-ban édllapodik meg (minthogy a hosszt
maganhangzé egy fokkal révidebb, mint a kettéshangzé).

El6szor a magidnhangzék mindségi véaltozdsait foglaljuk ossze.

A nyiltabba valas

Hatalmas ardnyd valtozés, szinte az egész magdnhangzé-rendszert érinti az
émagyar nyiltabbé vélis. E tendencia abban nyilvanul meg, hogy a legtébb
rovid maganhangzé (7, €, u, o, 4) egy fokkal nyiltabb, azaz alacsonyabb nyelv-
dllastt maganhangzévé véltozik, mig az artikuldcié egyéb mozzanatai lényegesen
nem mdédosulnak. E tendencia azonban szdmos mas, keresztezd tendencia, teriileti
kiilonfejlédés és egyéb — részben ismeretlen — okok miatt kozel sem tudott
altaldnossd valni, annyira azonban mégis érvényesiilt, hogy kétségbevonhatatlan
jelentkezését igen sok példdban megfigyelhetjiik. Tgy ha az egész maganhangzé-
rendszer nem valt is egy fokkal nyiltabba, mint a tendencia teljes eredményes-
sége esetében tortént volna, a nyiltabb magénhangzdk ardnyszdma nagyon meg-
nétt, az egészen zirtaké (magas nyelvallisiaké) pedig esokkent. A nyiltabbs
vélasi tendencia hatdsaként az émagyar korszak folyaman ¢ > ¢, é >e¢, u >o,
o >a, % > 6 valtozast allapithatunk meg.

1. 7 > é. Tz a valtozds jelentkezik az émagyar korszakban minden fonetikai
helyzetben, tehét egytagi szavakban (egy szétagtinak szamitva a szévégi sorvadé
maganhangzé nélkiil a szavakat), tébbtagiiak hangsilyos és hangsulytalan szé-
tagjdban. Példak: HB.: lillks ~ lelic; iqy > digy 'szent’ (< tor. idyi), vio. 1193:
Feyrhigaz "Fehéregyhdz’, 1251: feir ighaz, 1328: Rumluthighaz *Romlott egyhdz’
~ 1193: faer egiaza, 1229: Feeyreghaz, 1314: Rumlutheghaz stb.; higy > hégy, vo.
1055: harmuhig *harom hegy’, 1193: Loaz hyg *Lovaszhegy’, 1347: Hegeshyy stb.
~ 1093/1399: Zakathegh ’Szakadthegy’, 1211: Zaarhegy *Szarhegy’, 1229: Keurus-
heg *Kérishegy’ stb.; kiriszt > kérésat, vo. 1248: kyrist vt, 1318: Kyriztes sth. ~
1261: Kereztur, 1295/1345: Kerezthuth stb.; ugyantugy: kendir > kendér (<< tor.
Lendir), csindl > cséndl, didle > dédk, szim > szém, timlic > témléc (<< szl
tomonica ), gyimilcs > gyéméles (< tor. jimis), girincsdr > géréncsér (<< szl
grabary), igy > égy, nim > ném stb.

Ami az ¢ > ¢ nyiltabbd valas lefolydsdnak az idejét illeti, lehetséges, hogy
ennek kezdetei az Ssmagyar korig nyulnak vissza. Konsztantinoszndl eléfordul
ugyanis néhdny példa, mely korai ¢ > é valtozdsra mutathat; tor. dtil > darel,
8téA, toviabbd Aefedla és Awdvtiza, melyek mindkettejében a lemmi ige rejlik
(lefe- ~1iti-), étéhey *Tzel8’, téhey (< tor. Ildy). Am e példédk nem teljes értékiiek,
lehetséges, hogy az dtil-nek méar a torokben volt dtél valtozata, a lé-, lév- igei
tében taldn az € az eredeti hang, s a Adwdvrixa i-s valtozata egy, az 6smagyarban
végbement zartabbd vilds eredménye, az ¢z szé etimolégidja nem kétségtelen,
s a iedey te-jének olvasata (7 vagy €?) bizonytalan. De akdr visszanytilnak az
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i > ¢ valtozas kezdetei az X. szdzadba, akar nem, annyi a nyelvemlékek adataibdl
kétségtelen, hogy ez a valtozés a XI.—XIII. szazadban mind szélesebb hulldmo-
kat vetett. Az is kétségtelen azonban ezekbdl az adatokbdél — mint a fenti néhdny
példénkon is megfigyelhetd - hogy ez az iddszak az ingadozds ideje volt: a
konzervativ ¢-s alakok néha még tobb szdz évvel az é-s valtozatok els§ jelentkezése
utan is fel-feltiinnek. E jelenségben kétségteleniil része van a nyelvjardsi kiillonb-
ségnek, de sokszor ugyanebben a forrdsban is taldlunk ellentmondé adatot: HB.:
lilki ~ lelic, OMS.: eggen yg, 1347: Hegeshyg stb., bar kései i-s példakban az 4
esetleg csak hagyoméanyos helyesirds, a kiejtett hang mar gyakrabban ¢ volt.
Az ingadozdsok azonban mind ritkdbbakkd valnak: vagy a régi ¢, vagy az Gjabb
¢ valtozat allanddsul. A XIV. szézad kozepére a tendencia hatdereje kimeriil.
Az alakok harca ugyan még nem il el teljesen, vo. pl. ma is didk ~ dédk, és ma is
vannak olyan nyelvjarasi kiilonbségek, mint csindl ~ cséndl, vildg ~ wvéldg,
disznd ~ gyésznd sth. De a XTIV, szdzad utéan Gjabb, szélesebb koril 7 > ¢ valtozas
mar nem jelentkezik.

Nehezebb kérdés annak a megdllapitasa, milyen vidékrol indult ki ez a véltezés,
melynek nyomait kiilonben az egész magyar nyelvteriileten megtaldlhatjuk.
Bizonyos helynevek alakjabél arra lehet kovetkeztetni, hogy e valtozas kiindulé-
pontja a Megyer térzs nyelvjarasa lehetett, e torzs szallasteriiletei pedig az orszig
kozepe tajan voltak (Pest, Fehér, Veszprém megye). Az a koriilmény, hogy e
jelenség tébb-kevesebb intenzitdssal mar koran az egész orszagra kiterjedt,
szintén a kézépponti kiindulas mellett szél.

2. é > e. Ezt a valtozdst az 6magyar korszakban altaliban nehéz kimutatni,
minthogy nyelvemlékeink egészen a huszita helyesirdsigz mind a két e hangot
egyforman e betitivel jelolik. Azonfeliil sem finnugor, sem torék eredetii szavaink-
ban tobbnyire nem tudjuk megbizhatéan megallapitani, hogy az eredeti hang
zart € volt-e vagy nyilte. Kétségtelen azonban az é nyiltabb4 véaldsa a sz6 végén:
kezé > keze, szémé > széme, nézé > néze, kérné > kérne stb. Ezekben az esetekben
ugyanis biztosan tudjuk, hogy a kérdéses szévégi e hang maganhangzé -+ 3
kettGshangzébdl fejlédstt, tehat é > é fokokon kellett keresztiilmennie. (Csupdn
az egytagh szavak szévégi é-je: I, sé, té, né nem valt nyiltabbi.) Ezeknek a sz6-
végi hangoknak eredetibb zart voltara mutat az is, hogy egyes régi nyelvjardsok-
ban palatélis labidlis t6hangzé utdn 6-vé, azaz ugyancsak kozépsd nyelvalldst
magénhangz6va hasonulnak: BéesiK.: ¢lo “iile’, tollp *6t6le’, MiinchXK.: douo ’jove’
sth. — A szdvégi é-nek ez a nyiltabbd valasa a XV. szdzadig befejez8dott. Meg-
jegyzendd azonban, hogy nyugati és részben északinyelvjirastipusaink nem vettek
részt benne, ott gyakran ma is élnek kezé, kertyé, illet8leg 6kré, tuzo-féle alakok.

Az dmagyar korszakbeli ¢ > e véltozdstdl valészintleg fliggetleniil a XV—XVI.
szdzadtSl a keleti és az északkeleti nyelvjdrdsokban — kivéve a Székelyfoldet és
Kalotaszeget — szinte minden ¢ nyiltabbéa valt, igyhogy e teriileten a kétféle e
hang egybeesett egy tobbé-kevésbé nyilt valtozatban. Kivétel csak az egytagi
szavak végén allé é: Ié, sé, né sth., ezek sok helyt ma is ingadoznak nyilt és zartabb
ejtés kozott: mégyék > megyek, még > meg, vérsényéz > versenyez, gyermék >.
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gyermek stb. Olykor a vegyes hangrendii szavak é-je megérzi viszonylagos zdrt-
sagdtb: tehdt, szérda, hérnyd stb., a nyilt e azonban ezekben is gyakori véltozat.

Ez az é > e valtozds, mely veszedelmesen szaporitja az egyhangi e-ket, egy-
4ltaldban nem orvendetes. Budapesten az oda 6z6nld kiilonféle magyar nyelv-
valtozatok szintén a nyilt e-s ejtésben egyenlitédnek ki; a fGvaros tekintélye ezt
terjeszti, s ennek kovetkeztében ezt halljuk — sajnos — igen gyakran szinpadon
radiéban sth., igyhogy sokak szemében ma mér ez az jrodalmi kiejtés.

3. u >o0. Ez a viltozas jelentkezik minden fonetikai helyzetben, egytagu
szavakban, tobbtagiak hangsilyos és hangsilytalan, nyilt és zart szétagjaban.
Példak: 1055: fuk, 1231: Buryasfuca, 1349: Iaroufuk stb. ~ 1211: foe, 1300, 1349
sth.: fok; HB.: pur, 1337: Purusucha ’porosutca’ sth. ~ 1412: Portelek; 1269:
Musoukuth, KT.: musia ’mossa’ sth. ~ 1323, 1383: Mosoulkuth; éppigy: sum > som,
(< tor. éum,), burs > bors (<tor. buré), dumb > domb, suk > sok, uk > ok (< tor.
uq), muh > moh (< szl. mohn); — 1193: huce ’hossz’, 1274: Huscywtou, 1425:
Huwzywnyar stb. ~ 1258: hoziw parlac, 1320: Hozyutow sth.; 1055: humuk, 1264:
Huwmulk, 1347: Humukheg stb. ~ 1239: Paphomoka, 1329: homok sth. (<tor.
qumaq); 1211: Bureuohul ’borjuél’, 1231: Buryas- stb. ~ 1355: Boryw stb.
(< tor. burayi) ; ugyanigy: ulasz > olasz (< szl. vlasi), Ursulya > Orsolya (< lat.
Ursula), wruszdg > orszdg, tulfoj > tolvaj, kurum > korom (< torék qurum),
szuluga > szolga (<szl. sluga), pulgdr > polgdr (<ném. purgaer) sth.; — 1055:
aruk, 1386: Arukmellek stb. ~ 1211: Aroczeg 1413: folyoarok sth. (< tor. arig);
1256: Borwmlok *baromlak’ ~ 1386: Boromfekthyn, 1431: Baromlak sth.; HB.:
pucul ~ JOkK.: pocol; tovabbé: urus > orves, wrusz > orosz (< tor. urus),
soulyum > sélyom, dz$umur > gyomor (< tor. fumur) stb.

Az u > o valtozéas els6 nyomai a XI. szdzadba mutatnak: 1055: munorau ~-
monarau, de nagyobb mennyiségben csak a X1I. szdzad végétdl és f6képp a XIII.
szédzadban jelentkeznek. Az adatok — mint a fenti néhdny példabdl is kitlinik —
itt sem vdlnak el szabdlyosan egymast6l, hanem a régi meg az Gj véltozat egy
ideig egymés mellett él, mintegy harcol egymassal: fuk alakot taldlunk még
1349-ben is, noha a nyiltabb fok valtozat mar 1211-ben eléfordul, és fokozatosan
szaporodik: ugyanezt latjuk a hosszi, a homok, a barom stb. példikban. Az ejtés
kétségteleniil hosszi idén 4t ingadozott, mint néha még ma is ingadozik: csuda ~
csoda, uzsonna ~ ozsonna stb. Ez a tény mér magiban is megmagyarizhatja az
ingadozé irdsmédokat. De azzal is szémot kell vetniink, hogy az frdshagyomény
sokéig fenntarthatja az u-s irsmédot akkor, amikor az o-s ejtés mér régen sokkal
altaldnosabb, esetleg mar egyediili.

A helyesiréds és a kiejtés kozotti ellentét kiilondsen sokdig fennmaradt a szévégi
us, um (ws, wm) irdsvaltozatok esetében. fgy még a XVI. szédzadban is gyakoriak
az ilyen alakok: 1507: Sypws, 1516: Choportws, PeerK..: gallerus, KolGl.: hason-
latus stb.; Murm.: barum, maium, faidalum stb. A latinban ugyanis igen gyakori
az us, wm sz6vég, ez azonban a magyarorszigi latinsdgban ugyancsak nyiltabbd
valt: os, om ejtésii lett, mint azt néhdny példdban latjuk: J6kK.: Legimos ’olvas-
suk’, BrdyK.: Miserere mei Deos "konyoriilj rajtam, Isten I’. A latin helyesirds
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azonban a kiejtéstol fiiggetleniil rendszeresen fenntartotta a szévégi us, um irdst
(a fenti Legimos, Deos tehéat latin helyesirdsi hibdk a szabdlyos Legimus, Deus
helyett), s ennek mintdjara a magyarban is us, um-ot irtak a sz6 végén, holott az
4ltalanos kiejtés mar régen os, om volt.

Hogy az w > o nyiltabba valds mely gécbdl vagy mely géeokbél indult ki, és
hogyan terjedt, az egyelCre nines tisztazva. A tendencia hatéereje a XIV. szdzad-
pan elgyongil, kimeril.

4. 0 >a. Erre az 6magyar korban lefolyt valtozasra kétségbevonhatatlan
példdkat béven szolgaltatnak jovevényszavaink. Finnugor eredet{i szavaink
tantsdga kevésbé donté, minthogy a finnugor magdnhangzd-6sszefiiggések még
nincsenek teljesen tisztazva, de ilyenekben is, valamint ismeretlen eredetii
szavainkban adataink alapjan foltehetjik az o > a nyiltabbéd valdst. Példak:
1210, 1222: potok, 1212: potoc, 1323/1339: Meelpotok stb. ~ 1252/1389: Souspatak,
1258: Banya patak, 1327: Burustyanuspatak stb. (< szl. potoks) ; 1055: hodu utw,
1211: Hoduth, 1355: Hodnog *hadnagy’ ~ 1397/1416: haduth, 1417: Hadwth stb.;
ugyanigy: ogyog > agyag, okol > akol, oz > az, bob > bab, boj > bag, bok > bak,
golomb > galamb, hovos > hawvas, lok > lak, mokk > makk, nogy > nagy, szobod >
szabad, voj > vaj, voréu > varji, vogy > vagy stb.

Az o > a nyiltabba vélas els nyomai a X. szdzadban jelenteznek: Konszt.:
takly < tor. togdin; ebben az a nem jeldlhet mast, mint labidlis a-t. Ilyen nyiltabbé
valdsra mutat a TA. munorau ~ monarau ‘'mogyoréd’ valtakozdsa is. De nagyobb
szamu adatok csak a XIII. szazadtél vannak, s6t ha az irds tantsagat betli
szerint venndk, csak a XIV. szézad mésodik felére kellene tenniink e tendencia
teljes kibontakozasit. Amde az irds nem megbizhaté kalauz, az o mint irasjel
hosszt id6n 4t megmaradt az a jel6lésére, minthogy az a betil sokdig az illabidlis
& hangot jeldlte, s csak akkor valhatott a labidlis ¢ dltalanos jelévé, amikor az
illabidlis @ mar eltiint a nyelvbdl. Ezért kb. a XIV. szazad kozepe téjan az o >a
valtozdst nagyjabdl befejezettnek tekinthetjiik, noha ingadozisok késébb is, s6b
kettds alakok ma is el6fordulnak: orca ~ arc (<< orr + szd(j)), parancsol ~ N.
poroncsol stb. Egyes székely nyelvjirdsok ma is sokszor az o fokon allanak:
hob, fokad, lovamot stb.

Az 0 > a valtozas kiindulépontjat nem ismerjiik. Ennek meghatirozasa azért
is nehéz, mert az iras a labialis a-t sokaig o betiivel jelolte.

Ett6l az édmagyar korszakbeli o > @ nyiltabba valastél fiiggetlen az erdélyi,
mez@ségi nyelvjardsokban bekovetkezett o > a nyiltabbd valds, melynek elsd
megbizhaté nyoma a XVI. szdzad mésodik felében talalhaté: 1572: fartazo,
dasarnapan, Nogjsagad, paranczialattia stb. E valtozas valdszintileg hasonulasos
eredet(i, s eleinte csak a, d utani szétagban kovetkezett be, majd fokozatosan
terjedt el mas helyzet{i hangsilytalan o-kra s végiil a hangsilyosakra is. Jelenleg
a mezlségi nyelvjardsokat ez a jelenség élesen elvilasztja a szomszéd székely
nyelvjarasoktol.

5.4 > ¢. Mind az émagyar korszak kezdetén meglevé, mind e korszak folyaman
labializdciéval (1. késGbb) az i-b8l keletkezett i-k igen gyakran egy fokkal nyil-
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tabbd valnak 6-vé, mégpedig minden helyzetben: egy- és tobbtaga szavakban
egyarant, anélkiil azonban, hogy ez a véltozds — mint kiilonben az eddig tar-
gyaltak — teljesen érvényesiilt volna, azaz minden egyes @ atalakuldsat idézte
volna elé. Ez a nyiltabbd vélis teremtette meg a magyar haagrendszerben az i
hangot (majd ezek szdmat az é-bél labializaciéval keletkezett 6-k is szaporitottak;
1. kés6bb). Példak: Konszt.: zovlod, HB.: cuzicun ’kozikon = kozott’, 1355:
Chollouluz, 1472: Rabakwz~ 1359/1509: Kewzhegh, JOkK.: kewzewl, kewzt, 1455:
Czallokewz; 1181: Tuly, 1251: Tulgfa, 1411: Zeptulgfa ’szép tolgyfa’ ~ 1321:
Teulgfa, 1342: thevgh, 1395: Teulguezew “tolgyvessz6’ sth.; 1276: Gyung, 1329:
Gyungh stb. ~ BéesiK.: gongoebén, DebrK.: Gidngids stb. <torok Jinji; ugyanigy:
ki > okor, wrdi(n)y > ordog, iklel > dklel, gyamiles > gyimoles, kiikény >
kokény, lik > ok, sttmitr > sémor, csitbir > csdbor, timlilc > tomldc, tirile >
torik, tirzsiike > torzsok, kit > kot sth.

Bér az # > é nyiltabba véldsra méar a XII. szdzad elejér6l van elszigetelt és
igen kétes adatunk (1113: copusde "Kipesd’, irdshiba?), e véaltozds voltaképpen a
XIII. szézad elején jelentkezik. Els6 hitelt érdemld példédi: 1211: Nomuolou
'Nem valé = Nem levd’, 1214: Ikortow ’lkerté” stb. Az w-val valé irdsmdd
azonban igen sokdig dltaldnos, végightzédik az egész XIII—XIV. szdzadon
— mind fokozédé mértékben valtakozva mds jeloléssel, ew, eu-val —, s6t atnytlik
a XV. szdzad elejére is. Az irdsmdd azonban itt is elmarad a kiejtés mogott, és
lényegesen archaikusabb, mint maga a nyelv. Minthogy azonban az i > ¢ esetében
az u-s irdsmdéd tovabb tart, mint az » > o-val kapesolatban, valészinti, hogy az
i > 6 nyiltabbd vélds a tendencia legtovdbb haté valtozata. Mai kéznyelvi &
helyén ii-s alakokat még a XVI. szdzad mésodik felében is b6ven taldlunk:
Melius: gyingy, gyikér, ki, kizel stb.; s6t ma is vannak nyelvjirdsaink, melyek
egy-két széban a zirtabb alakot Grizték meg: lik, gyikér, tivestal, kikény, tiril
sth. Mindenesetre a XIIT—XIV. szdzadban zavarban vagyunk az w olvasdsa
tekintetében; itt is valészini, hogy minél régibb az adat, anndl biztosabban
#-nek olvasandé még, és minél fiatalabb, anndl inkdbb megvan a lehetdség arra,
hogy ez a betfi mér é-t jelol. Megjegyzendd, hogy még jéval késébb is eléfordul,
hogy egy-egy szoveg az 4 meg az 6 hangot egyforman jeloli.

6. ¢ > ¢ (> d). A nyelvteriiletnek két, egymdstél tavol es6 részén — egyrészt
a Székelységben és a ecsdngé nyelvjardsban, mésrészt a Dundntilon — az e
nyiltabbd valt egy fél fokkal: ¢, s6t olykor még nyiltabb hang, é lett beléle:
feketé, Kaszthil, kevesgn, oregék stb. E véltozds, melynek kiindulé géea egyrészt
Veszprém megye, misrészt Héromszék lehetett, a XVII. szézadndl régibbnek
nem tekinthets, de persze pontosabb kronolégidra hidnyzik minden fogddzé: az
irds nem kiilonbozteti meg az e hang e kiilonféle drnyalatait.

A nyiltabbd véldsnak mindazok az esetei, melyek a koz- és irodalmi nyelvben
is érvényesiiltek, nyelviink hangzdsit lényegesen dtalakitottik, hangzdssigit
novelték (a nyiltabb magdnhangzé hangzdsabb). Megvaltozott az egyes magén-
hangzdék megterheltségi ardnya, és egy 1ij maganhangzéval, az 6-vel gazdagodott
a nyelv skélaja.
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A zartabba valas

Szérvanyos zartabbd valas elSfordul szinte az egész magyar nyelvtorténet
folyamén, e jelenséget azonban még nem ismerjiik kellSképp. Lattuk, hogy mér
valésziniileg az Gsmagyar kor egyes nyelvjarasaiban végbement egy zdrtabba
valasi folyamat, és hasonlé jelenségeket figyelhetiink meg a nyelvemlékes korban
is. A kérdés megitélése t6bb okbdl igen nehéz. Sokszor nem donthets el, hogy az
eredeti hang nyilt volt-e vagy zart, tehat hogy zartabba valds vagy az eredeti
zart hang megtartdsa (a nyiltabba valds elmaraddsa) tortént-e. Hangjelolésiink
ingadozdsa, mely gyakran zartabb hang jelével jeloli a nyiltabbat (pl. u-val az
o-t vagy o-t, o-val az a-t), szintén megneheziti a nyelvtorténeti adatok vallatéra
fogdsat. Korai példdkban azt sem lehet eldénteni, hogy amennyiben zirtabbd
valas tortént, ez az Gsmagyar vagy a nyelvemlékes korba tartozik-e, péidaul az él
ige maginhangzdja minden val6szinliség szerint finnugor ¢ folytatdsa, dm a
HB.-benn mar lezie *élessze = tdmassza 61’ alakkal talalkezunl; ez lehet Gs-
magyar orokség, de lehet X —X1I. szézadi Gjitas is. Van azonban néhany kétség-
telen példank a zartabbd valasra.

1. & > 4. Példaul: lat. Laurentius > 1211: Leurenc ~ 1256: lewrynch "Lorine’;
lat. Blias > 1240 k.: Elyas ~ 1522: Yilyees,; HB.: keassatuc, JordK.: keaytonak ~
ErdyK.: ktaczon; lat. Valenttnus > m. Bdlint; stb. Gyakran jelentkezik az
¢ > ¢ zartabba vélds, ha az € utan maganhangzd kovetkezik; ilyenkor a keletkezd
i rendszerint tovabb gyoéngiil j-vé, ez pedig beleolvadhat a megel6z6 méssal-
hangzéba, palatalizdlva azt (f6képpen /, n-et): 1055 lean, 1193: leajn ~ 1387:
Lyanwar, 1526 Lyanyom, v6. ma is lydny > jdny, ol. gulea > m. gdllya ~~ gdlya;
1055: re@ ~ JOKK.: rya, N. rid, lat. Andreas > m. Andorjds, lab. linea > R.
linnya stb.

2. 6 > ii. Szérvanyosan szintén eléfordul: TihK.: géméch, Sylv.: UT.: yémdicz
sth. ~ Helt.: gydmdlch- stb.; ugyanagy: fordik ~ fardik, oric ~ driy, szonik ~
szimik, bar persze nagyon is lehetséges, hogy az ilyesfélék legtobbjében az @
meglrzott régiség, azaz annak koszonhetd, hogy a nyelvteriilet egy részén ezekben
a szavakban nem tértént meg a nyiltabba vialds, hanem az 4 i maradt, s késébb
elterjedt. Valdszinfileg ez a helyzet a végi -onk > -ink; -6k, -jok > -ik, -jik
birtokos és igei személyragoklal kapesolatban, tehdt nézonk > nézink, szemonk >
szemaink, kezdle > keziik, fejok > fejitk, tegyok > tegyirk stb. A XVI. szdzad végétsl
az addig uralkodé -onk birtokos és igei személyrag, valamint az -6k igei személyrag
helyébe mindinkdbb -ink, -ik 1ép, viszont az -6k birtokos személyragot ceak a
XIX. szazad végétdl szoritja ki végleg az ircdalmi nyelvben is az -ik. Lehet,
hogy egy kisebb teriileten a régi — a nyiltabbd valdst megeléz6 idékbdl vals —
Unk, -k, -jik megmaradt, s aztdn kés6bb szétaradt, és elnyelte a mar szinte
altaldnosséd valt volt -omk, -6k, -jok valtozatokat.

3. 0 > w. Bzzel kapesolathan ugyanaz a helyzet, mint amit a vele parhuzamos
0 > q-nél lattunk. Szérvanyos példik: SandK.: mostohaya ~ KrsK.: mustoha
(< szl. madtecha); lat. Georgius ~ m. Gyurka; ném. Vorreiter > m. XVII. sz.:
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fullagtdr; szl. kolomaz > m. kulimdsz stb. A mér szinte dltaldnosséd valt -onk
igei és birtokos személyrag helyébe a XVI. szdzadban -unk véltozat terjedt el:
hazonk > hdzunk, és a XIX. szdzad végétol az irodalmi nyelvben is folvéiltja a
hdzok, karjok-téle valtozatot a hdzuk, karjuk tipus. Tehat ugyanaz a folyamat
jatszédik le, mint az -onk, -ok, -jok > dnk, ik, -jik esetében.

4. é > i. Egyes szérvanyos jelenségeknél fontosabb a nyelvjarasi é > ¢ valtozas.
Az tigynevezett -z6 nyelvjardsokban, a Tiszédntil nagy részén és a nyugati
nyelvjarésteriilet egy széles sdvjaban az eredetileg é-re visszamend ¢ hang is {-vé
lesz: fél (ige) ~ fil, vér ~ vir, néz ~ niz, kér ~ kir, fészek ~ fiszek stb. Ennek a
zértabbd véldsnak legrégibb példdi a XIII. szdzadban jelentkeznek: 1211:
Kyrou ’kérs’. Meglehet, hogy a zartabba védlas még a nytlas el6tt kovetkezett be,
tehdt nem é > ¢ > ¢, hanem € >4 > ¢ a sorrend, azaz az idevigé esetek volta-
képpen az € > ¢ zartabbé vélds csoportjdba tartoznak. Mindenesetre az {-zésnek
nem ez az egyetlen és nem is a legfontosabb forrdsa (1. késGbb).

5. ¢ > é. Az északkeleti és az erdélyi nyelvjardsteriiletnek, tehat ahol az ¢
nyiltabbéd valt e-vé, egyes részein \jabb zartabba vélas jelentkezik, de csak a
hangstlytalan szétagokban. Igy e nyelvjardsokban a ménnek, szémben-f6lékbsl
elébb mennek, szemben lett, mint keleten széles korben, majd ebbsl mennék,
szembén. Bz kétségteleniil viszonylag fiatal valtozés, hiszen el6bb az é >e
nyiltabbé véildsnak kellett bekovetkeznie (XVI—XVII. sz.), s csak azutdn tor-
ténhetett meg a hangsilytalanok zirtabba valdsa.

Meg kell jegyezni, hogy a nyelvjéraskozi nyiltabb-zartabb megfelelést nagy
mértékben a kettdshangzdk eldgazé fejlidései is idézik el6: & >¢é ~ 4, ou >
6 ~il, 61 > 4 ~4 (1. kés6bb). Ez természetesen szintén osszeﬁlggésben van
egy-egy nyelvjardsnak nyiltabb vagy zartabb artikuldciés tendencidival.

Zartabbé valas lehet az eredménye szdmos asszociacids valtozdsnak is, amint-
hogy az eddig targyalt nyelvjarasi zértabbd vélasok kiindulépontja is gyakran
asszocidciés zavar volt.

6. ¢ >¢é. Az eddig emlitett szérvanyos vagy csak nyelvjardsi szinten maradt
védtozdsokkal szemben a koz- és irodalmi nyelvet, valamint a legtbb nyelvjdrdst
egyardnt érdekl6 valtozéds a hosszi nyilt é-nek zart é-vé vald fejlédése: jég > jég,
kez > kéz, ket > két, eg > ég, szeker > szekér, tehén > tehén stb. Ez a valtozis a
XVI. szédzadban kezdédott, fokozatosan terjedt, és az irodalmi nyelvi norma is a
zértabb alakot fogadta be. Ugyhogy az & ma és valészintileg mar a XVII. szdzad
végén is csak sz(ik nyelvjarasi jellegli maradt, csak a palée nyelvjdrdsok egy
részére jellemzd, ott is kihalé jellegfi.

A zirtabbd valds irodalmi nyelviinket Iényegesebb mértékben ecsak annyiban
moédositotta, hogy eltiintette ezt a nyilt hosszi é-t bel6le. Egyes zartabb alakok
ezenkiviil is behatoltak az irott nyelvbe, de jelentékenyebb mértékben csak a.
kett8shangzok egyszeriisodése soran keletkezett egyes zartabb valtozatok szélnak
lényegesebben bele irodalmi és koznyelviink egyes maganhangzdinak meg-
terhelési ardnydba.
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A labializacié

A nyiltabba valds mellett, vele bizonyos szempontbdl ellentett, harcban 4116
tendencia az émagyar korszakban a labializicié, mely ugyancsak igen fontos
jelenségnyalé,b, mert nagymértékben hozzijarult a magyar magdnhangzé-
rendszer médositésdhoz: az egyes fonémék funkcionalis megterheltségének meg-
valtoztatasdhoz.

A labializadcié abban 4ll, hogy egyes illabidlis maganhangzdk kiejtése ajak-
kerekitéssel médosul. Igy az émagyar korszakban ¢ >, 5 >u, € >6, d >a
fejlé'dés tarul elénk nyelvemlékeinkben.

1. 2 > . B valtozas a labializdcidnak nemosak egyik igen fontos esete, hanem
egyszersmind az, amelyet legjobban ismeriink. Elgfordul egytagl szavakban,
tobbtagtak hangsilyos és hangsulytalan szétagjdban. Példdk: 1199: Scimed,
1211: Scimis, 1237/1325: Scim stb. ~ HB.: zumiuchel; 1055: harmuhig hirom
hegy’, 1193: cueshyg ’kdves hegy’ stb. ~ 1206: turnouhuge "Torné hegye’ 1248:
kyrist vt "kereszttt’ ~ 1253: Keruzt vth ~ 1212: kuruzt wt stb.; ugyanigy: gyimilcs
> gyitmoéles (< tor. fimi&), bik > bikk, fil > ful, fist > fast, Filip > Falop
(< lat. Philippus), gyingy > gyingy (< tor. finjir), ist > dist, sit, sil > sit, sil,
pispok > pitspék (< ném. piskop) stb. Ezeknek az di-knek egy része aztdn nyil-
tabba valdssal 6-vé lett (1. el6bb), gydmaoles ~ gyiamdiles, gyongy,; N. szom, higy,
Lorészt; stb.

Az i >4 labializdcidnak valtozatos okai lehetnek. A legbdvebb forrisa az
1-b6l keletkezett i-nek az a labializdciés-hasonuldsos folyamat, mely a szévégi
rovid maganhangzdk sorsdval van Osszefiiggésben. Lattuk, hogy a sorvadis
rendes kisérd jelensége a szdvégi maganhangzék mormolt és labidlis szinezetii
ejtése. Ennek kovetkeztében példaul szimi-b8l szim® lesz, régi toldalék elStt
azonban az eredeti ¢ egy darabig megmarad. Tehét ilyen tGvaltakozis jon létre:
a) szim¥ ~ szimi-s, -t, -k sth.; csakhamar azonban a sorvadé véghangzé labialis
szinezete a toldalék elGtti teljes tdvéghangzdt is analogikusan labidlissa szinezi; —
b) szim@ ~ szimii-s, -t, -k stb.; ez utébbiban aztin a végszdétag di-je hasonité
hatast gyakorol az eléz8 szdtag i-jére, és a kovetkezl valtakozis keletkezik; —
¢) szimi ~ szivmii-s, -t, -k stb.; e fokon aztén a toldalékos valtozatok (sziimiis,
szimait, szivmitk stb.) analdgidjara a toldaléktalan alak ¢-je helyébe is % 1ép; —
d) szitm ~ sziimii-s, -t, -k.

Gyakoriak nyelvemlékeinkben az olyan példédk, melyekben a labializidcié még
nem hatolt el a t8szétagig, esetleg a fejlédés megallt azon a fokon, ahol csak a
tf)'véghangzé labidlis: 1212: Zemus, 1248/1399: Hegus, 1344: Kereztus, HB.:
isemucut *Osiinket = atyankat’, KT.: sciluttet *sziilottét’ stb.; majd mar a nyil-
tabbd valds utdn: DebrK.: fedéz, TelK.: emberdsk, CzechK.: megyck stb. Nyelv-
jdrdsi szinten ma is megtaldljuk az 6-zésnek ezt a fokat egy-egy északi nyelvjaras-
szigeten: ményok, vészik, szeretok, lélkod, gyermok stb. Ilyen jellegti nyelvjarast
taldlunk a XVI. szazad végén Erdélyben is. (Meg kell azonban jegyezni, hogy
mas erdélyi nyelvjarisban éppen a hangsilytalan szétagbeli 6 delabializalédott.)
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Az 1 > 4 labializdciéjat el6idézheti a kovetkez6 szétag 4, 6 hangjanak hasonits
hatdsa is: 1251/1281: yneu ~ 1293: Vnee *iind’; éppigy: trd > dri (< tor. ircy),
strlt > stirit, 1d6 > ad6 (de ideje, s innen analogikusan ismét a mai ¢dé valtozat),
tdé > tads, sild > sitllé (<< tor. Sildy) stb.

Rendszerint labializalédott az ¢ a kovetd B elétt: 1055: cues *koves’ (vo. Gsm.
kifi), fuegnes ’fovenyes’, 1228/1357: Luer °1ovér = lovész’, 1231: Chuer 'kovér’
stb. E példédk arra mutatnak, hogy ilyenkor maga a f a keletkezd magdnhangziba
legaldbb atmenetileg felszivédott, azaz eltiint, bar lehet, hogy a v hidnya csak
helyesirdsi sajatsag.

Az emlitetteken kivill az ¢ > 4 labializdciét még egyéb okok is elSidézhetik.

Mind e labializdciés esetek keletkezése és lefolyasa idShen nem pérhuzamos.
Az i > @ valtozas kezdetei valdsziniileg az §smagyar kor végéig nytlnak vissza,
s a folyamat nagyjaban lezarul a XIV. szdzadban. Csupén a székezds labidlis
méssalhangzdk (f, m) utan jelentkezik kés6bb, a XV. szazadban az ii: fist > filst,
fel > fal, mivel > miwel ‘miivel’ stb.

Az § > labializdcié és a belGle nyiltabba valassal kibontakozd 6-zés az egész
nyelvtorténet soran teriileti megoszlas szempontjabdl is igen valtozatos képet
mutat. Kiindulépontja — tdgy latszik — a Drava torkolatdnak a vidéke volt,
de mas géea is lehetett (taldn a Maros alsé folydsanak a vidéke), és terjedése
koézben beleiitkézott az ¢ > é nyiltabbd valé tendencidba (1. el6bb), harcolt és
elkeveredett vele, s ezért, valamint azért, mert a megdrz8 tendencia az eredeti
i-t is fenntartotta, sokszoros alakvaltozatok jellemzik démagyar nyelviinket:
higy -~ hégy ~ kilgy ~ higy, szim ~ szém ~ szikm ~ szom stbh. — A XV—XVI.
szdzadban a kolostorokban erésen terjed az 0-zés egy kialakul6ban levd irott
nyelvvaltozatban: kédexeinknek viszonylag nagy szdma mutat kiiléonbozé fokd
G-zésre. A XVI. szdzad végén északkeleten kialakuldé irodalmi nyelvvaltozat
azonban csak igen mérsékelt d-zést tartott meg. A nyugati irodalmi nyelvvalto-
zatban valamivel nagyobb mértékd volt az -zés, s id6k folyamén az ¢-z6 alakok
szdma az egységessé valé irodalmi nyelvben is megszaporodott (vérds, csébor,
vodér, mogitt, sopor, fol sth.), de meg sem kozeliti a jellegzetesen 6-z8 nyelvjara-
sokban hasznélatos ¢-k gyakorisigat. A legerlsebb az ¢-zés ma Baranya, Somogy
és részben Tolna megyében, tovibbd Szeged kornyékén. Viszont az északi és
északkeleti nyelvjardsok az irodalmi nyelvnél is jéval kisebb mértékben élnek és
éltek régebben is az ¢ hanggal; igy a paldcsagban védér, fédél, sér, mégéit, sépér,
s6t éreg, sétét, bégre-féle alakok jaratosak.

2. ¢ >u. Az 8smagyar kor legelején a hangsdlytalan szétagban eléfordul az
7 > u labializdcié: 1055: sumig > 1171: sumug ’Somogy’, 1197/XV. sz.: Horogis
~ 1211: Horogus, 1083 — 1095: Baluanis ~ 1222: Baluanus ‘balvinyos’; ugyan-
igy: arik > drok, ayszin > asszony, Sdris > Sdrus stb. A példik egy részében
valészintibb, hogy nem 7 > w labializacié, hanem az ¢ > ¢ valtozds utdan bekovet-
kezett ¢ > w hasonulas, veldris illeszkedés tortént. Az igen régi példakban azonban
foltehetd az ¢ > w labializacid, s ez nyilvan azonos természet(l az ¢ > i labiali-
zaciénak azzal a fajtdjaval, mely a szévégi sorvaddék labidlis szinezetével fiigg
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sesze, s onnan terjedt 4t a hangsilytalan szétagra; a hangsilyos szétagba azonban
az w mMar nem hatolhatott be, mert kézben az e fonetikai helyzetben levé ¢ pala-
talizdlédott 2-vé (L. késEbb).

3. € > 6. A labializalé tendencia érvényesiil az é hangokon is, mégpedig mind-
azokon, melyeket a nyiltabba valisi tendencia érintetleniil hagyott, mind a
méasodlagosan, ¢-b6l nyiltabbd valdssal keletkezetteken. Sok esetben azonban
nehéz eldonteni, hogy ¢+ > @ > 6 vagy ¢ > é > ¢ valtozas tortént-e. Kétségteleniil
¢ > 0 valtozasrdl van sz6 az ilyen példdkban: ném. zwec > m. 1800: Chewel ~
X1IV. sz.: Ceuuek *covek’; szl. kasteloci > m. 1055: kaztelic, 1240: Keztelch ~ 1361:
Keszteulch; ugyanigy: szl. reds > m. rénd > rind, szl. pefates > m. pécsét >
pocsét, szl. Cetvortvks > m. csétértél > csitortok stb. E valtozds — mint a példak
mutatjdk — a XIV. szdzadban valik erdteljesebbé, st szdmos széban csak a
XVI. szdzadban jelentkezik, és akkor is csak a legerGsebben 6-z8 nyelvjardsokban.
A XVI. szazadtdl sok olyan széban taldlunk 6-z6 teriileten ¢ hangot, melyben a
kédexek koraban még a legerGsebben 6-z8 kédexek sem jeldltek soha o-t: kéll >
koll, zséllye > zsillye, mégy > migy, s6t dtmenetileg égy > doy, négyven > négyven.
Mis esetekben a kédexekben erfs ingadozést taldlunk & meg 6 kozott. Mindez
arra mutat, hogy az € > ¢ valtozds eleven marad az édmagyar kor végéig, s6t
taldn tdl ig nydlik azon.

Van azonban olyan é > ¢ valtozas is, mely jéval régibb (adatok a XIII. szd-
zadtdl), mégpedig az ! 4 dentalis massalhangzé (tehat i, id, In, sét lgy) el8tt
bekovetkezett labializicié: féld > fold, vo. pl.: 1086/XIT—XIII. sz.: felduuar
Toldvér’ ~ 1269: Banafeuld *Banyafold’; vélgy > volgy, vo. pl. 1211: Furizuelys
Flirészvolgy’ ~1275/1281: Zederiesuoly ; ugyanigy: zéld > zold, hélgy > holgy stb.

Ugyancsak a XIIIL. szadzadra nyulik vissza az a mindvégig viszonylag sztikebb
teriiletre korlatozdédd jelenség, hogy a sz6végié (3. személyll személyrag vagy idd-
jel) a megeldzd szétagbeli 4, 6 hasonité hatdsira 6-vé labializalédik: 1298: Twanka
feldeuw, BécsiK.: le 6lp, goyto, o tollp, AporK.: oromo, PozsK.: elewthew ‘elbtte’ stb.
Hasonlé nyelvéllapotot taldlunk ma a nyugati nyelvjarasokban: fils, @ssz0,
komyvd, vidts sthb.

Megjegyzends még, hogy a XVI. szdzadtdl elterjednek a nem 6-z6 teriileteken
a t0tt, volt, lott befejezett mualt alakok. Ez a jelenség valdszintileg fiiggetlen az
¢ > ¢ fonetikai valtozastél, és a t6n, vén, i6n analégidjira vall.

4. ¢ > §. Igen kis terjedelm( a nyilt e-nek még az dmagyar korszakban lefolyt
labializéléddsa 6-vé (ami egyszersmind zartabba valids is). Bekovetkezik ez
altalaban az I | dentélis, esetleg palatélis massalhangzdk elStt; kel ~ kilt, vo.
JOKK.: fel kele~ fel kewlt; tele ~ t5lt, télcsér, vo. BesztSzj:. thelek ~ theulthew.
Lehet, hogy a zeld, velgy, helgy e-je is nyilt e volt eredetileg, tehat a 26ld, vlgy,
hilgy labializaciék is ide tartoznak, azonban az e eredetibb nyilt fok4t nem lehet
kétségteleniil megéllapitani.

A XVI. szdzadtdl egyes erdélyi nyelvjardsokban a hangsilytalan szétag e-je
6-vé labializdlédik, valahdnyszor a megel6z8 szétagban palatdlis labidlis magén-
hangzé van, igy mar Heltainal 66y, s ma egyes nyelvjarisokban 616k, étonn,
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kozopibe, 6k hazajottok stb. Szérvanyosan el6fordul hasonlé jelenség a régiséghen
més teriileteken is. — Akadnak példédk (nyugaton) a hangsilyos e > o valtozasra
is, pl. koserit, omel stb.

5. @ >a. A korai émagyar hangrendszerben foltett illabidlis ¢ a X1—XIV,
szazadban a nyelvteriilet tilnyomé részén labiilis a-vé lesz. Ez utébbi hang
jelolésére részint az illabidlis a-nak a jele, azaz az a betii szolgal, részint azonban
az o betf(i; ugyanis — mint littuk — az o hang nyiltabb4 valdssal ugyancsak a-vi
lett, a helyesirdsi hagyomany azonban egy ideig megtartotta a régi o jelolést,
s ezért az o betli elég hosszi id6n 4t a labialis a-nak a jelolésére is szolgalt. Csupén
midén az illabidlis rovid 4 teljesen elt(int nyelviinkbdl (néhdny nyelvjardst nem
szémitva), akkor — tehat a XIV. szdzadban — vilhatott az @ bet{i egyértelmiileg
a labidlis @ jelévé. Eppen a labidlis a-nak ez a sokdig ingadozé kettés (¢ betfi meg
o betii) jelolése tette az ¢ > @ viltozis megitélését nehézzé. Viszont a helyesirds-
nak ezt az ingadozasit esak Ggy lehet magyardzni, ha foltessziik az @ hang kettds
eredetét. Ez viszont az illabidlis @ korai 6magyar korszakbeli meglétét biztositja.
Olyan szavakban, melyekben eredetileg illabidlis ¢ volt, mihelyt e hang helyén
o-s irést taldlunk, bizonyos, hogy a kiejtés mar labidlis, tehdt a mai a hanggal
azonos volt. Példdk: Konszt.: zaoijc ~ 1138/1329: Tosu (< tor. taf); HB.:
achscin ~ 1240 k.: Ohzyn- "asszony’ (< aldn aysin); 1055: balatin ~ bolatin, An.:
Bolotun (< szl. blatens); 1235: Harazly ~ 1237—40: Harozty ~ 1268: Horozt
(< szl. chorasts) ; ugyanigy: bakow > bakd, barim > barum > barom, cialaydn >
csaldmn, dzapay > gyapji, dzéarlow > gyarld, kirow > karé stb.

E viltozds kovetkeztében a XIV. szédzad mésodik felére a révid illabidlis ¢
teljesen elt{int nyelviinkbél, esupdn a palée és a szlavéniai nyelvjarisban maradt
meg 4altaldban. Bizonyos fonetikai helyzetben — f6ként 4 elStti szétagokban —
néhany mdas nyelvjarasban is van a: dpdm, kaszdl, szakdl stb.

6. ¢ >o0. Az | + dentdlis vagy palatilis méssalhangzé el6tt az d igen kordn
o-vé labializalédott (ez egyszersmind zartabbé véléds is): kal ige ~ holt, v6. HB.:
halal ~ choltat, holz; vala ~ volt, volna; fal ige ~ folt, eredeti jelentése ’falat,
darab’; aluszik ~ olt; lat. Balthasar > m. Boldizsdr; stb. E jelenség parhuzamos
és rokon a fentebb emlitett kel ~ kélt, tele ~ tolt tipusi jelenséggel.

A XVI. szédzad mésodik felétdl jelentkezik egy elhasonuldsos jelenség, mind
keleten, mind nyugaton, az Ggynevezett d utani o-zds. Legkordbbi példii nyu-
gaton: 1587: tarsom, 1589: hatro allanom, 1594: ennalom stb., de nagyobb mennyi-
ségben a XVII. szdzadban jelentkezik, és egészen a XVIII. szdzad végéig a
nyugati irodalmi norma is befogadta a ldbo, szolgdjo, dltol, volndnok, hdzbon stb.-
féle alakokat, s6t ilyenek dundntili kolt6knél még ma is jelentkeznek (pl. Babits-
nél). — Erdélyben valamivel kés6ébb bukkannak fol az elsé példik, de a jelenség
keleten is meglehetdsen dltaldnos.

7. ¢ >a. A XVI—XVIL szézadban azokban a nyelvjardsokban, amelyekben
az illabidlis ¢ megmaradt, s6t amelyekben az 0-bédl keletkezett labidlis e is illa-
bidlissd valt, a hosszi ¢ labializdlédott G-vd, majd ez az G egyik-mésik teriilet-
részen tovabbi valtozdsokat is szenvedett, igy még labidlisabbé és zartabbé lett:
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¢-v4 vagy kettOshangzéva hasadt: do stb.-vé. Példédk: paldc haz, Matyas, kapal,
pdrom, banydsz, sar, varos; vdsérndp, maddr, pdldnid stb.; mdos, tréfdol, jdony,
hdoz stb.: Szlavénia: kaorom aol lcwaonsaog, znkaob stb. B ]elenseo is eredeteben
yalészintileg elhasonulas. Elészor olyan szavakban valhatott az ¢ a- va, amikor a
gzomszéd szétagban d volt, s ez elhasonité hatdst gyakorolt az d-ra: maddr >>
madar, szdrdz > szdrdz, sdrbdn > sarbdn stb. Innen aztin az @ hang elterjedt
més fonetikai kérnyezetben levS d-kra is: harom, kivan, ritkdn stb. Ily médon
ezelsben a nyelvjarasokban is kialakult az ¢ hangokban a mennyiségi kiillonbség-
gel egylitt minGségi kiilonbség is, csakhogy mig a nyelvjardsok nagyobb részében
és az ezeken alapul6 koz- és irodalmi nyelvben a rovid a labialis és a hosszu illa-
pialis, az d-zé nyelvjarasokban forditva van.

A delabializacié

Mind keleti, mind nyugati nyelvjarasokban a XVI. szdzadban megfigyelhetd a
hangsulytalan szétagban az 6 (6) delabializaciéja € (€)-vé, bar az ide vigd példik
tigy is magyarazhatdk, hogy az eredeti ¢ megmaradt benniik, nem labializdlédott.
Heltaindl szabalyszertien ilyen alakokat talalunk: félette *folotte’, ordeg, torédett,
figget “fliggott’ stb. A Mezlségen ma is élnek ilyen valtozatok: drdég, bilzés,
tikér, puspék, konyérég stb.

Azokban a nyelvjirasokban, melyek a palatalis labidlist nem ismerték (ilyen
kisebb sziget ma alig van egy vagy ketts, a X V1. szdzadban azonban tobb is volt
még), a mishonnan ide keriilt palatalis labislisok delabializalédtak. Igy példaul
a torok sz6 (< torsk tirk) még a XVI. szdzadban is igen gyakran fordul eld terek
alakban. Ehhez hasonlé szérvanyos eset nem egy akad, de ez a kérdés eddig nem
részesiilt alapos vizsgalatban.

Azokban a nyelvjarasokban, amelyekben az illabidlis ¢ nem labializalédott,
az 0-bdl nyiltabbd valdssal keletkezett labialis @ is elvesztette ajakkerekitését,
tehat bob > bab > bdb, potok > patak > pdtdik, hod > had > hdd, opraw > apré >
apré, oblok > ablak > abldk stb. Minthogy e valtozas minden valdszinliség szerint
eléfeltétele a fentebb emlitett d > @ valtozdsnak, emez pedig a XVI—XVIL
szazadtol datdlhaté, az o >d delabializaciénak még az démagyar korban,
legkés6bb a XV. szdzadban mar végbe kellett mennie, természetesen csak
azokban a nyelvjardsokban, melyek az eredeti illabidlis d-t megtartottdk és
mindméig megtartjak.

Tébb kisebb-nagyobb nyelvjarasban (Szigetkoz, Székelyfold, moldvai csangé
sth.) az ¢ elStti szétagban a koznyelvi labidlis @ helyett illabidlist taldlunk. Az
nem donthetd el, hogy ez meglrzott régiség-e (igy van mar a HB.-ben), vagy
Ujabb hasonuldsos jelenség. Példak: kapa : kdpdl, anya : dnydm, szaga : szdgdt;
esdldn, bardt, bardzda, haldl stb.
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A palatalizdcié

Velaris magdnhangzénak palatdlis magénhangzéva vdldsa — szérvanyos hang-
rendi dtcsapdsokat, mint kever ~ kawvar stb. nem szamitva — csak egyetlen
maginhangz6t érint, a veldris 3-t. Ez, amennyiben nem labializalédott, minden
egyes esetben palatélis ¢-vé lett: nyil® > nyil, in* > in, tor. Jisnay > m. disznd,
az egész nyelvteriileten altaldnos, és az Gsmagyar kor végén meg az 6magyar kor
elején ment végbe.

A hasonulas

Lattuk, hogy a magdnhangzé-harménia minden valdszin(iség szerint urdli-
finnugor alapnyelvi jelenség, bir az 6smagyar kor végén az a szigoru szabély,
hogy egy széban vagy csak veldris, vagy csak palatilis magdnhangzék foglalhat-
nak helyet, mar mddosult, részben az § utétagi kettéshangzék egyszeriissdésével
(ai, 0i, ui > é ~ i), vészben a velaris ¢ palatalizéléddsival. (Vannak olyan véle-
mények is, hogy mar a finnugor alapnyelv is ismerte a vegyeshangrendfiséget;
ez azonban kevéshé valdszinti.)

1. Az émagyar és a kozépmagyar korban a magénhangzé-illeszkedés, azaz
egy-egy sz6 magédnhangzéinak palatélis vagy veldris irdnyban véghemend hasonu-
lisa, mint dllandéan haté eré mdédositja a szavak alakjat, s6t — bar erdsen csok-
kené intenzitdssal — még a XIX. szazadban is kimutathat6. Ilyen palato-
velaris hasonulas eléfordul eredeti (vagy eredeti és jovevény) elemekbol
all6 dsszetett szavakban, melyckben a vegyeshangiisdg az osszetétel kovetkezté-
ben dllott eld, s ezt az osszetétel elhomalyosuldsdval parhuzamosan az asszimildcié
eltiinteti. Tovabba eléfordul idegen eredetli szavakban, melyek oly nyelvekbél
jottek &t, hol a magdnhangzé-harménia ismeretlen (ilyen a legtébb veliink érint-
kezett idegen nyelv).

Az asszimilécié lehet elére haté: An.: Heuyou (heit jou ‘meleg folyd’),
ma Hejé; (v6. Hdjo) 1055: bolatin ~ An.: Bolotun; HB.: angelcut ~ KTSz.:
angolucnoc (< lat. angelus) ; id “szent’ 4 nap > idnap > innep; megya > megye
(< szl. medja); hercog > herceg (< ném. Herzog); ayszin > asszony (< alan
aysin); sth.

Az el8re haté hasonulidsnak koszonhetd, hogy névutébél raggd valsé, a meg-
el6z8 széhoz hozzatapaddé elemeknek kettds véltozatuk keletkezik: egy pala-
tdlis meg egy velaris; ez a palato-veldris illeszkedés: HB.: milostben ‘ma-
lasztban’, paradisumben, GyulS.: habrosagben ~ tanosagaban, JOkK.: faban
sth.; HB.: wilagbele, KTSz.: pustobele ~ J6kK.: kamoraba; HB.: timnucebeleul
*tomloeébdl’, OMS.: buabeleul *bujabél’, KTSz.: agbelevl ~ J6kK.: tarsimbalol,
tarsbol; HB.: halal nec ~ OMS.: viragnac; ugyanigy: -hoz > -hoz, -héz; -vel >
wal, -vel; -rd > -ra, -re; rél > rél, «v6l ~ -ril, -rlil, -4l > -til, -4l ~ -t6l, -t6
sth. Néhany nyelvjardsban a palato-veldris illeszkedés ma sem teljes, pl. Gocsej:
kertnd, kapdve stb.

160




RS T T

Hatra hatoé azilleszkedés ilyenféle példakban: HB.: milostben ~ KTSz.:
malostual (< szl. milosts ) ; 1250: Gylan, ma Qyaldn (<< tor. filan *kigy6’); tovabba:
Mogyer — Megyer, Keveaszé — Kajdszo, 1288: Heuyo ~ ma Hdjoé (vo. Hejd) stb.

Olykor mindkét iranyban jelentkezik az illeszkedés: 1055: brokina ~
1274: Berkyne “berkenye’ (<< sz. brékynja), Magyar ~ Megyer, csalid ~ cseléd
(< sz. Celjads ), szekerce ~ szakorca > szakolca (< sz. sékyrica) stb.

2. A palato-velaris hasonulds mellé mar az émagyar korszak mdsodik felében
labialis-ilabidlis hasonulas térsul, azaz ha az utolsé tébelseji maginhangzé
palatalis-labidlis (6, &, 4, ), a tovéghangz6 vagy a toldalék & hangjat labialissa,
#-vé hasonitja. Mivel itt is jorészt toldalékokban, illetSleg toldalékok elStti t8-
véghangzdkban torténik a hasonulas, labidlis-illabialis illeszkedésro6l beszélhetiink:
Lerthéz, kertét, gyerékék, négyszér; de: foldhiz, tizhoz, fistdt, torokok, dtszir; igye-
kézik, veszekédik, de: atkozik, kiszkodik ; tépdés, de dldos stb. Bar e jelenség mar a
XIV. szazadban eléggé széles korli (JOKK.: fekewhewz *fekv8hoz’, Elewzewr ’els-
gzor’, bewnewlk "blinok’, ewkrewkewt *6kroket’ sth.), és fokozatosan legtébb nyelv-
jarasunkra kiterjed, irodalmi nyelviinkre is jellemzd, a XVI. szdzadban még elég
gyakori a labialisilleszkedés hianya (CornK.: evtevizer “6tddszor’, MargL.: evldezyk
*iildozik’, Pesti: Ewkret, Heltal: torékek stb.), s6t ilyenek szérvinyosan még a
XVII. szidzadban is el6fordulnak.

Mint el6bb lattuk, egyes nyelvjardsokban a labidlis illeszkedés kiterjed a
sz6végi € hangra is.

Lattuk, hogy a hasonuldsnak meglehetGsen nagy szerepe van a hangfejlédési
tendencidk kialakuldsiban vagy terjedésében. Igy pl. az ¢ > @ fejlédés egyik
valtozatdnak jelentékeny mozzanata hasonuldsos jelenség; egy masik valtozata
teljesen hasonulds. Hasonulds legalabb részben az d eldtti d-zés. S&t az is vald-
szinfl, hogy az ¢ > a labializdciéban is volt szerepe hasonuldsnak. Ilyesmire
mutathatna az a szabdlyossig, melyet az OMS.-ban latunk: OMS.: viragnac ~
fyomnok ; halallal, fyaal ~ syrolmol, buol stb.

Az elhasonulas

Lattuk, hogy a kiilonféle hangfejlidési tendencidk meginduldsaban vagy alaku-
lasanak egy mozzanatdban az elhasonuldsnak igen nagy szerepe volt. Ezeken
kiviil azonban sok egyéb esetben jelentkezik szérvanyos elhasonulds. Ezek ritkdn
erGsodnek szélesebb korli tendencidlkka, és gyakran csak dtmenetileg mutatkoz-
nak., Mégis megkiilonbsztethetd néhany fontosabb tipusuk.

Ezek a kévetkezbk:

a) o vagy d — d(d) >e — d(d). Legtobbszor, de kordntsem kizdrdlag r + massal-
hangzé elbtt jelentkezik. Szérvdnyosan mdr az émagyar korszak legelején ki-
mutathatd, nyelvjirdsainkban azonban itt-ott még a legtijabb korban is eld-
fordul: Konszt.: -ysoudrov, 1367: Germat, vo. 1153: Gormot 'Gyarmat’ (< tor.
Jormats); 1322: Qyartianfa ~ 1236: gertanfa ’gyertydnfa’ (< tor. jarta + -n
képzd); ugyanigy: tor. faria > m. gyertya, tor. baga > m. béka, Harndd > Herndd,
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szl. draga > m. dardga > N. dérdga, dardl > N. dérdl, vasdrnap > N. vésdrna),
pardzna > N. pérdzna stb.

b) o — o(8), u > é (~ 1) — o(d), . Példdul: LeuvGl.: hurnou, BesztSzj.: hornyo
~ 1478: hernyo ~ N. hirnyé ; DobrK.: bomboztak ~ ki bimboztak ; 1356: Fortunad-
falua~ 1428: Ferthonadfalua; (< lat. Fortunatus); BécsiK.: poreit ~ JOkK.:
pyroyt- pirit’; ugyanigy: csombék ~ esimbok, Soklés ~ Siklds, rongy ~ ringyd, tor.
bogqayt > m. béké, Bartolon ~ Bertalan (< lat. Bartholomaeus), gyolkos ~ gyilkos,
boboresé ~ bibiresé stb.

¢)a — d > o0 — d. Példdul: 1211: Latamas ~ Helt.: -litomds; ugyanigy: tor.
arislan > m. oroszldn, tor. basirgan > m. boszorkdny, tor. baltiryan > m. bojtorjdn
stb.

d)a — o —a >a — i — «. Példdul: 1684: Kolomdsz ~ 1721: kolimdisz (< szl.
kolomaz) ‘kocsikenbes’; DebrK.: alamosna ~ MinchK.: alamisnat (< lat.
elleemosyna) ; ugyanigy: karoma > karima (< szl. kroma), Baltazsdr > Boldizsir
(< lat. Balthazar), N. madirka, faricskdl, szdrigat stb.

e)a — o >a — ¢,1. Példaul: 1152: Aianduc~ 1458: Ayandek; HB.: homus ~
1411: Hamys-; ugyanigy: szdndok > szdndék, hajlok > hajlék, fazok > fazék,
N. abrincs, lapts, pariszt stb. Mint a szdndék, fazék, ajandék, hajlék stb. mutat-
ja, az ily médon keletkezett é — szdmos esetre kiterjedéen — meg is nyul-
hatik. '

IroDALOM

A nyiltabbd vdldsrél: ¢ >é&: MewcH: NyK. XXXIX, 20—6; SziNNvED:
NyK. XLIIT, 123; GomBocz, BTLw. 162—3; UG., OM . II/1, 76; BAroczr, TA. 82; Htort.*
38—40. € > e¢: Szinnyen: NyK. XLIIT, 123; Ub.: MNy. XXII, 163; Losonczi: Szily-Eml.
26—8; Gomsocz, OM. II/1, 80; B. Lérinczy, KTSz. 38—9; BArczr, TA. 93—4; Ub., Htort.?
40—1. % > o: Szmwnvyen: NyK. XLIIT, 104—15; US.: MNy. XXTT, 161; Mevica: MNy. XIII,
44—8; Gommocz, BTLw. 148; U6., OM. II/1, 70—1; Havruszga: MNyTK. 68. sz. 10—2,
15—24; B. Lérimvczy: KTSz. 31 —4; BArczi, TA. 84—17; U., Htort.241—3. 0 > a: SZINNYEI:
NyK. XLIT, 16—36; U6.: MNy. XXII, 161; HoreeEr: NyK. XLI, 113—144; U6.: NyK.
XLII, 224—7; Aséra: NyK. XLI, 381 —400; GoMBocz, OM. I1/1, 77; Havuszga: MNyTK.
68. sz. 27—8; Laziczius: MNyTK. 65. sz.; B. LériNczy, KTSz. 42—3; BArozr, TA. 91—2;
US., Htort.243—5. 4 > ¢: Szwvyern: NyK. XLIIT, 1156—23; Losonczr: NyK. XLV, 45—116,
195—266; Merica: MNy. XIII, 1—6, 44—8; Gomsooz, OM. II/1, 72—3; B. LOrmvczy:
KTSz. 34—6; BArczr, TA. 82—4; U6, Htort.2 46—6. — A zdrtabbd vdldsroél:
¢ >14,6 > i, 0 > u:HoreEr: MNy. XVII, 84; U6., MNy. XXTI, 324; ZoLnar: MNy. XLVI,
142—3; Gomsocz, OM. II/1, 70—1, 82—3; Pars: MNyTK. 78. sz. 22; Deme, NyatlFunk.
187—223; SurdAN: MNny. V, 11—22; BArozr, Htort.2 74—6. é > ¢: HorRGER, Nyj. 54—1,
Gomsocz: OM. II/1, 83; Parp L.: MNny.V, 23—39; Dems, NyatlFunk. 200—6; BArczr:
Htort.2 149—50. ¢ > &: BENgS, Nyjtort. 91, € > é: HorGER, Nyj. 54 —17; DeEME, NyatlFunk.
176—9, 222—3; Gomsocz, OM. II/1, 79, 81; BArczi, Htort.! 146 —7; Benk6, Nyjtort. 92—3.
— A labializdeidrdél: ¢ > i Losowozi: NyK. XLIV, 374—406, XLV, 45—116,
195—266; Szinvyer: MNy. XXII, 161; Gomsocz, OM. II/1, 74—6: P. Hmovicr: MNyj. I,
95—107; B. LOriNozy: MNyj. I, 137—42; Birczr, TA. 82—4; Ub., Hiort.? 47—53; BENKO,
Nyjtort. 73. 7 > w: Simonyr: Nyr. XXXVIII, 289—98; Gomsocz: NyK. XXXIX, 262—3;
BArozi, TA. 87—8; U6., Htort.2 53—4. é > ¢: Gomsocz, OM. II/1, 79—80; BArczr, Htort.*
58—60; KuBinyr: Pais-Eml. 455—6. @ > a: MeuicH: NyK., XXXV, 113—126; GomBooz,
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OM. I, 96—103, II/1, 81—2; SzinNver: MNy. XXI, 62—3; U8: NyK. XLII, 26 —30; U6.:
MNy. XXII, 161; Horcer: MNy. X, 9—13; Pais: MNyTK. 50. sz. 9—10; Ué6., MNyTK.
78. sz. 21; P. HipvEar: MNyj. I, 109—17; BArcz1, TA. 95—102; U6, Htort.? 54 —8; BENkG:
MNy. LIIT, 179—82; US., Nyjtort. 74—5. d > d: BEnkG: Pais-Eml. 81—9; UG., Nyjtort.
92—3. — A delabializdcidérél: ¢ >é: Benkd, Nyjtort. 89—93. a > d: WICH-
maNN: Nyr. XXXVIT, 194—8; Szinnyer: NyK. XLII, 15; BArczr, Htort.? 77, 104; BENKS:
Pais-Eml. 88; Ub., Nyjtort. 74. — A palatalizdcidérdl: Gomsooz, OM. I1/1, 73—4;
Birczr, TA. 87—8; U6., Htort.261. — A hasonuldsr6l: SzaBé 8., A magyar magén-
hangzo6-illeszkedés; Barassa: Nyr. XIV, 345—8; Gomsocz, OM. II/1, 88—92; BArcazi,
Htort.2 102—4. — Az elhasonulédsrél: Horeer: Nyr. XXXVI, 410—5; WicH-
uaNN: Nyr. XXXVIT, 197—200; Gomsocz: MNy. XVI, 2—9; U6., OM. 11/1, 90—1; B4rczr,
Htort.2 104—6.

d) AZ EGYSZERU MAGANHANGZOK MENNYISEGI VALTOZASAI
A nyulas

1. Mér az émagyar korszakban gyakori jelenség, hogy egy-egy eredetileg rovid
magénhangzé megnyulik. Bz a nyulds kiterjed a legtobb magdnhangzéra, de
nem egyenlé mértékben: egyeseket nagyobb szdmban mdédosit, mint masokat.
A kiilonféle helyzetben levé maganhangzék nytlasinak feltételei, okai nem azo-
nosak, tGgyhogy itt nem egy, tobbé-kevésbé osszefiiggl tendencidval allunk
szemben, bhanem tobbel, melyek azonos eredményre vezettek. Gyakran meg-
torténik az is, hogy a nytlas tobb feltétele talalkozik, mintegy egymast erdsiti.

Minden, az 6magyar korszakba tartozé nyulas esetében kiilonds nehézséget
okoz, hogy rendszerint le kell mondanunk a nyelvtorténeti adatok kozvetlen
tanisdgardl, mert a magyar hangjelolés igen sokaig nem tesz kiilonbséget a
hosszi meg a rovid maganhangzé kozott, s bar a XVII. szdzadban helyesirdsunk
mir torekszik a hosszisag jelolésére, a gyakorlatban ez még ekkor is igen tokélet-
leniil valésul meg. Régebbi emlékeinkben egyaltaldban nem vagy csak elvétve
fordul el6 a hosszusagnak a betii kett6zésével valé jelolése. De még ez sem mindig
kvantitast jelol. Itt tehat rendszerint csak a szé etimolégidjanak a mai alakkal
val6 egybevetésére, illetéleg a mai tébeli valtozdsok megfigyelésére vagyunk
elsésorban utalva.

2. Igen gyakoriak a nyulasnak azok az esetei, melyek a szévégi rovid (sorvadd)
maganhangzék pusztuldsival vannak valamiképpen Osszefiiggésben. A magan-
hangzéknak ilyen megnytldsa ugyanis egytagi szavakban vagy tobbtagiak
utolsé szétagjaban mutatkozik, tehat olyan helyzetben, ahol egy szévégi magan-
hangzé eltiint. A t6beli maganhangzé megnyuldsa ilyen esetekben minden valé-
szinliség mzerint a szévégek lekopasanak kévetkezménye: a szétestnek a sorvadé
hang elt{inésével besllott rovidiilését egyenliti ki bizonyos mértékig a megelzs
maganhangz6 idGtartaméanak a megnidvekedése, tehdt a nytlids mintegy pétolja
az idGtartam-veszteséget. Ezért e jelenséget p6t1ényGdlasnak szokds ne-
vezni. Megtorténhetik persze, hogy az ilyen médon keletkezett hosszi magan-
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hangzé elterjed a sz6 minden alakjéban, tehat olyanokban is, melyekben a
kivetkez sz6tag magidnhangzéja nem tiint el. Tgy pl. a vér : vérés 6si tévaltakozas
helyébe az analdgia egységes t0hangzds vér : véres alakokat éllanddsitott.

Ilyen pétlényiilds gyakran éri a magas nyelvallisi magénhangzékat: viz, de
vizes, vizet, vizek sth.; thz, de tizel, tizes, tiizek stb.; lid, de ludas, ludak, ludat sth.
Amennyiben e szavak etimolégidjat ismerjiik, kimutathaté, hogy a révid magén-
hangz6 az eredeti: viz, vo. vog. fit, f. vele- stb.; tiz vo. o. tat; lid, v6. vog. lunD,
o. lont, f. lintu stb. (persze megtorténhetik az is, hogy egy-egy széban a hosszii
hang az eredetibb, s a 8z6t6 valtakozdsa analogikusan idomult a nytléssal elGall
nagyszami hangz6évalté t6tipusokhoz). Hasonlé példék még: dgy ~ dtt, ide, ily,
ez; tn, cstny, ir (~irat), sir (~ sirdnkozik) stb., sztiz, szlir (~ sziret), szlin(ik),
Hin(ik) stb., kut, 4k, dr, csuf, fur, fil, kir, ks, gyil, iz stb.

Kozéps6 nyelvéllasi maganhangzéink koziil esak az € vesz részt a nytldsban:
vér ~ vérés, vo. o. uer, f. veri; tovabba: négy ~ negyed, mégy ~ mégyék, léleh <
lélkés, légy ~ légyén, stb.; fazék ~ fazékas, hajlék, szekrény, gyékény stb. — Nem
vesz részt a nyulisban az o meg az 6, minthogy amikor a szévégiek eltlinése és
ennek kovetkeztében a t6hangzé nyilisa bekdvetkezett, még nem volt nyelviink-
ben hosszi 6, 6, s a nyaldsi tendencia nem volt elég erds arra, hogy 1j fonémékat
hozzon létre.

Az alsé nyelvallisti maganhangzék szintén részt vesznek a pétlényildsban;
igy @ > d, e > & keletkezik: szdiz, v6. o. sot, £. sata stb.; ugyanigy: dd, kdgy, hdyg,
vdg, szdm, hdz; ledny, boszorkdny, fondl, rovdt(kol), R. szakaddt stb. Az analégia
azonban az ¢ ~ a t6valtakozast nagyon sokszor megsziintette; de mégis pl. dd ~
adok, hiz ~ haza, nydr ~ nyarat, maddr ~ madarak stb.; tovabba kéz, vo. o. két,
f. kdte- stb.; ugyanigy: jég, tél, szél, tehen, szekér sth. — Tudjuk, hogy a nyuldssal
keletkezett & hang a XVI—XVIIL. szdzadban a legtobb nyelvjarisban is egy
fokkal zartabbd valt, azaz ¢ lett; igy ma: kéz, jég, tél sth.

-Az ilyen természetii pétnytldsnak egy mdsik valtozata is van: ha a szé belse-
jében egy magénhangzé kiesik, az el6z6 szétag magénhangzdja megnyilhatik:
szl. palica > m. palca, szl. malinag > m. mdina, lat. capitulum > m. kdptalan sth.
E nytlds azonban ardnylag ritkan kovetkezik be.

Maés jellegli pétlénytilis az a jelenség, hogy az azonszétagi I kiesése a megel6zd
magénhangz6 megnyilasival jar: oldal > ddal, vo. 1398: Oldalas ~ 14718: Odalos;
molndr > méndr, vo. 1330: Molnar ~ 1403: Monar, féld > féd, vo. 1269: Bana-
feuld ~ 1404: fewdwar: ugyanigy: volt > vdt, pole > pde, nyalta > nyata, tilgy >
gy, volgy > vogy, kulesdr > kicsdr, kild > kid stb, Tudjuk azonban, hogy e
jelenség az azonszétagi I kiesésével egyiitt csak nyelvjdrdsi szinten maradt; s bar
nagyon elterjedt, az irodalmi nyelv nem fogadta be.

' 3. Gyakran torténik nyalds a k6vet6 méssalhangz6é hatasara.
Tudjuk, hogy a magénhangzék id6tartama ma is a leghosszabb 7, 7, j és a nazalisok
elétt. A likvidak és a nazdlisok nagyfoka nytijté hatasa érvényesiilt az 6magyar
korszakban is, kés6bb is. Féleg az @ meg az e hangok hajlamosak a nytlasra a
nazélisok és folyékonyak el6tt. A tobbtagu szavak utolsé szétagjidban — mint
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Jattuk — a nytlds joggal tulajdonithat6 a sorvadé hang elt{inésének, de a kovetd
massalhangzénak is nagy része lehet benne. Ilyen példira hivatkozhatunk;
ledny, vO. vog. lag an fiatal n6’, bojtorjdn < tor. baltiryan, karakdn < tor. qaragan,
oroszldn < tor. arislan, boszorkdny << tor. basirqan ; ugyanigy: kocsdny, sdrkény,
palvany, gyékény, gorény, godény, tovabba fondl, maddr, levél ; az -1 igeképzb elstt:
dlldogal, sirdogal, mondogal, nézdegel > dlldogdl, sirdogdl, mondogdl, nézdegél;
rdgesal > rdgesdl, rugdal ~ harapddl stb.

Altaldnossd valt a nytlds az -/ személyrag elStt a befejezett multban és az ikes
igék felsz6lité médjaban: jdrtal, igyal, mentel, egyel > jdridl, igydl, mentél, egyél
gtb. A nyalas e ragos alakokban nem régibb a XVI. szdzadnil. Ugyancsak gyakori
az 0, 0, u, i nyulasa az ablativusi -/ el6tt: alul, aldl, felil, felsl stb. Ezek azonban
inkdbb analogikus jelenségnek magyarazhaték: a -tdl, -t6l, -bdl, -bél, -rdl, -rél
hatésdnak tulajdonithatdk.

Az, r,  nyajté hatasa minden zart szétagban érvényesiil akeleti nyelvjarasok-
ban: embert, érdogot, hajjuk halljuk’, t&j, pardj, borsos vagy borsos, kdrcsi, 6,
nevél sth. E jelenség semmi esetre sem régibb a XVI. szdzadndl, lehet, hogy inkdbb
fiatalabb.

4, Tobbszor taldlkozunk a hasonuldsos nyuléas eseteivel. T6bb-
tagtiak hangstlyos szétagjéban nytlés kovetkezhetik be, ha a kovetkezd szétag-
ban azonos minGségli hosszi magdnhangzé van. E nytldsban a hangsulynak is
része van (1. alabb).

Leggyakoribb esetei az a >d, v >4, @ >4, € > é: gylirt, vo. tor. jurik;
gytiszli, vo. tor. fusik; gyékény, vo. tor. Jiken; béke (béké-), vo. tor. bikiy; sirkdny,
vo. tor. Sarqan; csdkdny, vo. tor. éagan,; ugyanigy: gydva, kdka, driga, s6t dbrdz
(szl. 0brdz > m. dbrdz : > dbrdzol), pdszta (< szl. postat) stb.

5. Nagyon gyakori a nyilds a hangstily hataséra. Sokszor taldlunk
nyuldst a tobbtagi szavak els§ szétagjdban: ilyenkor elsésorban arra lehet
gondolni, hogy a hangsily hatédsa alatt nagyobb intenzitéssal ejtett hang id8-
tartama is megnovekedett. Kiilondsen siirlin jelentkezik ez a nytlas, ha a kovet-
kez§ szétagban hosszt, bar nem azonos mingségli maganhangzé van (azt lattuk,
hogy az ilyen helyzet(i, azonos minéségli hosszii maganhangzé is nyujté hatasa).
Példak: ¢ > 1: esipa << tor. Sapay, kigyd, tré; w > 4: szidnyog (vo. tor. sindk) ;
a > d: sdtor < tor. éatir, bdrsony << tor. baréun, pdrduc, drboc, ez utébbi példak-
ban az » nyajté hatdsa is érvényesiilhetett; € > é: bélyeg << tor. bilik, béké < tor.
bigay stb.

Ujabb keletti az 6 megnytilasa: gédény < tor. kiden; pbesik, bbgoly, gbboly stb.
Ilyen djabb nytlis néha egytagiiakon is jelentkezik; ds > s, hod > hdd stb.

A XVI. szdzadtdl kezdve taldlkozunk mind névekvd szdmban a keleti nyelv-
jérdsokban a hangstlyos magas nyelvallist magdnhangzék nytldsdval. A hang-
sulyon kiviil e nyulds el6idézésében szerepiik lehetett olyan alapszavaknak is,
melyek valamilyen més okbél megnyult (pl. pétlénytlasos) magdnhangzét tar-
talmaztalk, s ez analogikusan befoly4solta a szdrmazékok rovid magdnhangzéjat:
X utazik, utas > dtazik, dtas ; hi X hivatal > hivatal stb. A XVIIIL. szdzadban
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mér szinte minden keleti nyelvjirdsban dltalinosak azilyen alakok: tdnya, vigydz,
matat, divat, nyigodt, pipa, cikor, Tibor sth.

6. El6fordul — f6leg néhény képzbben —, hogy az o, , ritkibban az @ meg-
nyilik, s ilyenkor a képz6knek hosszi—révid véltozatai tdmadnak: vdlfozik ~
nyujtbzik, koltozik ~ rejtézik, avatkozik ~ zdrkdzik, torulkézik ~ vethdzik, nyala-
kodik ~ razkédik, vakarodik ~ huzédik, futamodik ~ villdmodik stb. — Néhény
egyéb esetben is taldlkozunk kelléen fol nem deritett nytlassal: mokus — mdkus
(hangsily ?), sinkopdl — sinkdfdl, posta — pdsta stb. E jelenség azonban
djabb keletd.

A rovidiilés

Az 6magyar korszakban altalinos tendencia a szévégi d, ¢, ¢ megrividiilése.
Régi helyesirasunkr6l ugyan bajos volna e jelenségre kovetkeztetni, de kozvetett
bizonyitékok alapjin a folyamat eléggé viligosan 4ll elSttiink. A szévégi d, é
megrovidiilésével elébb a, é keletkezett, majd az 4 labializilédott a-vé, az é
pedig nyiltabbé valt e-vé: kéri > kéri, hdzi > hdzi, fd > fa > fa, dlmd > alma >
alma, hdzd > hdza > hdza, szénd > széna > széna, vald > vala > vala, jard >
Jjara > jdra, dsznd > dszna > dszna; feé > fejé > feje, feketé > feketé > fekete,
méné > méné > méne, kelné > kelné > kelne stb.

Ezek koziil az {-nek a megrovidiilése jéval régibb, mint az d, é-6. Nyelviinkben
szévégi £ nem maradt (kivéve a kés6bb, kettGshangzokbol keletkezetteket, mint
ki, ri, st stb.), holott szévégi d, é-re van példa: hovd ~ hova, emberé, mellé, ald ;
latd, nézé; ldind, nézné; stb. Azonkiviil a sz6 végén megrividiilt 2 behatolt minde-
niitt a ragozisba; a kért > kéri, kertt > kerti rovidiilt alakok hatésara kérik —
kérik, kertit — kertit-féle alakok altaldnosultak, viszont a megrovidiilt @, e méar
nem hatolt be a toldalékok elé: litjd > ldtja, de litjik, nézné > nézne, de néznél,
néunének, fejé > feje, de fejét (viszont fejit) stb.

A szévégi d, é megrovidiilése a XIII. szdzadba tehetd, ugyanis a fiatalabb
ragok még a hosszi véghangzéhoz jarulnak: fdval, fdban, feketére, feketétbl stb.,
holott ezek a XIIIL. szédzadndl régebben aligha tapadhattak hozzé a megel6zd
sz6hoz. Ezt valészinilivé teszi az a tény is, hogy a révid véghangzé viszont mér
hidnyzik a fiatalabb ragok el6tt (%hdzban és nem *hdzaban, kertre és nem *kertere
sth.), ezekrdl pedig tudjuk, hogy a XIII. szézadig még valamilyen formaban
megvoltak. Azt viszont, hogy a szévégi ¢ > d, é > ¢ nem lehet fiatalabb a XTII.
szézadnal, szamos egyéb bizonyiték mellett az is val6szinfisiti, hogy a szévégi ¢
meg &, melyek ekkor kezdtek a kettéshangzékbdl kialakulni, mér nem vesznek
részt a szévégi magdnhangzék rovidiilésében. A sz6évégi #4, % megrovidiilésére
azonban van néhény példa (kapu, hamu, csepii, #irt stb.), ezek alakultak ki
ugyanis legkordbban a kettdshangzdékbdl (1. késdbb).

Minthogy igy a szévégi ¢, é megrovidiilését a XI11. szédzadba tehetjiik, a szévégi
i-nek ennél jéval régibb rovidiilése nagy valészinfiséggel a honfoglalds ideje téjan
mehetett végbe.
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Ett6l az 6magyar korszakbeli rovidiiléstol fiiggetlen az ¢, 4%, #-nek a Dunén-
talon jelentkezd rovidiilése. Koriilbeliil a XVI. szdzadban kezdddhetett ez a
jelenség, idejét azonban a fogyatékos régi helyesirds miatt voltaképpen igen
nehéz megjelolni. Ugy latszik, a délnyugati Dunéntdlrél indult el ez a rovidiilés,
ezen a teriileten ugyanis még az Gjabban keletkezett «, 4, ¢-k is megrovidiilnek;
tehat nemesak szomorw, keserii, hus, tiz, viz stb., de gondunak ’gondolnak’,
2sdmu zsdmoly’, leszii “leszel’, kasti "kastély’, beszit ’beszélt’ stb.

A sz6végi 4, d-knek a megrovidiilése jabban kezd behatolni a beszélt koz-
nyelvbe is, fenyegetve ezzel a magyar nyelvnek egyik jellegzetes vondsit, a
hosszd —rovid hangzdk éles szembenalldsat; de irodalmi nyelviink, azaz helyes-
frasunk eddig csak néhany széban vett réla tudomést, s ezekben valdszinti-
leg legtobbszér még régi, XIIL. szizad korilli rovidilésrél van szé (kapu,
hamu stb.).

A koznyelvi szévégi 4, 4 rovidiilésében az is kozrejatszik, hogy keleten, f6leg
az erdélyi nyelvjarasokban e maganhangzék szintén megrovidiiltek, tehat
hdboru, seprii-féle ejtés itt mar szdzadok Gta altalanos, st a keleti magyar nyelv-
jardsok egy részében még a szévégi 6, ¢ is részt vesz e jelenségben: elsd, deleld,
lepedd, esé, vésd, gojo, hordo stb.

A kétnyiltszétagos tendencia

Héarom vagy tobb tagd széban, ha — a sz6 utolsé szdtagjat nem szamitva —
két nyilt (= magdnhangzéra végz6ds) szétag van egymas mellett, a mésodiknak.
hirom egymadst kovet§ nyilt szétag esetében olykor a harmadiknak a magan-
hangzéja eltlinhetik, foltéve, ha rovid. Megjegyzends, hogy a szétagszamban a
sorvad6 véghangzdé nem szdmit. Bz a pusztulds barmely maganhangzét érhet, de
kiilonssen gyakori magas, valamint kézépsé nyelvallast maganhangzdk esetében.
Ezt a jelenséget kétnyiltszétagos tendencianak szoktuk
nevezni. Példak: 1222: Zuluga- ~ 1223: Sculga- (< szl. sluga); 1289: Aruky ~
1269 Arquy (< tor. ariq) ; HB.: uruzag ~ BécsiK.:orzag-; GyulS.: Chudalatus ~

T.: chudaltus; ugyanigy: szl. brékynja > m. berekenye > bereknye ~ berkenye,
szikdse > szokese > szdcske, besenyé > Besnyb, szl. malina >m.mdlna, szl. reseto
> m. rosta, szl. palica > m. pdleca, szl. medenica > m. medence, szl. pauzing > m.
pozna, varotok > vdrtok, virradatiy > wvirradtig, halovdny > halvdny, életében >
éltében stb. — Ritkan jelentkezik a magdnhangzd-kiesés zart szétag utan: Es-
tevan > Istvdn, télibsér > tolcsér, Lindava > Lendva stb.

A kétnyiltszétagos tendencia az egész magyar hangtorténeten végigvonult. Mar
afinnugor alapnyelvben kétségteleniil hatott. Hasonl6képpen az §smagyar korban
is eleven er6 volt. fgy az 6magyar szerelm®, yotolm" (vo. An.: zerelmu, HB.:
hotolm ) valaha szerelims, yotolsms-nak hangzottak, és az m el6tti magadnhangzo-
jukat a kétnyiltszétagos tendencia kivetkeztében vesztették el, mégpedig olyan
régen, amikor a szévégi sorvadék még teljes rovid maginhangzdék voltak. —
A wdrjon, kérjen tipusi felszélité médi alakok ugyancsak a kétnyiltszétagos
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tendencidnak megfelelGen vesztették el t6véghangzéjukat: vdrsysns > vdrysns >
vdrjon, kérdying > kérying > kérjen.

A kétnyiltszétagos tendencia az 6magyar korszakban éri el taldn a csicspontjat;
ekkor gyorsul nagymértékben a beszédiram, s novekszik a hangsilyos szétag
nyomatéka, ugyanis ezek a viltozds kozvetlen okoz6i. Fenti példdink is til-
nyoméan ezekbdl a szdzadokbdl val6k. Mindazonéltal hatdsa az émagyar korszak
utan sem sziint meg; kétségteleniil fiatalabb példak: gyerekbc > gyerkéc, vakosi >
vakst, azuldn > aztdn, cselekiivés > cselekvés stb.

A banghézag

Ha bérmely okbdl két teljes nyomatékti magdnhangzé érintkezik egymdassal
— mint littuk — hanghézag vagy hidtus keletkezik. A hanghézagot
a nyelv igyekszik kikiiszébolni. Ez kiilonféle médokon torténik:

a) Lattuk mér a hanghézagtolték (hidtustolt b k) szerepét a mdssal-
hangzék targyaldsiban.

b) Ha a hidtus két azonos maginhangzé kozott keletkezik, megsziintetése
gyakran oly médon torténik, hogy a két magénhangzé egy hossztvi
vonédik ossze: szdyar (vo. 997 el.[1109: caydofovey > szddr (vo. 1109:
zaarberin) > szdr (vo. 1270: Zarberen,) ; bayacsé (vo. 1135: bachasiensis) > Bddcs
(v0. 1186: baaciensis) > Bdes; tiyitin (v6. An.: twhutum) > *téétén > Tétény;
tor. gijin > m. kin; tor. fipir- > m. gylr; tor. fuyur- > m. gyir stb. — Nem
azonos magédnhangzdk kozott az dsszevonds ritka, de nem példétlan: Kevedszou
(v6. 1271: Keueozou) > Kedszé (vo. 1325: Keaza) > Kajdszd; fenylaszou >
Fenydszd sth. — Az 6sszevonds — mint lattuk — jelentkezik mér az smagyarban:
Fnyupuly > *nyuuli > nyul (v6. zirj. dimal); és tjabb példik is akadnak ra:
mégyék > mék, mégyén > mén, tind orrd > tindru (gomba) stb.

¢) Gyakori médja a hanghézag megsziintetésének a magéanhangzé-
kivetés vagy elizié: a két érintkezd6 magdnhangzé kozil az egyik el-
tlinik; mégpedig ha mind a ketts rovid, az elsd, ha az egyik hosszid, a mésik révid,
rendszerint ez utébbi esik dldozatul, tekintet nélkiil a sorrendjitkre. Példdk: lat.
Andreas > m. Andréds > Andrds; szl. tovaris > m. tdrs; *néemberj > némber;
fiény (fovény’) > Fény, vo. Fényszari; egyh. lat. Michael > m. Mihdl(y); stb.
Az ilyen osszevonéds gyakori jelenség az émagyar korszaktél mindméig: gazd-
asszony, tudnillik, hdalddatlan (< hdld adatlan), hd(t k)iszen > hdszen; kivételes
a felsbing > fersing.

d) Ha a hidtusban levé két maginhangzé koziil az elsé ¢, vagy €, ez a magan-
hangzé nyomatékesokkenéssel félhangzdévd gydéngilhet, majd j-vé
lesz, és a megel6z6 méssalhangzéba beleolvad palatalizilva azt (féleg ¢, d, I, n-t):
lat. Andreas > m. Andorjds (v6. 1336: Scenthanduryas),; lat. Hadrianus > m.
Adridn > Adorjdn; lat. Priamus > m. Perjamos; ol. galea > m. gd(l)lya; ol
pallio > m. pd(1)lya; lat. Georgius > m. Qydrgy(6s) > Gyirgy; lat. petrosi-
livm > m. petrezselyem; stb.
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Olykor a magas nyelvalldsi mdsodik maganhangzé is félhangzéva gyongiil,
és a megel6z8 maginhangzéval kettéshangzdéva egyesiil: tor. ayil > 6m. ayul
(v0. 1211: -ohul) > oul (v6. 1297: -out) > 6l (v6. 1307: -ol-).

TRODALOM

A nytlgsrél: Pétlonydlds: HorgEr: MNy. XXXVT, 322; GomBocz, BTLw. 141; U4,
OM. I, 120, II/1, 69, 76, 78; BArczr, TA. 108; US., Htort.? 62—6. Nyulds a kivetkezd mdssal-
hangzd hatdsdra: HoreEr: Ungdb. XV, 433—9. Ub., Nyj. 45—9; GomBooz, BTLw. 145;
Birczr, Htort.2 68—9; Bowk6, Nyjtért. 95. Hasonuldsos nytlds: Gomsocz, BTLw. 141 —2;
Horcer: MNy. VII, 154—8; BArczi, Htort.2 67. A hangsily hatdsa: Gomsocz, BTLw.
139—42; U8., OM. I, 120; Birczr, Htort.2 67—8; Bexkd: NytudErt. 17. sz. 53—85; U6.,
Nyjtort. 94. o, 6 nytldsa: D. BARTHA, Sz0képz. 51. — A rdvidiilésrdl: BArozr, TA.
105—7; U6.: Htort.2 85—7; Benk6: NytudErt. 17. sz. 53—85; U6., Nyjtort. 94—5. —
A kétnyiltszétagos tendencidrdél: HoreEr: NyF. 66. sz.; Ub.: MNy.
XXXVI, 321—2; US.: MNy. XXXVIII, 336—7; BArczr, Htort.2 77—9. — A hanghézag-
r61: Cstry: MNy. XXV, 163—73; U6.: MNy. XXV, 343—5; HorGER: MNy. XXV, 2562 —8;
Gomsooz, OM. I1/1, 93: Birczr, Hiért.? 99—102. Félhangzésodds: Horeer: MNy, XXXVI,
951—2; BArczi, Htort.2 102.

e) A KETTOSHANGZOK

Az émagyar korszak els§ 6t évszazadaban nyelviinknek igen gazdag kettOs-
hangzé-dlloménya volt. E korbeli kettéshangzéink — melyek eredetileg mind
z4rédé jellegliek voltak — két nagy csoportra oszlanak: illabidlis () utétaghakra
és labidlis (u, %) utétagtakra. E kett8shangzék nyomatékviszonyai ma mér
nemigen tisztdzhaték; valészin azonban, hogy masodik, rendszerint vokalizicié
utjdn keletkezett elemiik jorészt csokkentett nyomatéku, tehat félhangzé volt
G v o).

A A

Az illabialis utétagi omagyar kettGshangzék

A magyar nyelv hangrendszerébe tartozé barmely egyszerfi maganhangzé
kapcsolédhatott illabidlis félhangzéval; tehat ai, ei, os, &, i, wi, 4, i kettds-
hangzdink voltak. (Az ug, Ui, % kettoshangzok is zhréddknalk tekmthetok mint-
hogy a 7 utétag valamivel zértabb, mint a megel6z8 magdnhangzd, s6t ez utébbi
lehetett %, i, § is). Lattuk, hogy ezek egyrészt mar az 6smagyarban egyszertisddtek
-vé vagy é-vé (nyelvjarasi elkiiloniiléssel), és hogy az é helyébe velaris hangrend
szavakban sokszorosan ¢ lépett. Minden 7 utétagi kett6shangzé azonban nem
tint el az smagyarban, s az dmagyar hangfejlédés sordn is sok 1j ilyen kettds-
hangzé keletkezett, fSleg a syt, #yt, > sit, 8t hangfejlédés kovetkeztében. Mind
& még megmaradt kettGshangzdk, mind az Gjonnan keletkezettek altaliban enge-
delmeskcdtek ugyanannak a tendencidnak, mely mar az §smagyarban érvénye-
8iilt, azaz legtobbszor ¢-vé, illetSleg é6-vé egyszertissdtek: 1216: Keye- ~ 1240 k.:
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Kec~1337: kyk- "kék’; szl. Andrej > m. Endré > Endre, GyulS.: tonokt- ~ JordK.:
tanoyt- ~ tantt ~ N. tanéi(t); BéesiK.: fordeit ~ fordit; BrdyK.: zalloyt- ~
szdllit; tovabba: téreit > téril, feszeit > feszit, wdvoziit > wdvizit, induit > indit
és rengeteg hasonlé.

Az 7 utétagli kettGshangzdk egyszertisodése a XVI. szdzadban befejezddik,
ezutdn a nyelvbe keriil6 vagy megmaradt { utétagi kettéshangzék mar csak
kivételesen egyszer(isodnek. Az egyszer(isédés azonban az émagyar korban sem
tudott altalanossa valni. Egytaga szavakban a sz6 végén szabalyosan megmaradt
az § (> j) utétagh kettéshangzoé: vaj, haj, bdj, hdj, 4j, éj, ¢j stb.; de nemegyszer
egyéb esetekben is a kettOshangzés alak é1 mindmdig: bojt, bdjt, gyijt, gylijt,
tolvaj, szalajt, szakajté, hullajt stb.

A labialis utétagi émagyar kettéshangzék

Ugyancsak oémagyar korszakbeli magidnhangzé-rendszeriink minden egyes
velaris tagja alkothat kettGshangzét az utétagként hozzd kaposolédé u-val, és
minden palatélis tagja az -vel. E kettGshangzok tilnyomdéan a bilabialis spirdns-
nak (f) és a mediopalatélis spirdnsnak (y) a vokalizdlédésa kovetkeztében kelet-
keztek, a f-b6l meg a y-bdl fejlédott %, 4 ugyanis a megeldz6 maginhangzbval
kettéshangzét alkotott. Ezek a kettOshangzlk (au, eit, ow, éu, uw, u, @i, i4)
kivétel nélkiil egyszer(isodtek hosszii maganhangzékka. Az egyszeriisodés folya-
mata azonban kiilonféleképpen zajlott le: hol az elsd tag, hol a mésodik tag
hasonité hatasa érvényesiilt, e hatdsokat azonban keresztezték, erdsitették vagy
ritkdbban gyengitették a nyiltabbé valasi és labializacids vagy éppen zartabba
vélasi és illabializdciés tendencidk, elhasonulidsok stb. Ennek kovetkeztében a
fejlodés igen valtozatos: egy-egy kettGshangzénk tébb irdnyban médosul,s ezek-
nek a médosuldsoknak az eredményei részben teriileti, nyelvjardsi kiilénbsé-
gek alakjdban élnek, részint azonban legtébb nyelvjarasunkban, valamint
irodalmi nyelviinkben is elkeveredtek, mikdzben valtozatos analégids hatésok
is érvényesiilhettek rajtuk.

E kettéshangzék fontosabb véltozasai a kovetkezdk:

1. 7. A nyiltabbé valdsi tendencia hatdsira az i@ > éu fejlédés igen gyakori.
A dlftongus az ily médon keletkezett ¢i fokon taldlkozik a més eredetfi éu-kkel,
és ezekkel fejlédik tovabb (1. ott), azaz legtobbszor érvényesiil benne az 4 utéta,g
labializdlé hatdsa, s ennek kovetkeztében 6@ keletkezik, ebbSl pedig monofton-
gélassal 6 az eredmény: ¢ (v6. HB.: w) > &1 (vo. KT.: ev) > 6 (pl. BécsiK.: 0)
’6’; ugyanigy: kitt > kea > kow > k6, ik > tei > tou > t6; keseriiy, > keseréi, >
keseréi, > N. keserd stb.

A Iabializ4léd4s beallhat mér az iw fokon, tehdt #a keletkezhetik, s ez hama-
rosan #%-vé egyszerlisodik: 7@ (vo. HB.: iv ) > ai (vb HB.: w, wvt) > 4 (vo.
GuaryK.: 9, N. %) ’6’; ugyanigy: kit > ki > N. Tl ; g >t > N. tih; nyii —
nyid > nyd féreg’; keseriti > Iceserim S Leserti; fm > fmz > fi stb. Meg-
torténhetik, hogy az i nylltabbé, valdssal o lesz, s s ennek eredménye 4, azaz
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egybeemk az éii fentebb vazolt egyszeriisédésével. — Az 4% > 4 monoftongilis
jgen korai: a X1I. szdzadban, legkésébb a XIII. szazad ele]ere megvaldsult.
Elofordul hogy nem a kettdshangzé utétagja indukilja az el6tagot, hanem
forditott irdnyban miikédik a hasonulés. Tgy tehat 18-b8l 43 kettGshangzé kelet-
kezik, s ez szintén igen koran, a keletkezése utan rov1desen tehat legkésébb a
XII1. szdzadban {-vé egyszerlisddik, s ez az 7 a sz6 végén rendszerint még részt
vesz a rovidillésben: mgi, & (HB.: mav, tiv) > mi, ¢ > mi, ti személyes névmdsok
(N. mite, ¥ > mii, ti mellett); vit, (HB.: ) > ¢ > 4, vo. N. dtet, iket, ki > ki
(N. k) ’kifelé’. A régi nyelvben a fii, nyd-nek volt fi, nyé alakvaltozata is.
Megtorténhetik, hogy a delabializéci6 az & fokon 4ll be, ilyenkor az eredmény
éi lesz, majd ennek szabalyos fejleménye — mint tudjuk — az é vagy az ¢; pl. N.

s

dLet *Gket’. A fejlédést a kovetkezSképpen foglalhatjuk ossze:

2l éil o 0

~ ~— ~—

&
=
S

2. uit. Bz a kettshangzé legtobbszér — bar nem mindig — mésodlagos, azaz
#i-bol fe]l()'dott Mint lattuk, ebbdl 4, esetleg nyiltabbd vélassal 6@-n keresztiil &
lett. Az 4i kettoshangzd altaldban igen rovid életd lehetett, hamarosan folval-
totta az %

3..7u. Ez a kettdshangzé legnagyobbrészt régebbi zu-bol keletkezett; amikor
ugyanis az g palatalis ¢-vé lett, e valtozds vegbement az ju kettshangzéban is.
Néhany esetben az émagyar korszakban is keletkezett v kettoshangzo az ou-bol
elhasonuldssal: oy > éu >du. A tobbtagiakban eléfordulé mésodlagos iu u tor-
ténetét az ou kettoshangzo alatt targyaljuk.

Az egytaguakban az tu-nak két {6 fejlddésvonaldval taldlkozunk. Az egyik
abban 4ll, hogy az su vagy a belGle nyiltabb4 vilassal alakult éu delabializiciéval
u, 111etoleg é lett. “Ezek aztén mint illabialis utotagu kettoshangzok fejlédtek
tovabb: i-vé vagy é-vé: riu > ri ~ N. 7¢, rén ’sir’;(v6. JordK.: reenak, Heltai:
rine stb.); hiu > hi; vit > i stb.

Egy mésik fejlodesvonal a kovetkezs: az ju szétbomlik két teljes nyomatékd,
azaz szétagalkoté magdnhangzdra, tehdt tu > 4w, s innen nyiltabbéd véldssal
éu, éju, éo, éjo: riu > réo > réjo (vo. BéesiK. : reio ’sir’); hiw > hio (v6. BéesiK.:
hyonotoc, N. hiw, kzju ) viu > vio, vijo; hiy “tres’ > hutl ~N. hiju padlas’ stb.

Abrazolva:

~

| éu €1 é
U — U ~ 10— éu, €0 &ju, éjo stb.

|——> egyéb fejldményeit 1. - ou alatt
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4. uu. E kettdshangzé két iranyu fejlodést mutat. Részben az uu hamar egy-
szertisodik v-vé: tor. qapuy > m. kapuu (v6. 1162: copuu) > Icapu > kapu;
tanuu > tani; bicsuu > bilicsit; yomuy > hamit > hamu; lyw > N. li; masrészt
az ww nyiltabba valhatik, azaz oy lesz beléle, s ennek leggyakorlbb fejleménye
az 6. luu — low — I6; tanuu >tang_@ > R. tand; stb. Tehat:

I————>’IZ(>’U1)

uu

~

,—->ou >

5 eit. B kettshangzé tovdbbfejlédése soran mindig elébb egy fokkal zdrtabbé
valik, azaz el6tagjanak az artikuldcidja kozeledik az 4 artikuldcidjihoz: a kettGs-
hangz6 ¢it-vé zrul. Ezért tovabbi fejlddését az éu kettéshangzéval kapesolatban
ta,rgyal_]uk

6. éu. Az éu kettOshangzok, melyeknek szdmat — mint léttuk — egyrészt az
1] nyﬂta.bbé vildsos vdltozata, mésrészt az ed kettdshangzok kivétel nélkiil
sza.pont]a,k a leggyakrabban az 4 utétag hasonlité hatésara meg a labializal6
tendencia kovetkeztében git-n keresztiil 4-vé lesznek, megteremtve ily mddon
nyelviinkben a hosszi 4 5 fonémét. Az o, fokot ardnylag ritkdn lehet kimutatni,
minthogy a helyesirds megtartotta az eu, ew, ev jelolést még akkor is, amikor a
kérdéses hang mar régen 6 monoftongus volt; vo. mégis: 1237: Erous, Tekerov,
Kerdow,; 1346: Homorowtetow; stb. Az § ejtés a XIII. szdzadtdl biztositva van;
erre mutatnak ilyen példak: 1237: Tekero, 1285: Senegetho *széngets’ stb., tovabba
az a tény, hogy a XIII. szdzad mésodik felétdl az eu, ew betiikapesolat mér a
rovid 6-t is kezdi jelolni, ami biztosan jelzi, hogy a diftongus mér elérkezett az &
fokra; a révid é-nek ilyen betiikapcesolatokkal vals jelélése ugyanis esak a hosszi
6 jelolésébdl magyardzhaté. Ezzel szemben azonban a diftongikus ejtés (6#)
nemesak a XIV. szazad kézepén, de a végén sem példstlan: KonSzj.: Bow *b6 3,
BesztSzj.: vow ’v&’, gyrow ‘gylirG’. Néhdny példa az & > it >6 fejlodesre
1211: Quereu ’Lé16’ ~ 1237: kerdow ’kérd6’, HB.: levn ~ BéesiK.: lon; 1221:
Beseneu- ~ besenys; tovabba: sepréic. > seprd, keseléi, > keselé keselyd’, erdéi, >
erdd, idéit > 1dd, inéit > uné stb.

Ugyane kettoshangzénak miésik fejlédésvonala az it utétag delabializicidja:
éu > éi, s innen az g utétagi kettdshangzék ismert fejiddésével ¢ vagy é: 1221:
Beseneu- ~1211: Beseney-;1251/1281: yneu- ~ 1293: Vnee iin6’,1235: Keselev ~
1342: Kesele- “keselyt’. Tgy magyardzhaték az -6 igenévképzOnek a régiségben
gyakori -é valtozatai: SermDom.: cheze, zallas kerese, DebrK.: bewellede stb.;
nyelvjdrdsainkban ma is fellelhetd: savolté ~ siviti, csengeté stb. Az éo > &
fejlédés a XIT—XIV. szdzadba tartozik, s ezt koveti — olykor elég késbn — az
& > é ~1 valtozds.

Egyes esetekben az éi @-vé zérul, az 1@ pedig rendszerint #i-vé labializdlédik.
A folyamat vildgosan mutat]a hogy itt féleg a miasodik ta,g hasonité hatésa
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miik6dott, segitve a zartabbéd valdsi, majd esetleg a labializalédasi tendenciatol:
Leseléil >kesel@ >kesel@ > keselyti ; lcezej} >lcez@l >Icez@ > kezti, és dltalaban
az -z’iv melléknévképzs: szem, full, nevit stb.; csépél > csépili > cseptl; cséit >
csuih > N. esti stb.

Egyes esetekben az eii (€¢) nyomatékeserével éi > ji-vé alakul 4t (esetleg
¢ii > % > g a sorrend), s az igy keletkezett emelkedd kett&shangzo i elStagja
a megeléz8 méssalhangzékkal egybeolvadhat, a szévégi % pedig analogikusan
megnyulik (e korban révid sz6végi i legfcljebb kivételes lehetett). foy keletkeznek
az ilyen igenevek: csengetydi, billentyh, kosontyil, porgettyd, toportyti stb. tehat
cséngetéls > cséngetéil > cséngetiit > csénge(t )ty

Az eligazé fejlédéseket igy abrazolhatjuk:

Z | > >4
?—’ifl.— &
T &1 é~1

il Eil — 0 — 41, 4

7. du. E kettéshangzé az esetek tilnyomd szdmdban az u utétag hasonitd
hatdsara ou lesz, tovabbi torténete tehdt ez utébbi kett6shangzéval azonos
(L. ott): 1055: monarau ~ 1193: Moinnerov, 1256: Munuroufa *mogyord’; 1055:
gisnav ~ 1267/1380: Gyznou- ’diszné’; stb.

Néhdny széban eléfordul, hogy a XIII. szézadtél (amikor a kordbbi du mér
régen ou-nak hangzott) az du kettdshangzé a nyelvbe ekkor (vagy ekkor djra)
behatolo idegen szavakban kozvetleniil 4-vé egyszerlsodik: lat. Paulus > m. Pdl,
lat. claustrum > m. kldstrom > klastrom, lat. audifor > m. dgyitor s még néhany
példa. Tehat:

;—wu
aa

-
i

8. ou. Az ou kettéshangzdk, melyeknek szdmat az du-bdl és kisebb mértékben
az uy- i-b6l keletkezett ou-k is szaporitjak, t6bb iranyu fejlodest mutatnal.

Al legaltalanosabb az é-va vald egyszerusodes 1055: monaraw ~ 1193: Moin-
neroy ~ 1255 monyerobwkur ‘mogyoré’; 1211: -ohul ~ 1297: -oul ~ 1307: -ol-
61’5 1109: zamtow ~ 1157—58: zamibo *szénté’; epplgy hajou > hajé, Katouw >
Kato Nougrdd > Ndgrdd, pokrouc > pokréc stb. Altaldban a szOveégi 6k til-
nyomérészt ou elézménybdl szér maznak igy az -6 melléknévi igenévképzd is.
E valtozés elss jelei a XTII. szdzadban mutatkoznak (v6. 1157—1158: zamio stb.);
de szélesebb korben a XIII. szdzadban bontakozik ki a monoftongalas, és a XIV.
szézad kozepe tdjadn nagyjdban befejezettnek tekinthetd.
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Elég gyakori fejlédése az ou-(ox)-nak, hogy teljes nyomatékii eleme, az o el-
hasonuléssal é-vé lesz. E fokon aztén a fejlédés ismét szétagazik. Altalinosabb
jelenség, hogy a nyomaték a kettoshangzé mésodik elemére esik, azaz a diftongus
emelked6vé lesz: éu, majd az é3-vé zarul, s gyakran a megel6z6 méssalhangzéba,
olvad, a szévégi u pedig sma.logxkusa.n megnyulik (e korban szévégi révid «
legfeljebb kivételes): torok burayi > 6m. *burow > buréy > buréu (vo. 1211:
Bureu-) > borju (vo.1357: Boryw); 6m. *vorou > voréy > voréu (vo. 1342:
Worrew-) > varjd (vo. 1347: Waryu) ; tovabbé: xotou > yotéu > yotéw > hattyi;
huszou > huszéu > huszéw > hoszjii > hosszit; sth. fgy magyardzhatok a mellék-
névi lgenevek %, ji végﬁ valtozatai: sarkantyi, fogantyit, kopoltyd, pattantyi,
forgattyi stb. (Az -, -ju eredetét tekintve azonos az -6 igenévképzdvel.) Az
oy > éy elhasonuldsra a XI—XII. szdzadbél mér van példank (1086/XTI—XTIII.
8z.: huzeu *hosszi’), az éu > ju fejlédésre a XIII. szazadtol.

Az éu fokon a szokatlan alaki, vegyeshangt kettéshangzé kikiiszébolése gy
is térténhetik, hogy az u utétag részlegesen az é-hez hasonulva delabializdlédik:
palatalis i-vé lesz: éu > é&i; az é kettGshangzé pedig a jél ismert médon é ~ ¢-vé
fejlédik. gy a réglségben a kovetkez§ valtozatokkal is talalkozunk: voré (vo.
1265: Worre-) 'varji’; huszé (vo. 1193: huce) "hossza’; haté (v6. SchlSzj.: hate)
’hattyd’; ide tartoznak az ilyen részben elavult, részben nyelvjarasi melléknévi
igenévi alakok: fapogaté, nyomaté, kopolté, pattanté sth.

Az ou kettéshangzé zdrtabbd is vélhat: uu, s ebb8l hamarosan 7% lesz: ldbou
(vo. 1267: Aranlabou- -) > ldbo (vo.1416: Sarlabo) ~ labw (vo. 1465: Haromlabw). ).
Altaldban az -4 melléknévképzé (ldbi, hajii, sugard stb.) igy fejlédott.

Az ou kettGshangzé helyébe — nem ugyan hangtani fejlédés, hanem téves
visszaiités, tgynevezett hiperurbanizmus utjan — ol is léphet: HB.: ovdonia ~
DebrK.: megoldani; HB.: bovdug ~ VirgK.: boldogsagot; houd (v6. hé, hénap,
héka) ~ 1211: Holdus. E jelenség magyarazata a kovetkezo: az azonszétagi [
vokaliziciéja, illetdleg kiesése és az ezt kovetd nytlds kovetkeztében ol ~ ou ()
variansok keletkeznek, s ezek mintdjara eredeti (tehdt nem ol-bél lett) ou (ill,
késbbb 6) helyébe is léphet ol. E cserére mar a XIII. szdzadban van példa, mas-
részt ilyesmi ma is el6fordul: szolda < széda (v6. szolke << szbke stb.).

Osszegezve a fejlédés elagazésait igy &brazolhatjuk:

au > U %
S -
l > 4
Ou_ ae . « ’ £
& U > fu—> > 4, 4
T L s 6~ 4
U - ol
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Az 1jabb kettéshangzék

Mint lattuk, az émagyar korszakban a labidlis utétagt gazdag kett6shangzé-
rendszer teljesen elt{int nyelviinkbél, s helyette a hosszi magdnhangzék rendszere
teljesedett ki (6, 6 keletkezésével); s ennek megterheltsége is nagymértékben
fokozédott. Tgy valt teljessé a mai irodalmi és koznyelviinket jellemz8 hosszi—
rovid éles szembendallasa.

1. Azdta azonban a nyelvteriilet kiilonféle részein ujabb kett&shangzék kelet-
keztek, melyekrdl irodalmi nyelviink nem vett tudomast, illetéleg nem fogadta
pe 6ket. Igy émagyar kori kett&shangzéinkhoz rendkiviil hasonlitanak azok a
z41r6d6 kettéshangszdk, melyek a k6zépsd nyelvalldsi hosszi magdn-
hangzdéknak (6, 6, é < &) kettéhasadasaval keletkeztek a Tiszantulon, az észak-
keleti teriileteken, tovabbé ettdl fiiggetleniil és kisebb mértékben a déli Dunén-
tilon, valamint a Székelyfold egy részén. Ezeket az ou ~ao, 6@ ~ed, ei ~eé
kett6shangzdkat egyes kutaték részben az dmagyar kori kettoshangzok folytata—
sanak tartjak. Ilyenek: jou ~ jdo, Gusz ~ ebsz, kéiz ~ keéz stb. E jelenség kelet-
kezésének korat lehetetlen meglte].nl mlnthogy frott emlékeinkben nincs nyoma,
és régi nyelvtanaink sem emlékeznek meg réla.

A labialis hosszti @ hang a szlavéniai nyelvjarasban, a Palécsag egyes részein
és Veszprém megyében do-féle kettdshangzdéva bomlik: liot, vdoros, hdozdot stb.
E jelenség korat sem lehet meghatarozni. A XVIII. szézadtél vannak r4 adatalnk
de nyilvan ennél régibb, viszont az & kialakuldsandl fiatalabb. A kiilonféle
teriileteken egymastdl fiiggetlenill alakult ki.

2. Nyitédd kettéshangzdk is keletkeztek: 6 > wo ~ og, 6 >
a6 ~ Oe, é > 1& ~ ée a Dunantil nyugati részén, valamint a Szekelyfold egyes
részein: jé > juo ~ joa, f6d > fudd ~ féed, szép > sziép ~ széep stb. E jelenség
kezdetei visszanytalnak a XV. szézadba, de korai (és igen gyér) adataink mindig
csak 7¢-re vonatkoznak, az %o, 4é-re ninesen biztos régi példdnk (noha egykoru
keletkezésiik valészinti). Az 1333: Gwar, 1478: Qwor, ma Gdr (kozség) ide tartozisa
nagyon kétes.

Az északkeleti nyelvjardsok egy részében a nyilt hosszti ¢ (~ koznyelvi €) is ¢¢
kett0shangzéra hasad: keniér, sziép, miégy stb. Els6 példak erre a jelenségre
a XVI. szdzadbdl valdk.

IrRoDALOM

Az illabidlis utétagd 6magyar kettéshangzékrél: Gomsocz,
OM. T1/1, 85—6; Pars: NyK. XLIV, 326—32 U6.: MNy. XLVI, 104—6; Birczr, TA.
107—8; 109; U8., Htort.2 87—90, 156 —57; KALMAN: NyK. LIV, 282—3; Benk§: NyK. LIV,
46—62; US., Nyjtort. 756—7. — A labidlis utétagi dmagyar kettés-
hangz6krél: Gomsooz, BTLw. 170—2; US., OM. II/1, 83—6; Horeer: MNy. IX,
111—6; BArczr, TA. 109—10; U6., Htort.* 91—9; Kidrwhn: NyK. LIV, 282—3; B. Lérmvozy,
KT. 52—4; Benx6: MNy. XLVII, 221 —9; U6.: NyK. LIV, 37—62; US., Nyijtort. 75—7. —
Az ujabb kett6shangzékrél: Kirmin: NyK. LIV, 282—3; BaNk6: MNy.
XLVII, 221—9; US., Nyjtort. 76—1.
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/) A MAGANHANGZO-RENDSZER FEJLODESENEK ATTEKINTESE

1. Ha végignézziik maginhangzé-rendszeriinknek a nyelvtorténet utolsé év-
ezredében végbement médosuldsait, szembetiinik, hogy az egész magyar nyelvet,
elsGsorban irodalmi és koznyelviinket érintd véltozésok legnagyobb része az
émagyar korszakba tartozik. Ennek f6képpen az a magyarazata, hogy a kézép-
korban nem volt hangtani szempontbdl is a nyelvjirdsok f6lé emelkedd koz- és
irodalmi nyelv, a nyelvjardsi jelenségek gatlastalanul fejlédhettek volna, ha a
szétigazé jelenségek harca, majd kiegyenlitddése, elkeveredése nem akadélyozta
volna meg a nyelvjirdsok nagyobb foki elkiiloniilését; viszont a nyelvjardsok
alland6 egymasra hatdsa kovetkeztében az émagyar korszakban megindult (vagy
mér az Gsmagyarbél 6rokolt), eredetileg szfikebb teriiletre korlitozédott hang-
torténeti jelenségek legnagyobb része szétaradt, vagy legaldbb szétszivargott, és
kisebb-nagyobb mértékben legaldbbis nyomokat hagyott szinte az egész magyar-
sag nyelvében. Amikor a XVI. szazad végén kialakul egy nyelvi eszmény, s ennek
nyoméan egy (vagy tobb) irott nyelvvaltozat, a maga fokozatosan szigorodé
norméival, ebben a nyelvjards folotti nyelvben: mai irodalmi nyelviink 6sében
helyet kap szinte minden 6magyar hangfejlédés eredménye, persze egyik uralkod
jelleggel, mésik szérvanyosan, esetleg gyér vagy éppen kivételes koviiletekben,
Viszont a XVI. szézadban vagy ezutin keletkez6 nyelvjardsi hangviltozdsoknak
az irott nyelv mér ellendll, nem fogadja be Gket, azért ezek javarészt sziikebb
teriileten, nyelvjardsi szinten maradnak. Maga az irodalmi nyelv a maga sziikséges
konzervativizmusaval hangvaltozasokat alig szenved, legaldbbis sokkal lassabban
médosul, mint a szabadon fejlédd nyelvjirdsok, sét a XVIIL. szézadtél mind
nagyobb tekintélyre, mind fontosabb tarsadalmi szerepre emelked irodalmi és
kéznyelv oly mértékben befolydsolja magukat a nyelvjérdsokat, hogy ezekben
nemesak 1j jelenségek alig mutatkoznak mér, hanem 6rokolt jellegzetességeik is
szakadatlanul halvényodnak.

2. Ha legfontosabb részleteiben tekintjiik 4t torténeti szempontbdl a magin-
hangzé-rendszer dtalakuldsit, a kovetkezoket kell kiemelniink:

A XII. szézadig végleg eltfinik, illetéleg ¢-vé lesz az ¢ azokban a nyelvjardsok-
ban is, melyekben a honfoglalds utin még megmaradt. — A XTII. szdzad kozepéig
végleg és teljesen elnémulnak a szévégi rovid, majd sorvadé jelleglivé valt magén-
hangzék. — A nyiltabbé vélds a XIV. szdzad kozepéig az artikuldciét dltaldban
nyiltabb jellegiivé, hangzésabbé fejleszti: ¢ > ¢, é >e, u >0, 0 >a, s a XV.
szdzadig az 4 > 6 is kibontakozik. E véltozdssor nemesak az egyes magénhangzdk
megterheltségi fokat médositja igen lényegesen, hanem 1j fonémat — az 6-t —
fejleszt, a nyelvteriilet legnagyobb részén kiirtja az illabidlis a-t, s a labidlis @
megteremtésében is jelentds része van. — A labializdcié koriilbeliil ugyanabban
az id6ben — a X —XIV. szdzadban — megszaporitja a palatilis labidlisok szdmat:
i >, & >0, és része van a labidlis e kialakitdséban: ¢ > a. — Ugyanebben a2
id6ben hosszi magdnhangzék nagy szdmban keletkeznek a kiilonféle kettds-
hangzék egyszer(isodésével, melynek eredménye két 1ij fonéménak, az é-nak
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meg az 6-nek a sziiletése, nem szamitva az 74-k, #-k meg az é-k, i-k megterheltsé-

ének a novekedését. A XIV. szdzad kozepére a labidlis utétagi kettdshangzik
gyakorlatilag eltiinnek nyelviinkbdl, ezzel szemben gazdagon bontakozik ki a
hosszi maganhangzdk rendszere, s a hosszi —rovid éles szembenillds azdta is
jellegzetes vondsa nyelviinknek. Csupén a labidlis a és az illabidlis 4 ellentétében
kiséri ekkor a kvantitativ kiilonbséget mindségi is. — A szévégi ¢ korai — IX —X.
szdzadi — megrovidiiléséhez a XIII. szdzadban a szévégi d, é megrévidiilése
(¢ >d, é >¢), majd csakhamar tovdbbi mdédosuldsa (a, e) térsul. A XIV.
gzdzad masodik felére kialakult magyar magdnhangzé-rendszer mar majdnem
azonos a maival (ekkor a nyelvjarasok zomét, ma ezen feliil még a koz- és iro-
dalmi nyelvet véve az Osszehasonlitds alapjaul); az egyetlen kiilonbség, hogy
akkor még megvan a nyilt e hosszii parja, az &. Persze nyelvjirdsainkban az
egyes maganhangzdk kozott nagy megterheltségi kiilonbségek lehetnek, egyik-
mésiknak fonéma-rendszere iseltérhet, az ¢ hang megtartisival, az @ kialakitdsival
vagy masutt a palatdlis labialisok teljes hidnyaval. Az ¢ utétagd kett8shang-
76k egyszertisodése (7 ~é ~d-va) csak a XVI. szdzadban fejezédik be; e
folyamat ugyan kissé megszaporitja az d, é és fGleg az ¢ hangok szamét,
csokkentve az ¢ utétagi kettdshangzdkét, nagyobb méreti valtozast azon-
ban mar nem okoz.

Valtozatlanul ilyen marad maganhangzé-rendszeriink az irodalmi nyelv meg-
sziiletésének évtizedeiig, a XVI. szazad utolsé harmaddig. Ekkor azonban mar
kezd az & helyet adni az é-nek, s a XVII. szdzad az ¢ fonémat végleg eltiinteti
(egyes nyelvjarasokat kivéve), s megszaporitja az é-k szdmat. — Az egyes magan-
hangzék megterheltsége szempontjabdl az egymas mellett é16 irott nyelvvaltoza-
tokban még voltak eltérések, majd a XIX. szdzad elejére egyesiilt irodalmi nyelv-
ben is torténhettek kisebb valtozasok, a maganhangzé-adllomany azonban azonos
marad, azzal az egyetlen kivétellel, hogy a terjed8 e-zés nemcsak odaéllitotta az €
fonéma mellé gyakori varidnsnak az e-t, hanem az utébbi tulstlyra jutdsa is meg-
tortént, s6t ma mar az ¢ fonéma pusztulasa is fenyeget.

3. A nyelvjarasok kozépmagyar hangtorténete persze sokkal valtozatosabb
képet mutat. Az {-zés meg az é-zés elkiiloniilése dmagyar Srokség, csakigy, mint
az 0-zés meg az d-zds (ez utébbihoz tarsul az d-zds). — Részben még ugyancsak
az dmagyar korszakban indul el nyugaton, majd keleten is a nyitédé diftongusok
( 8, ud, uo ) keletkezése (a XV. szazadtdl), majd a zarédé (es, oy, gi-féle) keleti és
nyugati kettéshangzdék kialakuldsa (a XVII. szézadtél?).v— Ugyanecsak kozép-
magyar jelenség keleten és északkeleten nagy teriileten az € > e nyiltabba valas,
mely a koznyelvi kiejtés szempontjabdl is fontossdgra verg8dott; valamint
nyugaton az e > ¢ nyiltabba valas (XVI. sz.), Erdélyben az o > a nyiltabba valds
(XVI. sz.); nyugaton az d uténi o-zds (XVI. szdzad), kisebb mértékben és valami-
vel kés6bb keleten ugyanez; nyugaton a magas nyelvallasi hosszi magin-
hangzék megrovidiilése: ¢ ><¢, 4 >4, 4 >u (XVII—XVIIL sz.%); keleten a
hangsiilytalan szétagok zérédésa (kora meghatdrozhatatlan) vagy hasonuldsos
labializaciGja: é > ¢ (XVI. szézadtol).
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A fentiekben csak a legfontosabb nyelvjérdsi maganhangzé-valtozasokra szorit-
koztunk. Természetesen ezek teriiletenként is kiilonféle intenzitdssal jelentkeznek,
s6t szorosabb hatdraikon tlszivarogva egyes, olykor igen messze elvandorlé szavak-
ban szélesebb korben is jelentkezhetnek, s mar ezzel is igen sok nyelvjarasi viltozat
keletkezik, melyekben az egyes jelenségek méas-mas ardanyban mutatkozhatnak,
Azonfeliil sok egyéb kevéshé fontos vagy kevésbé intenziv hangtani jelenség is hoz-
zdjérul a maganhangzékkal kapesolatban a nyelvfoldrajzi kép véltozatossédgéhoz.

4. Ha osszehasonlitjuk a nyelvemlékes kor elejének rovidmaginhangzé-
rendszerét mai irodalmi nyelviinkével, azt latjuk, hogy a két rendszer folépitéce
lényegesen kiilénbozik. A honfoglalds tédjan mind a palatdlis—veldris, mind a
labidlis—illabidlis szembeéllds megvolt, de esonkén. A palatélisok kozt az illabid-
lis sor teljes volt (2 — é — e), de a labidlis sor egyetlen taghdl &llt (4 ), tehat
labialis parja csak az ¢-nek volt. A veldrisok kozott mindkét sor 2— 2 tagbdl allt,
a labidlis sorban (u — o) hidnyzott az alacsony nyelvallasa tag, az illabialishdl
(¢ —a) a kozéps6 nyelvallistd. A palatalis—veldris szembenallas teljes volt
labialitds szempontjabél is a felsé nyelvallastak kozott (¢ — 2, @ — u) és az alsé
nyelvallasiakban (e — d), ellenben a kozéps6 nyelvallastakban csak palatélis
illabidlis—velaris labidlis ellentét volt (é — o).

Mai irodalmi nyelviinkben viszont teljesen hidnyzik a velaris-illabidlis sor, de
teljes a labidlis velaris sor (v — o — a), s ezek allnak szemben a véltozatosabb
palatdlisokkal. Emezek rendszere sem teljes, itt azonban az illabidlisok sora
épilt ki (% — é — e), viszont a labidlisok harmadik tagja hidnyzik. A fels6 és
kozépsé nyelvallast veldrisoknak tehdt kettds palatilis szembenalldsa van, egy
labidlis és egy illabidlis (v — 4, i; 0 — 6, €). Tehdt

honfoglaldskori mai jrodalmi
@ w7 © 4w g
g o ¢ € 6 o g
p g a e ¢ a ¢

A hosszti—révid szembenallas megvolt az dmagyarban is, de hidnyzott az ¢
hosszii pérja (eleinte esetleg egy-két példa még akadt ra), s a hosszd rendszer
egyes tagjai (6, d, ) az 6magyar kor sordn alakultak ki. Mai nyelviinknek szintén
sarkalatos sajitsiga a hosszii—révid szembendllds, de az é eltlintével az e — &
helyett e — é sorakozott az é — ¢ mellé, tehdt mindségileg (nyelvéillas szerint)
kiilonb6z6 magdnhangzék keriiltek ellentétbe. Hasonl6é dolog tértént a veldris
rendszerben is, az d eltiinése kovetkeztében az egykori ¢ — ¢ szembendllas
helyébe a — d lépett, melyben a két magdnhangzé kozétt nemesak mennyiségi,
hanem mindségi (labialitds szempontjabdl) kiilonbség is van. Tehdt:

T—¢ w—U u—14d

)
)

ARERSY

(¢
E—¢é 6—86 o—o0 (g

— (@) (4 8 a— (9

l

178



5. A fontosabb maginhangzé-valtozasok atnézete. (Nincsenek folvéve: a
gzabdlyos illeszkedés, a szérvanyos elhasonulds esetei, a kétnyiltszétagos tenden-
cia kovetkezményei, az 6sszevondsok, a kies$ [ el6tti nyulds és az I, r, j hatésara
pekovetkezett nyalas.)

Révid magdnhangzék

bang

hangstilyos hangsulytalan

sz6végl

i

i >é (X—XIV. sz.)

t >4 (X—XIII. sz.)

1 >1 (X—XIII. sz.)

N. 7 > 4 (XVL sz.-t6]) ¢ 4+ mgh. > j 4 mgh.
(6m.)

i > o (XIII. sz.-ig)

% > 6 (XIII—-XIV. sz.)
@ > 4 (XIII. sz.-ig)

N. it > 4 (XVI. sz.-t6)

i > o (XIIL. sz.-ig)

S,

¢ > u (XIIL. sz.-ig)
¢ > 1 (XIL sz.-ig)

i >0 (XIIL. sz.-ig)

u > o (XI—XTV. sz.)
u > 4 (XIIIL. sz.-ig)

N. u > 4 (XVI. sz.-tdl)

% > o (XIII. sz.-ig)

[\H

> e (szérv.)
>0 (XIII—XVI. sz.)
> ¢ (XTII. sz.-ig)

[ Y

é 4+ mgh. > ¢ 4+ mgh.
> j§ + mgh. (6m.)

€& >e (XIV.sz.)

N. é > ¢ (palatdlis la-
bidlis t6hangzé utdn,
XIIT. sz.)

0 >a (X—XIV. sz.)
N. o > a (XVI. sz.-t6l)
0o > u (8zbrv.)

6 > i (szérv.)

N.o > & (XVI. sz.)

N.a > a (XVI—-XVII. sz)

N. a (¢ elétt) > a a (¢ uténi szétagban) > o

(XVL. sz.)

e > & (XTII. sz.-ig)

e (I 4 dent. el6tt) > 6
(6sm., 6m.)

N.e > ¢ (XVI. sz.)

12+

a > a (XI—-XIV. sz.)
a > d (XTII. sz.-ig)

a (I + dent. el6tt) > o
(6sm., ém.)
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Hosszii magénhangzék

hang hangsilyos —hangsilytalan sz6vég

i N. ¢ > i (XVI. sz.-t6l) i > i (IX—X.
sz.)

_z'i, N. & > @ (XVI. sz.-tdl) % > i (szorv.)

% i > 4 (XII. sz.-ig)

é N § > (KVIEzol) & > w(szérv.)

é { N. é > 1 (XIII. sz.-t6]) é >&(>e)
(XTIIT. sz.) |

é ¢ > ¢ (XVI-XVII. sz.) i

di N. d > a (>N. go stb.) d >a (> a)

(XVI-XVIL. sz.) XIIT. sz.)
Kettéshangzok
81, 82 81, 87 >4~ é >d

(XVI. sz.-ig)

0L i > 4 (XIIT. sz.)
~ ¢~ 6~ 4 (XTV. sz. k.-ig)

Ul Wi > 4 (XITL. sz.-ig) ~ ¢
(XIV. sz. k.-ig)

% iy > 1 (XIII. sz.) ~ u, eo ~ |
71 (XIV. sz k.-ig)

uy wy > 4 (XITI. sz.-ig) ~ ¢ i
(XTV. sz. k.-ig) :

eii ol > 6~ fi o b~ é o i

T (XIV. sz. k.-ig)

€l Elf >0~ thrv b~ €~ jh
(X1IV. sz. k.-ig)
ay au > d (XIII. sz.-tél) ~ o
o~ 6~ g (XIV,
sz.-ig)
ou ! on >0~ U~ én~ qu; ol

(XTV. sz.-ig)

IroDATOM

Birczi, Htort.2 144-—6, 168—70, 172—3; U6.: NyrFiiz. 4. sz.; UG, MNyEletr. 71, 191,
2384 —5.
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