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1. A didkragadvanynevek kutatasarol

A didkragadvanynevek kutatdsa a felnétt lakossdg névrendszerének vizsgdlatdhoz képest
sokkal kés&bb indult meg a magyar névtudomanyban. Els6ként KovAcs LAszLO (KovAcs
1956) foglalkozik a gyermekek ragadvanyneveivel Debrecen-nyulasi giinynevek cimd tanul-
ménydban (a dolgozat 1947-ben késziilt, de csak 1956-ban jelent meg).

Az iskoldban haszndlt ragadvanynevek gy(ijtésére KALMAN BELA hivja fel a figyelmet A
nevek vildga c. konyvben (KALMAN 1967). A fiatalabb nemzedék névadasi szokdsaira a 20.
szdzad 70-es éveiben figyelnek fel a névtudomany miivel&i. Sorra jelennek meg a didkok ra-
gadvanyneveivel foglalkozé tanulmanyok (1. BERENYI 1969, BACHAT 1971, MizsSer 1971,
GUTTMANN 1973, SzILAGYI 1973, KISVARDAI 1974). Megélénkiil az érdekldés az ifjusdg
névallomdnya, névhaszndlata irdnt.

BACHAT LAszLO tollabdl olvashaté az elsd olyan tanulmany, amely 6sszehasonlitja a fel-
néttek és gyermekek ragadvanynevei kozotti kiillonbségeket. A gyerekek ragadvanynevei
tobbnyire egyelemtiek, érzelmi jellegtiek, szébeli formdban élnek, valtozékonyak, rovid éle-
tiek, gyakran keletkeznek a csaldd- és keresztnév elferditésébdl, egy gyerekhez tobb név is
kapcsolddik (BACHAT 1970: 130-134). A tovabbiakban BACHAT bebizonyitja fent emlitett 4l-
litdsait. Osszegyfjti 30 4ltaldnos iskola 4900 fels§ tagozatos didkjanak tobb mint 10 000 ra-
gadvanynevét. A legfrekventdltabb névadasi inditékokat 6ndll6 tanulmanyokban targyalja
(BACHAT 1971, 1972).

Egy osztdly ragadvanynévanyagat els6ként MizSER LAJOS vizsgdlja (MIZSER 1972), s ra-
mutat a didknevek valtozékonysdgdra. E nevek elhaldsarél szamol be tiz év mulva A didk-
nevek életérdl c. tanulmanydban: ,,A teljes névanyagnak az otéves (érettségi) taldlkozén
13,4%-a, a tizévesen 9,6%-a volt hasznalatos” (MIzSER 1982: 91).

Moédszertani jellegi munkdk is sziiletnek, melyek megprébalnak dtmutatét adni a didk-
ragadvanynevek gydjtéséhez (BERENYI 1972, BALOGH 1985).

A névtant és szocioldgiat csak kevesen 6tvozték a kutaték koziil (FULE 1990; HEGEDUS
2001). HEGEDUS ArTiLA megéllapitja, hogy ,.a név utalhat az egyénnek a csoportban elfog-
lalt helyére, utalhat a nevet visel6 egyénnel szemben megnyilvanul6 rokon-, illetSleg ellen-
szenvre” (HEGEDUS 2001: 293).

Kis TamAs (Kis 1996) a tdrsadalmi kiscsoportokban megsziilet6 ragadvanyneveket
szlengneveknek nevezi, s ezek altipusdba sorolja a didkragadvanyneveket.
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A didkok és a felnétt lakossag ragadvanynevemek egyidejl elemzésére és 6sszehasonli-
tasara véllalkozott SZABO LASZLO, aki Az Orség személynevei c. kétkotetes dolgozatinak
utolsé fejezetében foglalkozik az iskolai ragadvanynevekkel (SzaB6 1990: 805-861). Ha-
sonl6 vizsgdlatot végzett BAUKO JANOS, aki egy szlovédkiai magyar telepiilésen, Izsan, vetet-
te Ossze a felndttek és didkok ragadvanynévrendszerét (BAUKO 2001: 108—139).

A tulajdonnevekkel foglalkozé elméleti munkak koziil HAYDU MIHALY Magyar tulajdon-
nevek c. monogéfidjdban megkiilonboztetett figyelmet szentel a didkneveknek (Hajdd 1994:
46-49). Osszegy(ijtésiiket hasznosnak és érdekesnek tartja.

Komparativ vizsgalatot végzett KOVACSNE JOZSEF MAGDA (KOVACSNE 1997), aki kieme-
li, hogy ez a névcsoport is mélté a mddszeres és szakszerd elemzésre. Sajat gytjtéseinek
eredményeit veti 6ssze 20 év elteltével, az 1975-0s €s 1995-0s év szolgalt az dsszehasonli-
tas alapjaul.

A didkragadvanynevek metaforikus voltdra figyel fel BIRO FERENC (BIRO 2001). ,,A di-
dknevek stilisztikai toltetét nem a név lexikdlis szintje adja, hanem a lexémdknak a névben
betdltott funkciondlis-szerkezeti felhaszndldsi modja és szerepe” (BIRO 2001: 36).

A didkok ragadvanynevei a szdmitogépes cseveglcsatorndn (interneten folytatott be-
szélgetés’) azonositonévként (nickname) is megjelenhetnek. Err6l RAATZ JupIT egyik tanul-
manydban olvashatunk (RAATZ 1999: 263).

A kiilonféle iskolatipusok koziil leggyakrabban az éltalanos iskoldba jaré didkok név-
hasznalatdval foglalkoztak a szerz6k (pl. BACHAT 1970, GUTTMANN 1973). A kozépiskolds-
oknak madr kisebb figyelmet szenteltek (pl. Mizser 1971, BIRO 1997). Az egyetemi didkok
ragadvanynévvildgaval kapcsolatban csak egy tanulmdnyrél van tudomdsunk, melyben
BAuko JANOs (BAUKO 2003) a nyitrai Konstantin Egyetem magyar szakos hallgatéi korében
végzett felmérést.

2. A kutatas helyszine és modszere

A kutatds helyszinéiil tobb felvidéki magyar tannyelvi dltalanos iskoldt (Szlovakidban az &l-
taldnos iskola kifejezés helyett kovetkezetesen az alapiskola haszndlatos) valasztottam. A
gytjtés 6t Komdromi jardsba tartoz6 kozségben folyt: Biicson, Dunamocson, Hetényen,
Izsan és Marcelhazan. A didkragadvanynevek gy(jtését kérd6ives mddszerrel végeztem. A
kérdGivet hatszdz didk toltotte ki, Osszesen 1063 ragadvanynevet sikeriilt dsszegytjteni.
Vizsgalat ald vetettem a névadas inditékat, a névvel kapcsolatos élmények (asszocidciok)
felidézését, a névadd személyét, a nevek életét, a név hasznalati korét, a név irdnti attitddot,
a névalkotas fajtdit, a bilingvis kornyezet hatdsat a nevek allomanyara.

Terjedelmi okok miatt a teljes magyar névanyag bemutatdsara és elemzésére nincs le-
het&ségem, ezért a tanulmanyban elsGsorban azt vizsgalom, hogy a magyar—szlovak két-
nyelvi kornyezet milyen mértékben hat a szlovdkiai magyar didkok ragadvanynév-haszna-
latéra.
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3. A didkragadvanynevek megoszlasa a névadas inditéka szerint

A névadas inditéka 1 D H M B |Szam| %
I. A diak hivatalos nevével kapcsolatos 123 | 83 | 55 |114| 87 | 462 [43,5
1. Csaladnévbdl alakult 63 | 52 | 21 | 77 | 44 | 257 | 24,2
2. Keresztnévbdl alakult 35 18 | 22 | 15 | 17 | 107 |10,
3. Becenévbdl alakult 21 10|12 |17 |10 | 70 | 6,6
4. Teljes névbdl alakult 4 3 - 5 |16 | 28 | 2,6
Il. Csaladtagok, rokonok nevére vonatkozé | 23 | 11 | 13 | 7 6 60 | 5,6
Il. Kulsé tulajdonsagra utald 83 [ 55|23 |56 |21 | 238 (22,4
IV. Bels6 tulajdonségra utalé 70| 35| 6 | 22|13 | 146 |13,7
V. Eseményhez fliz6d6 151 9 7 7 6 44 | 4,1
VI. Egyéb életkdrilményre utald 4 5 - 1 - 10 [ 1,0
VII. Ismeretlen 13128 | 25|24 |13 | 103 | 9,7
Osszesen 331[226]129|231|146[1063 | 100

Kutatépontok: I (Izsa), D (Dunamocs), H (Hetény), M (Marcelhdza), B (Btcs)

A didkragadvanynevek szines névadasi inditékokrdl tantiskodnak. Az 6sszefoglalé tdblazat-
bdl jol latszik, hogy a leggyakoribb névaddsi motivum a didkok hivatalos nevével kapcsola-
tos (43,5%). Ezen beliil az els§ helyen a csaldadnévbdl szdrmazé ragadvanynevek dllnak
(24,2%). Ezt kovetik a kiils6 tulajdonsdgra utaldk (22,4%). A belsd tulajdonsdgra utalé ra-
gadvanynevek (13,7%) valamivel megel6zik az ismeretlen eredetiik csoportjat (9,7%). Ki-
sebb mértékben szolgdl a névadas alapjaul a csalddtagok, rokonok neve (5,6%), valamilyen
esemény (4,1%) és egyéb életkoriilmény (szdrmazds, lakéhely és vagyoni helyzet).

4. A kétnyelvii kornyezet hatdsa a ragadvanynevek allomanyara (etimolégiai vizsgalat)

A névanyag zome magyar eredet{i (1013 név, 95,3%), a szlovak etimont nevek szdma negy-
venegy (3,8%). Az angol nyelvbdl hat (0,6%), a németbdl pedig harom (0,3%) ragadvany-
név szdrmazik. A vizsgdlt alapiskoldk Osszes didkja magyar anyanyelv{ és magyar nemze-
tiségl. A szlovdkiai magyar didkok magyardomindns kétnyelviieknek tekinthetSk. Jobban
beszélik a magyar nyelvet, mint a szlovdkot. A névanyag is azt mutatja, hogy a tanuldk a
magyar nyelvet részesitik elényben a magyar—szlovdk bilingvis nyelvteriileten. A gy(ijtott
korpusz a magyar etimonu ragadvanynevek dominancidjara utal.

A kérd6ivben kiilondlldan is érdeklddtem afeldl, van-e vagy volt-e szlovdk ragadvany-
neve az adatkozldnek. A kovetkezSkben a szlovdk etimonu ragadvanyneveket a névadds in-
ditéka alapjan targyalom.

4.1. A didk hivatalos nevével kapcsolatos ragadvanynevek

4.1.1. Csaladnévbdl alakult ragadvdnynevek: A csalddnév alakja hasonlé hangzisu
"értelmes’ szavakat asszocidlhat: Bircsak > Burcsdk (szlk. burédak murci’), Czibor > Cibu-
la (szlk. cibula *hagyma’), Duri¢ek > Bugyicsek (szlk. buditek ’ébresztd’), Klimacek >
Mildcsik (szlk. milacik kedvesem’), Szlovak > Szloveszo (szlk. sloveso ’ige’). Az emlitett
ragadvanynevek hangtani (fonetikai) asszocacié ttjan keletkeztek.

Jelentéstani (szemantikai) asszociaciordl akkor beszé€lhetiink, ha a névvisel§ leird csa-
ladneve egy azonos jelentéskorbe tartozé sz6t konnotdl az elnevezdben, s az valik ragad-
vanynévvé. A koznévi eredetli Bogdr csaladnév egy azonos jelentésmezdbe tartoz6 szlovak
szOt asszocidlt a névaddban, s elnevezte osztdlytarsiat Paviiknak (szlk. pavik 'pok’). Itt a
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hiperonima (bogdr): hiponima (p6k) viszony figyelhet6 meg. Erdekes eset, amikor a magyar
csalddnév (Sdnta) egy — mdsik osztdlyba jaro fid altal viselt — szlovak csalddnevet (Nebehaj)
idéz fel. Egy Sdnta csalddnevd didkot szélitanak Nyebehaj (szlk. ne behaj *ne szaladj’) ra-
gadvanynéven. A mozgassal, jardssal 0sszefliggé magyar csalddnév a névadéban egy azo-
nos jelentésmezd@be tartozé (szamdra ismert) szlovak csalddnevet asszocidlt, amely funkcié-
valtas kovetkeztében lett ragadvanynévvé.

A Durkovic csalddnévben rejlé becenév (Durko [gyurko] a Juraj *Gyorgy’ tipikus szlo-
vék becéz@je alapjan) indukalta a Gyurko ragadvanynév 1étrejottét.

A magyar csalddnevet, illetve annak tovét lefordithatjdk szlovak megfelelGjére: Németh
> Nyémeéc (szlk. Nemec 'német’), Orosz > Rusz (szlk. Rus ’orosz’), Szilvas > Szlifka (szlk.
slivka ’szilva’). Ennek ellenkez&jére is taldlhatunk példat, amikor a magyar ragadvanynév a
kozsz6i értelmd szlovak csaladnév tiikorforditasaval keletkezik: Gula > Golyd, Nebehaj >
Ne fuss! A tiikkorforditassal 1étrejott ragadvanyneveket kalkneveknek nevezziik.

A ragadvanynevek korében a névmagyarositds azokban az esetekben figyelheté meg, ami-
kor az idegen eredet(i csalddnevet magyarositjadk a névadok. Az ut6bb emlitett kalkneveken ki-
viil ide sorolhat6 a Csik ragadvanynév, amely a Moravcik csaladnév végz6désébdl alakult ki.

Az is megtorténhet, hogy a szlovak csalddnév egy hasonld hangzdsi magyar szo6t idéz
fel el6szor a névaddban, de a késSbbiek sordn a ragadvanynév egy djabb szlovak elemmel
bdviil. Az Uhrik csalddnévbdl szarmazik az Ugrik Zsaba (szlk. Zaba *béka’) ragadvanynév.
A masodik névelem létrejottét két tényezd befolydsolta: a névviseld lany (a szlovak szleng-
ben haszndlatos a Zaba béka’ sz6 ’lany’ jelentésben) és a két névelem Osszekapcsoldsa ér-
telmes predikativ szerkezetet eredményez "ugrik a béka’. A hibrid kételem( ragadvanynevet
kodvaltasként értelmezhetjiik.

4.1.2. Kereszt- és becenévbdl alakult ragadvanynevek: A kereszt-, illetve becenevek han-
galakja is motivélhatja szlovdk etimont ragadvanynév létrejottét: Arpi, Mark > Pdrki (2x,
szlk. parky ’virsli’), Bandika > Bandaszka (3x — hdrom kiilonb6z§ alapiskoldban fordult eld,
szlk. bandaska *'marmonkanna’), Dominik > Domcsek (2x, szIk. domcek "haziké’), Iveta (az
Ivetta szlovdk alakvaltozata) > Veta (szlk. veta “'mondat’), Sanyika > Szanitka (szIk. sanitka
’mentaut6’), Matyo (Maté) > Patyo (a Patrik keresztnév tipikus szlovak becézdje), Misi
(Michaela) > Mis (szlk. my$ [mis] "egér’), Petra > Petruzslen (szlk. petrZlen ’petrezselyem’).
Az utébbi ragadvanynévben megfigyelhetjiik, hogy a szlovak sz6 kozepén taldlhaté négy
mdssalhangz6 felolddsdra a masodik utdn egy maganhangzaét ékelt a névhaszndld, ami meg-
konnyitette a név kiejtését. A felsorolt nevek hangtani asszocidcié ttjan keletkeztek, a ke-
reszt- €s becenevek nagyrészt hasonld hangzdsa kozneveket aktivaltak a mentdlis lexikonban.

4.1.3. Csalad- és keresztnévbdl szarmazo ragadvanynév: A Marcsa Mark hivatalos névbél
jott 1étre fonetikai asszocidcidval a Harcsapdrki (szIK. pdrky ’virsli’) hapax névosszetétel.

A névvisel§ hivatalos nevével kapcsolatos ragadvanyneveket B. GERGELY PIROSKA a
névasszocidcids inditékd ragadvanynevek csoportjdban targyalja (B. GERGELY 1977:
108-113). A didk csaldd-, kereszt- és beceneve az elnevezSben asszocidciés folyamatokat
indithat el. Jellemzs, hogy a hivatalos név egy hasonlé hangzis, illetve jelentésii értelmes
kozsz6t aktivdl a névadé tudatdban. A névprodukcié a mentdlis lexikonbdl valé vélogatas
eredményeképpen torténik.

4.2. Csaladtagok, rokonok nevére vonatkoz6 ragadvanynevek: Két 6rokl6d6 ragadvany-
névben taldlhatunk szlovak eredetli névelemet. A Kecsup (szlk. kecup "kecsop’) metonimi-



Didkragadvdnynév-vizsgdlatok magyar—szlovdk kétnyelvii kornyezetben 147

kus név az édesapa foglalkozdsara utal, aki pincér. A Kis Predszeda (szlk. predseda *elnok’)
nagypapdja a mezdgazdasagi szovetkezetben dolgozott. A hibrid névszerkezet Kis eleme
életkorra utal.

4.3. Kiilsé tulajdonsdgra utalé ragadvanynevek: Testalkatra, termetre vonatkozik a me-
tonimikus Csinka (szlk. ¢inka ’stlyz6’, izmos), Spekacski (szlk. Spekacky ’krinolin’, kovér)
és a metaforikus Obor (szlk. obor ‘6rids‘, magas) ragadvanynév. A feltinSbb szérzet alap-
jan kapta két kiilonboz8 iskoldba jar6 didk az Opica (2x, szIk. opica 'majom’) nevet. A név-
visel§ voros orrdra pedig a Saso (szlk. SaSo *bohdc’) ragadvanynév utal.

4.4. Belsé tulajdonsdgra utalé ragadvanynevek: A Jezsibaba (szlk. jeZibaba ’boszorka-
ny) név rosszalkodé didklanyra utal. A Saso (szlk. $aso *bohé6c’) név az el6z6hoz eltérGen
vidam tanul6t azonosit. Kedvenc ételérdl kapta nevét Treszka (szlk. treska ’tSkehalbol ké-
sziilt majonézes salata’).

4.5. Eseményhez fliz6d6 ragadvanynevek: A Brunder Stirci hibrid ragadvanynév két tan-
orat idéz fel egyszerre. A névvisel§ az egyik német 6rdn a Bruder *filtestvér’ sz6 helyett
Brundert ejtett, a szlovdkon meg rosszul irta fel (stirci formdban) a tdbldra a Styri "'négy’
szamnevet. Az Oné (szlk. oné ’iz¢’) az egyik szlovdk 6ran keletkezett, mert a didknak fele-
1éskor nem jutott eszébe az adekvat szlovdk sz6 és tobbszor megismételte az emlitett hang-
sort. Jedi a Jednota nevi iizletbe jart egy fit utdn, akivel j6 bardtok voltak. A szlovak Jed-
nota jelentése egység’.

4.6. Ismeretlen eredetli ragadvanynév: A kérd6ivekben néha elmaradtak a névaddsi ma-
gyardzatok, gyakran a névadok sem emlékeztek a név keletkezésének koriilményeire. Ide
sorolhat6 a Doleruki (szlk. dole ruky ’kezeket le’) mondatnév.

A fent emlitett ragadvanynevek egy része olyan szlovdk etimonu szavakbdl keletkezett,
melyek a szlovdkiai magyar beszél6kozosségben elterjedtek, gyakran hasznédlatosak. A Ma-
gyar értelmezd kéziszotar legtjabb kiaddsdban (2003) is megtaldljuk a kdvetkezdSket: ban-
daszka, burcsdk, csinka, kecsup, pdrki, spekacski, szanitka, treszka (1. LANSTYAK 2004).
Ezek — a kecsup kivételével, amely alaki kolesonszo — kozvetlen kolcsonszavak. Az emlitett
szavakon kiviil a szétarban a szlovdkiai magyarok &ltal hasznélatos német eredetd stekker
"konnektor’ sz6ét szintén megtaldlhatjuk, mely a didkok kozott ragadvanynévként is él:
Stekker (hajviseletre utal: ,,a haja fel van zselézve, mintha stekkerbe nytilt volna”). A szlo-
vak nyelv hatdsara kialakult kontaktusjelenségek tehdt nemcsak a koznevek, hanem a tulaj-
donnevek szintjén is megjelen(het)nek (vo. LANSTYAK 2004; VOROS 2005a, 2005b).

A ragadvanynevek kozott hibrid névosszetételeket, illetve tobbelemt neveket taldlha-
tunk. A hibrid ragadvanynév nyelvi eredet szempontjabdl vegyes felépitési. A Harcsapdrki
hapax Osszetétel, egyedi hibrid neologizmus. A kételemd neveknél a névelemek viszonya
alapjan az 0sszegy(jtott korpuszban a kovetkezd tipusokat kiillonboztethetjiikk meg: 1. Az el-
s6 névelem magyar eredetd — a masodik névelem szlovak eredetd: Kis Predszeda, Ugrik
Zsaba, 2. Az els§ névelem német eredetli — a masodik névelem szlovdk eredetdi: Brunder
Stirci. Az ut6ébbi példak kodvaltasként értelmezhetSk, mert a ragadvanynév megalkotdsaban
egynél tobb (példdinkban két) nyelv jatszik aktiv szerepet.

A szlovak etimonu ragadvanyneveken kiviil kisebb ardnyban szerepelnek a névanyagban
egyéb idegen nyelvbdl szdrmazdak. A német nyelvbsl harom név eredeztethets: a mar em-
litett Brunder Stirci (az els§ névelem), Stekker és a Kinczer csalddnévbdl hangzdsbeli ana-
16gia 4ltal keletkezett Kinder ’gyermek’. Az angol nyelvbdl szarmaznak a kovetkezdk: Laj-
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toscsoki (a hibrid névosszetétel elsd tagja az angol light sz6 magyarositott — -s képzével el-
latott — fomdja), Nagy Tamds > Big Thomas (a didk csaldd- és keresztnevének forditdsabol
alakult kalknév), Big 'nagy’ (magas termet alapjan), Densz (dance ’tdnc’, szeret tdncolni),
Lukiboj (Lukacs > Luki, boy ’fid’), Nudigorl (nudistdk kozé jaré girl "lany’).

A Komadromi jardsba tatozé falvakban a szlovdkiai magyar didkok az informalis beszéd-
szitudcidkban a nyelvjarast hasznaljdk. Ez a névanyagban ritkdn érhetd tetten, csak néhany
tdjnyelvi alakvdltozatot tartalmaz a korpusz. Az ly depalataliziciéja figyelhet§ meg a
Gereble névben, amely egy sovany didkot identifikdl, s ennek ellentettje az n palatalizaci6-
ja a Tehény névben, mely erGsebb testalkati didkra utal. Hasonl6 inditékkal keletkezett a
Sunka ragadvanynév, melyben a vokdlis zdrtabba valik. A Lubos becenév fonoldgiai vaza
asszocidlta a Ldbos alaki tajszot, melyben szintén zartabbd vélds torténik (4 utani o-z4s). Az
Edes csalddnév nyelvjdrasban hasznalatos kiejtése Idés az egyik osztalyban ragadvanynév-
ként funkciondl.

5. A névadokrol

A névadas tipikus helyszine a didkoknadl az iskola, ahol szivesen adnak egymasnak kiilonfé-
le ragadvanyneveket. A névaddk elsGsorban az osztdlytarsak. Ritkdbban emlékeznek a név-
visel8k arra, hogy konkrétan melyik osztalytarsuktdl kaptdk a nevet. A névadé hivatalos ne-
vét csak néhdny tanuld tiintette fel. A Kitdl kaptad a ragadvdnynevet? kérdésre leggyakrab-
ban az osztélytdrs(ak) valaszt adtdk. A mdsodik helyen a bardtok szerepelnek, de ezek koziil
sokan osztdlytdrsak is egyben. Arra is taldlunk példat, hogy a névad6 nem az osztalykozos-
ségbdl szarmazik, hanem egy mdsik évfolyamba jar. Egy alsébb évfolyamot latogatd didk
adhat ragadvanynevet egy felsébb osztdlyba jaro, ndla idGsebb didknak. Példaként emlithet-
juk, hogy egy 6todikes didk egy ndla harom évvel idGsebb nyolcadikosnak adott nevet. Az-
6ta a névviselSt az egész iskoldban Siininek hivjak. Ennek ellenkezgjével szintén taldlkoz-
hatunk, amikor egy fels6bb évfolyamot latogaté didk ad ragadvanynevet egy alsébb évfo-
lyamba jarénak. Egy 6todik osztdlyba jaré lanynak kilencedikes bardtndi vannak, akik
Teréznek ’keresztelték at’, azéta minden iskolatdrsa igy szolitja &t.

A névaddék nemcsak az iskolatarsak lehetnek, hanem tandrok is (Gizi, Neszaladj). Ezen
kiviil csalddtagok, rokonok, ismerd&sok stb. is adhatnak a didkoknak olyan ragadvanyneve-
ket, melyek az iskoldban haszndlatossa valnak. A nevek kdzvetit6i dltalaban a névvisels osz-
talytarsai, illetve iskolatarsai. Névadd lehet az osztalytdrs édesapja, a tanulé szomszédja,
uszémestere stb., az éltaluk kitaldlt ragadvanynevek (Puppind, Fakopdcs Frici, Fiiles) az
egész osztilyban elterjedtek.

A névad6 ismeretlen maradt egy lany szdmara, aki egy telefonhivéaskor felvette a tele-
font, és az ismeretlen fit csifolddni kezdett vele (Nokelli). Mivel az egyik osztalytdrsa meg-
hallotta a torténetet, egy ideig ezen a néven szdlitotta osztalytarsndjét. Az oroklott ragad-
vinynevek esetében a didkok nem ismerik az els6dleges névaddkat, a név "kozvetitsi’ a fa-
lubeliek és az osztdlytarsak.

6. A nevek élete

A Mikor kaptad, miota viseled? kérdésre kapott vdlaszok azt mutatjdk, hogy a didkragad-
vanynevek dltaldban rovidebb id6n keresztiil haszndlatosak. A jov6 mutatja csak meg, me-
lyek lesznek életképesek és kisérik el a tovdbbiakban is a név hordozéjit. A ragadvanynév
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id&szakos haszndlatanak voltdra legegyértelmiibben azok utalnak, amelyek mar nem hasz-
ndlatosak, csak par napig, hénapig éltek.

A didkragadvanynevek kozott vannak dllandébbak és ideiglenesek, alkalmiak. Az allan-
débb rétegbe (alapnévkincs) azokat sorolhatjuk, melyek az iskolds kor kezdetétsl fogva
identifikaljak viselGjét. A legstabilabbnak az oroklott ragadvanynevek mutatkoznak
(Gacsal, Pretyeka, Szotyi, Zuzu). Ezek mar kiskoruktol azonositjak a visel§jét. Az osztély-
tarsaktol kapott ragadvanynév csak ritkdn marad meg hosszabb ideig: pl. az els§ osztalytdl
ismert Ot éven keresztiil a Neszaladj, Taki, €s nyolc éven at a Dzsozefin ragadvanynév.

Az alkalmi rétegbe (kiegészit§ névkincs) azok tartoznak, melyek néhdany napig, hétig,
hénapig élnek. Ez a nevek cstfolddo jellegével, hangulatdval is 6sszefiiggésbe hozhaté: a
pejorativabb ragadvanynevek ritkdn maradnak meg huzamos ideig a szébeli haszndlatban,
ezzel ellentétben a kozombas, illetve kedveskeds nevek hosszabb életlinek mutatkoznak. A
Gereble, Gyiingyiilo ragadvanyneveket az egyik lany csak addig haszndlta a mdsikra, mig
haragban voltak. A Betti, a Csiinya Ldny csak addig élt, amig a TV-sorozat tartott. Tobben
nem emlékeznek arra, miéta viselik ragadvanyneviiket, ez is utal e névkincs gyakori valto-
zdsdra. Az is megtorténhet, hogy a nevek idével vandorolnak a rétegek kozott: egyesek az
alapnévkészlet elemeivé valnak, méasok kiszorulnak az alkalmi rétegbe, vagy eltinnek, ki-
halnak s kikeriilnek a haszndlatbdl. A névanyag dinamikusan véltozik.

7. A nevek hasznalati kore

A nevek haszndlata szoros 0sszefiiggést mutat a névaddssal, a névadd személlyel vagy ko-
zosséggel. Az elnevezd (kozosség) hosszabb ideig biztosithatja a név fennmaraddsait,
amennyiben hasznaléja marad. Ritkdbb az az eset, amikor az elnevez§ személy az éltala el-
nevezettet mar tobbé nem hivja ragadvanynevén, de a kozosség tobbi tagja még tovabbra is
azon szolitja, illetve emliti. Vannak sziikebb és szélesebb korben hasznalatos nevek. A ne-
vek nagy részét az egyes osztdlykozosségek minden tagja ismeri, de vannak olyanok is,
amelyek csak az osztdlyon beliil kisebb csoportokban, illetve egy személy dltal haszndlato-
sak. Egyetlen osztdlytars haszndlja a Dudcoka ragadvanynevet, s mivel nagyon jo bardtok a
név irdnti attitid is pozitiv. Vege ragadvanynevén csak az elnevezd két osztalytars (Zombi és
Pretyeka) sz6litja baratjat. Csak néhany nevet ismernek az egész iskoldban, ez a névvisel§
“statuszatol’ (pl. nagy csinytevd, kiemelkedd eredményeket elérd tanuld), illetve ismeretsé-
gi korétdl fligg. Az egész iskoldban ismerik a Kdn ragadvanynevet viseld fitit, aki minden
csinytevésben benne van, s mivel az alsébb évfolyamokba jar két testvére, az id6sebbet Ko-
zepes Kdnnak, a fiatalabbikat Kis Kdnnak szdlitjak. A legszélesebb korben ismertek a csa-
ladot identifikalé 6rokl6d6 ragadvanynevek, melyeknek a fennmaradését a falukozosség is
biztositja. A nevek hasznélati kore idGvel véltozhat: boviilhet, illetve sziikiilhet. Az egyik
lanyt régebben az egész osztdly Szoszinek hivta, ma mar csak legjobb bardtngje hivja igy. A
tandr 4ltal adott név el&szor az osztilyban, késGbb az egész iskoldban haszndlatossd valt.
Vannak nevek, amelyek az iskoldban sziilettek, de a csalddban és rokonsdgban is elterjedtek.
Ennek a forditottja is megtorténhet. A csalddban hasznélatos ragadvanynév az osztalytarsak,
baratok dltal az iskoldba is eljuthat.

8. A ragadvanynevek iranti attitid
A név iranti attitidot tobb tényezd befolydsolja. A névad6/névhasznald egyén, illetve kdzos-
ség, a név sziiletésének szinhelye, koriilményei, a név sért6, kedveskedd volta, a névhaszna-
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lati szintér, szitudci6 (formdlis vagy informadlis), a névviseld és névhaszndl6 kozotti viszony
(bardtok vagy ellenségek), a névadds 6ta eltelt idS stb. A nevek tobbsége negativ asszocia-
ciot, élményt idéz fel a didkokban: az adatk6zl6k nagy része nem szereti, ha ragadvanyne-
vén szolitjak. A pejorativ ragadvanynevek gyakran csak rovidebb ideig élnek. Az osztaly-
tarsnd bosszantdsara szolgalt a Mii onomatopoetikus név, de ez csak addig élt mig ki nem
békiiltek. A névaddsban feminizal6 tendencidval is taldlkozhatunk. Az egyik lany, aki pejo-
rativ ragadvanynevet kapott a fitikt6l, mindegyikiikre egy lanynevet taldlt ki vdlaszképpen
(reciprok névadas), s az osztalytarsndi is igy haszndljak a neveket: Géza > Gizike, Karcsika
> Katika, Milus-Ilus (Mildn) > Iluska, Richdrd > Rebeka, Rozsika, Tibor > Timea, Zoli > Zi-
ta. Megfigyelhetd, hogy a fid keresztnevének kezddbettije befolydsolta leginkdbb a né&i ke-
reszt-, illetve becenév kivalasztasat. Azok a tanuldk, akik nem vallottdk be, eltitkoltdk ra-
gadvanyneviiket, valészintleg azért tették, mert negativan viszonyulnak hozza. A ,mdr el-
tlrom, elviselem” vdlasz arra utal, hogy idgvel megvaltozhat a névhez fiz6d¢ attitdd. Egye-
sek megszoktdk neviiket, kozombosen viszonyulnak hozza. A név irdnti attitlid a névhasz-
ndlé személyétdl is fiigg. A vélaszokbdl kideriilt, hogy vannak olyan didkok is, akik néha
szeretik, néha nem szeretik a ragadvanyneviiket, attdl fiigg6en, kik és mikor haszndljak. Né-
hany didk azt irta, hogy a ragadvanynéven val6 megszoélitast csak baratait6l tiiri el, mivel tul
személyesnek érzi hasznalatat. Ritkdbban szerepelt a kérd6ivekben a pozitiv attitidot felidé-
78 ,,igen, szeretem a ragadvanynevemet” vdlasz. Van olyan didk is, aki biiszkén viseli a ne-
vét (pl. Roki 8), mert megtisztel6nek tartja.

Végezetiil elmondhatjuk, hogy a magyar—szlovak kétnyelvil kdrnyezet hatdssal van a
szlovakiai magyar didkok névadasi, névhasznalati szokdsaira. A névanyag azt mutatja,
hogy a didkok a ragadvanynév-haszndlatban a magyar nyelvet részesitik elényben. A gy(ij-
tott korpusz a magyar eredetd ragadvanynevek dominancidjara utal.
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