l. R Galperin

A sZleng ter minusr ol*

Az angol lexikogréfidban korllbelll a 19. szézad elgje 6ta egy U terminus
tint fel, amelyet a szétarak szerkeszt6i széles korben kezdtek hasznalni olyan
szavak jelzésére, amelyek ilyen vagy olyan okbdl nem mingslltek teljes mérték-
ben az angol irodalmi nyelv szokészleti egységének. Ez a terminus a szleng.t A
sz6 etimol 6gidja nincs teljesen tisztazva, vités kérdésnek tiinik. Ez mar 6nmagé-
ban meglehetésen jellemzé tény. Hiszen, ha valamely jelenség teljesen felis-
merhet6 és elhatérolhaté mas rokon jelenségektél, akkor az adott jelenséget ki-
fejez6 terminus gondolati strukturgjanak is eléggé nyilvanval onak kell lennie.

Hogyan latjak a szlenget a nyelvtudomany kulfoldi képvisel6i, a lexikologia
teoretikusai? A szleng legjellemzébb nyelvelméleti értelmezése a nyelvtudo-
many pszicholGgial irdnyzataban gyokerezik, és JESPERSEN kovetkezé megal-
lapitédsdban tikrozédik: A szleng a beszédnek az aformgja, amelyet ,a kdzdsseg
atal megkovetelt nyelvi kozhelyektol val6 elszakadas vagyainspird”. , A szleng
|étrehozaséhoz szilkseges alapveté impulzus egy bizonyos intellektudlis fel sébb-
rendiisegérzet”. ,A szleng az emberiség jatekszeretetének (love of play) ered-
ménye’ (JESPERSEN 1925: 149, 150, 151). Az angol lexikologusok tobbsege
tobbé-kevéshé osztja JESPERSEN szlengrél alkotott nézeteit. Kulonds sikere van
JESPERSEN azon véleményének, mely szerint a szleng természetébdl fakaddan
szuintelen megujulast kivéan.

GREENOUGH és KITTRIDGE ismert munkdjukban kifejezéen csavargd nyelv-
ként jellemzik a szlenget, amely az irodami nyelv kdrnyezetében lopja a napot
és dlanddan arra torekszik, hogy utat torjon maganak a legkifinomultabb tarsa-
sagba (Id. GREENOUGH—KITTRIDGE 1929: 55). Annak, hogy adott esetben nem
lehet elkertilni a metaforat, ha meg akarjuk hatarozni ezt a fogal mat, természete-
sen az az oka, hogy logikai megallapitasok segitsegével nem lehet megfelel 6en
kifejezni gondolatainkat, ez pedig, mint ismeretes, gyakran a gondolat homé
lyossdgénak a kovetkezménye. A képekben gazdag nyelv haszndlata a tudoma-
nyos stilusban lehetévé teszi, hogy a tényeket més oldalrél vilagitsuk meg, és
hogy a szerzé kifejezze az adott tényekhez val 6 viszonyulését. Ugyanakkor a tu-
domanyos stilusban nem lehet képekkel meghatérozni a jelenségek lényegét. A

* TAJIBIEPUH, U. P.: O Tepmune ,,cidur”. Bonpocet sizvikoznanus, 1956 Ne 6, c. 107-114.

1 A sdeng terminust haszndl 6 lexikogréfiai munkéak kozott G. ANDREWS sz6téra (1809) tiinik
az elsének.
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szleng Gsszehasonlitasa egy csavargéval nem megvilagitja, hanem elhomayo-
sitja az alapvet6 gondolatot, a fogalom tartalmat.

PARTRIDGE konyve tiinik a szleng kérdését targyal 6 miivek kozil a legal apo-
sabbnak (1935). Ugyanakkor még ebben a szakszerii munkaban is megelégszik a
szerzé az elemzett jelenség legdltaldnosabb, sematikus meghatarozasaval. A
szleng aatt azt a fajta tarsalgédsi nyelvet érti, amely kivll esik a jovahagyott
nyelvi norméakon. Ez a meghatérozas nem zérja ki azt, hogy szlengnek tekintsik
atérsalgas nyelv barmely olyan lexikai, morfolégiai, szintaktikai és fonetikai
sgjatossagéat, amely nem felel meg az irodalmi nyelvhaszndat atalanosan elfo-
gadott norméinak, beleértve a beszéd mindenfajta szabadlytalansagét is.

Az ismert angol lexikologusok és lexikografusok, H. W. FOWLER és F. G.
FOWLER ,, The King's English” [A kirdlyi angol] cimi, rendkivil reakcids-pu-
rista szellemben irddott konyvikben, a kdvetkezoket mondjék a szlengrél: , A
szlengnek helye van az életben (azaz a tarsalgasban — I. G.). Idénként el6for-
dulhat, hogy az ir6 mikdzben szerepléi beszélgetéseit tolmécsolja, kénytelen
szlengkifejezéseket adni egyik-mésik szerepléje szgjdba, azok jellemzésének
eszkOzeként; ... ebben az esetben is ... illend6 azonban minél ritkabban éni ez-
zel a modszerrel. Egy konyv, illetve tanulmény nem pérbeszédes szévegében
idézéjelben vagy anélkil szlenget hasznélni pedig éppolyan helytelen, mint azt
francia szavakkal teletiizdelni. A francia szavak és a szleng szécskak alkalma-
zésa egyformén téves eljérés.” (FOWLER—FOWLER 1930: 57).

A szleng legtérgyilagosabb értelmezését ROBERTSON ,, The development of
modern English” [A modern angol kialakulésa] cimii mivében taldjuk, bar —
mint ez késébb lathat6 lesz — az 6 mérlegelése sem derit fényt a fogalom tar-
talméra. KREPP professzorral vitatkozva ROBERTSON arra a kovetkeztetésre jut,
hogy a szleng fogalméhoz teljesen kilonbdzé jelenségeket sorolnak, amelyek-
nek esetleg semmi kdzds vonasuk sincs, és hogy a szleng ,,sajétos’ szavakbol
al, amelyeket az egyes emberek taldltak ki, és amelyek a tarsadalom nem min-
den tagja szaméra érthetéek (ROBERTSON 1945: 468).

A szleng elméleti koncepcigjanak bizonytalansaga jellemz6 az angol lexiko-
I6gia néhany szovjet tanulményéra is. SzuDzILOVSzKIJ példaul két csoportra
osztja a szlenget: ,,...1. dtaldnosan haszndlt és dtaldnosan ismert szokincsre,
amelynek elemei kilonb6z6 helyekrél szérmaznak ugyan, de széles kodrben
haszndljék ¢ket; 2. és olyan szokészletre, amelyet tobbé-kevéshé sziik kdrben
haszndlnak, és amelyek a kilonbdzé szocidlis csoportokkal hozhat6ak kapcso-
latba” (SzubDzILovszKIJ 1954: 10-1). Az ilyen meghatarozas tuladonképpen
megszlnteti a szleng problematikgjét, olyan modon, hogy a szlenget azonositjaa
nyelv szokészletével. SzuDzILOVSzKIJ a késébbi fejtegetéseiben Gsszekeveri a
szleng, azsargon, a beszélt szokincs és a prosztorecsije fogalmat.

A szleng meghatérozésanak elméleti zavarai nem maradhattak nyom nélkil a
lexikogréfia gyakorlatdban sem. Az angol és az amerikai szétarak szleng megha-
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tarozésanak jellege teljes mértékben tikrozi a teoretikus koncepciok eme zava
rossagét. Térjunk ki ezen meghatarozasok némelyikére. A , The Shorter Oxford
English Dictionary”-ban példaul a szleng jelentésének kovetkezé meghatérozé-
sai taldhatdak: 1., Sgjatos szokészlet, amelyet az alacsony szarmazasi emberek
barmely csoportja hasznal; alantas és vulgéris nyelv (ma méar atolvajok zsargon-
jéval olvadt ssze)”; 2. ,Egy meghatérozott osztdly vagy korszak zsargonja’
(ebben a meghatérozashan az a tény érdekes, hogy a szlenget mér nem ,, alacsony
szérmazésl emberek” nyelvének tekinti, hanem egy tetsz6leges osztély zsargon-
janak); 3. ,Olyan tarsalgasi nyelv, amely a miivelt emberek ataldnosan haszndlt
nyelvénél alacsonyabb szintii és (j, illetve olyan dtalanosan ismert szavakat
tartalmaz, amelyeket specidlis jelentésben hasznanak” (LITTLE-FOWLER-
COULSON 1947: 1911). Tehdt az oxfordi szotar szerint, a szleng zsargon is,
alantas nyelv is és tarsalgési nyelv is, ugyanakkor Uj szavakat és Uj jelentésben
hasznélt régi szavakat is jelent. Teljesen nyilvanval6, hogy az idézett meghat&
rozasok szerzéi, mivel nem képesek az adott jelenség |ényegét mas jel ensegektol
elhatarolni, kénytelenek elismerni ezen terminus tobbértel miisegét.

Az ANNANDALE Osszedllitotta mésik ismert angol szétarban a kovetkezokép-
pen definidljak a szlenget: ,, meghatérozott osztdly, illetve mivelt és miveletlen
emberek osztédlyainak tarsalgési nyelve, olyan nyelv, amely nem részesiil tarsa-
dalmi kdzmegbecstlésben, és gyakran tekintik pongyola, helytelen, sét vulgéris
nyelvnek” (ANNANDALE 1910: 637). WEBSTER szltéra egészen més nézépont-
bol hatdrozza meg a szlenget: szlengen olyan szavak hasznélatét érti, amelyeket
az irott nyelvi norma nem fogad el, amelyek azonban szinessé és é énkkeé teszik
a beszédet (Id. Webster’s 1955: 2359). Ebben a meghatérozésban ugyanazt értik
szlengen, amit az orosz lexikografidban prosztorecsijének szokas nevezni;
ugyanakkor a prosztorecsije csak emocionalisan szinezett szavakra korlatozodik.

E rovid &tekintéshol kdvetkezik, hogy a szleng kérdésével foglalkozo lexiko-
I6gusok és lexikogréfusok egyetértenek abban, hogy a szlengnek nincs helye az
irodalmi nyelvben. Mivel magyarazhat6 az angol nyelvi norma meghatarozdinak
ennyire erésen elutasitd viszonya a szlenghez? Arrdl van sz6, hogy a szdeng
terminus alatt az angol lexikogréfidban stilisztikai jellegik és hasznalati korik
szempontjébdl teljesen kilonbdzé szavak és kifejezések taldhatdak. [lyen mo-
don a kulonféle szétérakban , szleng” jelzéssel a szavak és kifejezések kovet-
kez6 osztélyait soroljak fel:

1. A tolvajnyelvhez tartoz6 szavak, pédaul: to chant
(a francia chanter-bél) 'agybafébe dicséri a lovat eladaskor’ jelentésben?;
cheese’j6 dolog’ jelentésbens; afather ésafence szavak 'orgazda’ jelentésben.

2 |lyen jelzettel taldhatd ez a sz0 az egyik legtekintélyesebb angol szétérban (Id. LiTTLE-
FowLER—CouLSON 1947: |, 291). Erdekes megjegyezni, hogy ezt a sz6t *énekel’ aapjelentésben
még a kdzépangol korban vette & az angol nyelv. A mai angolban ato chant ezen jelentése csak a
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Nyilvénvaldan a zsargonhoz tartoz6 szavak és kifejezések, amelyeket az an-
gol szotérak a szlenghez sorolnak, mas példaként a kovetkezoket idézhetjuk: to
fig ' gyorsan csapésokat mér vkire'; to hog ' mohon eltulajdonitja mas vagyonat’;
mug 'szdj, grimasz’, 'tokfilkd, egylgyl’; 'vizsga jelentésekben és mug 'bifla-
zik, erésen készll avizsgara jelentésben; backjump 'bortonablak’ és sok egyéb
kifejezés.

2. Kuldénb6zé szaknyelvi jelenségek, pédaul: plunger
(ato plunge igébdl *elére nyomul {a rohamban)’) ’lovas katona' (a katonai sz6-
kincsbol); length (tkp. hosszisag) 'a drama negyvenkét sora’ (a szinhédzi szo-
készletbdl); a noser (anose’orr’ sz6bdl) 'ités az orra’ (a bokszol 6k szakszokin-
csébdl); to be ploughed (a plough ’'eke’ sz6bdl) "megbukik avizsgan' (az egye-
temistak nyelvébol) sth. A kulonféle szaknyelvi jelenségek bevonésaval a szleng
kezd differencidlodni. Az angol és az amerikai lexikogréfidban feltiinnek a
szleng vélfgai: katonai szleng, sportszleng, szinhézi szleng, didkszleng, a par-
lament szlengje (1), sét vallasi szleng (!!).

3. Sok tarsalgasi szd6 (kollokviaizmus). Azok a szavak és kife-
jezések, amelyek csak a kdzvetlen, nem hivatalos érintkezésekre jellemzoek, —
olyan jelenségek, amelyek sok olyan nyelvben megvannak, amelyeknek irodalmi
form§ahosszl id6 alatt fejl6dott ki. Ezeknek a szavaknak, amelyek néha szem-
|életesek, a leggyakrabban emociondlis szinezetik van. Jellemzd r§uk szeman-
tikai hatéruk mozgékonysaga és a tobbértelmiiség. Ezeknek a tarsalgasi szavak-
nak némelyike csak sziik csaladi és baréti korben haszndl atos.

A szétérak dltal a szlenghez sorolt kollokvializmusokra a kdvetkezé szavak
szolgdhatnak példaul: chink — onomatopoetikus eredetti f6név 'készpénz's je-
lentésben; to soapbox ’gyiilésezik’s; a jolly (a jolly "kellemes' melléknévbdl)
"kellemes id6toltés'7; racket 'piszkos Ugy, Uzérkedés, spekulécid’; to learn the

koltsi nyelvhaszndlatban maradt meg, és archaikus szénak szémit. Az ’agyba-fébe dicséri a lovat
eladaskor’ jelentést ato chant sz6 ato chant a horse frazeol6giai sz6kapcsolathdl nyerte.

3 Ezt asz6t a szotér 1818-ra datdlja. Az oxfordi szétér szerint ezt a szot az urdu nyelvbél vet-
ték & (chiz'dolog’: LITTLE-FOWLER—COULSON 1947: |, 298).

4 |gaz, az oxfordi szotéar ezeket a szavakat tolvajszeng jelzéssel adja meg. Ugyanakkor nem
vilagos, hogy mi a kiildnbség a tolvajszeng és a cant terminus kozott, amelyet a szétar tolvajzsar-
gon jelentésben hasznal.

5 Ez asz6, amelyet WEBSTER sz0téra a szlenghez sorol, amoney 'pénz’ vagy a cash 'készpénz
altalanosabb megjel 6lésének szemléletes, tarsalgasi szinonimgjanak tinik.

6 A soapbox ' szappanoslada, amely tribiinként szolgélt a szerepléskor’ fénévbdl.

7 Erdekes ennek a szénak a stilisztikai jellemzése, amelyet J. Galsworthy ny(jt ,Ez a héz ki-
add” cimii regényében. Winifred egy Profond-hoz irt levélkében Jolly-ra hivja 6t. Galsworthy igy
magyarézza a sz6 haszndlatét: ,,...mindig k6zhaszndatl szavakat és kifejezéseket igyekezett hasz-
nélni” (phrases of the day). — A Galperin idézte rész Szobotka Tibor forditasaban a kdvetkezo:
~Winifred vatozatlanul »j6pofanak« taldlta [Profond-t], és kis levélkékben Uzengetett neki:
»J0jjon & hozzém egy j6 kis dumara«, mert az eleven éet fuvallatét jelentette az asszonynak az,
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ropes (tkp. eligazodik a csomo szélaiban) ' megismeri az dsszes kijaratot és beja-
ratot’; ripping 'elbiivolé’ stb.

L ehetséges, hogy pontositast igényel e szavaknak térsalgési jellegi stiliszti-
ka minésitése is. Meglehet, hogy az emociondlis szokincs kulon kategoridjaba
kell 6ket sorolnunk, ahogyan ezt néhény szovjet nyelvész teszi. Ugyanakkor vi-
tathatatlannak ttinik, hogy ha 6sszekeverjik a nyilvanval6an zsargonszavakat és
kifejezéseket, amelyeket csak ,, beavatott” személyek sziik kore hasznél és az é6
tarsalgési nyelv dtaldnosan ismert szavait, az azt jelenti, hogy csak még bonyo-
lultabbé tesszik azt az egyébként is nehéz feladatot, hogy az angol nyelv szétéri
szOkészletét osztélyozzuk.

4. A szlenghez sorolnak alkalmi képzéseket is, amelyek iro-
dalmi asszociaciok hatésaként jottek Iétre, és amelyek jelentése fligg az eredeti
fogalommal alkotott jelentésbeli kapcsolataitdl. igy példaul WEBSTER szbtéra a
Cyrano sz6t "hosszu orr’ jelentésben rogziti, olyan szoként, amely a szlenghez
tartozik. Ez a sz6 Cyrano de Bergerac francia kolté nevébdl képzodott, akinek,
mint Rostand hasonl6 cimii darabjabdl ismeretes, hosszu orravolt.

5. Képszerii szavak és kifejezések. Itt szikséges megki-
[6nboztetni egyrészt a képszeri szaknyelvi kifejezéseket, példaul landshark
(tkp. szarazfoldi cépa) 'jogasz’ (az angol tengerészek szaknyelvi kifejezése);
gospel-grinder ’protestans lelkész' (tkp. a Biblia ragcsal6ja), mésrészt az atalé
nosan hasznalt képszerti kifejezéseket, mint a yes-man "hizelgé’ vagy a rubber-
neck (tkp. guminyak) ' bamész, sz§jtati, naplopd’.

6. Gyakran szlengnek vélik a szavak olyan szévegdsszefliggeshbeli jelentéseit
is, amelyek kilonbozo stilisztikai kifejez6eszk6zok (irdnia, perifrazis stb.) al-
kalmazésaval keletkeznek. JESPERSEN fentebb idézett irdsdban példaul a nice
fellow 'derék fickd', beauty ’szép asszony’ szavakat, amelyeket a szévegossze-
flggéshben eredeti targyi-logikai jelentésiikkel ellentétesen haszndnak, szleng-
nek tekinti. Erdekes, hogy a social evil ’a tarsadalom rékfenéje’ eufemisztikus
szOkapcsolat, amelyet metonimikusan a prostiticié megjeldlésére hasznélnak,
ugyancsak szlengként szerepel.

7. Végil olyan szavak, amelyek a mai angol nyelv szoképzésének egyik leg-
produktivabb eszkdzével (konverzid) jottek |étre, néhany esetben szintén a
szlenghez sorolédnak. Példaul a sneak 'besigd’ fénév mellett nincs ,,szleng” jel-
zet, de a to sneak 'beslig, feljelent’ ige, amelybdl a sneak fénevet képezték,
szlengnek szamit; a jolly melléknév 'kellemes, vidam' jelentésben a szotarak
szerint az irodalmi nyelvhaszndlat szava, de a to jolly ige 'felvidit’ jelentésben,
amelyet ebbdl amelléknévbil képeztek, mar a szlenghez tartozik.

hogy a mindenkori divatos kifejezéseket haszndhassa” (John Galsworthy: A Forsyte-saga. Ford.
Szab6 Magda és Szobotka Tibor. Bp., Eurépa Konyvkiadd, 1970. 11, 447. — A szerk.)
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8. Néha szlengnek tekintik még az abbreviaturakat is. Példaul a pro (a pro-
fessional roviditése) 'professzionalista, profi’ vagy a props (a stage properties-
bol) 'kellék’ szavakat a szinhézi szlenghez soroljék. A biz sz6ét (a business
"Uzlet’-bol képezve) kereskedelmi szlengnek tekintik. A széles kérben hasznélt
pub sz6t (a public-house-bdl) "kocsma' jelentésben szintén tartalmazza néhany
szlengszotar.

Az angol nyelv ,tisztasdganak” dihodt éharcosai néha még az angol iro-
dalmi nyelv megszokott szavait és szoszerkezeteit is a szlenghez soroljak. A
fentebb emlitett , The King's English” cimii munkaban szlengnek minésitik a
kovetkezé szavakat és kifejezéseket: to run (the show) ’szinre visz (egy dara-
bot)’8; up-to-date "'modern’; to tackle (a problem) 'megold (egy kérdést)’; on
one's own ’'6nalléan’; to corner (a person) 'sarokba szorit, megszorongat vkit,
kicsikarja a beismerést’; world policy ’vilégpolitika'; frontal attack ’frontalis
tamadés'; to exploit 'kihaszndl, kizsdkményol’ stb. Az dsszes ilyen sz0 és kife-
jezés az angol szokincs ataldnosan haszndlt szavanak tiinik. Amennyiben lehet
6ket stilisztikailag osztalyozni, akkor csak az irott irodalmi és a térsalgési sza-
vak kozotti hatarvona mentén helyezhetjik el 6ket. [lyen médon ato run, up-to-
date, to corner szavaknak enyhe tarsalgasi szinezetiik van. Teljesen érthetetlen-
nek tiinik az olyan szavak és kifejezések szlenghez sorolésa, mint world policy,
frontal attack, to exploit. Nyilvanval6, hogy az idézett mii szerzéi hajlanak arra,
hogy minden neologizmust, még az irott irodalmi és szaknyelvi jellegiieket is a
szlenghez soroljak.

Meg kell emliteni, hogy nem minden sz6tér egységes a stilisztikai mingsité-
sekben; kildnbsen érvényes ez a szlengre. Ebben nem csak az amerikai és az
angol szétéarak killonboznek, de az angolok sem egységesek. igy példaul a brass
szt MURRAY szOtéra 'készpénz' jelentésben szlengnek vagy dialektizmusnak
tekinti (1888: 1, 1059), WEBSTER amerikai szOtéra nyelvjarési szonak, ANNAN-
DALE angol szétéra pedig térsalgési szonak mingsiti. A chink 'készpénz' sz6
WEBSTER sz0térdban szlengnek, MURRAY szétérdban (1888: 11, 354) térsalgés
szonak, ANNANDALE szétaraban pedig vulgarizmusnak minésil. Az ilyen jel-
legii példék szamét tovabb |ehetne szaporitani, erre azonban nincs szikség. Ah-
amelyeket bizonyos megfontolésokbdl a szlenghez soroltak, elegends, ha ve-
szink két kulonbozé szétart és dsszehasonlitjuk a stilisztikai mingsitéseiket.

Erdemes még egy olyan tényt megemliteni, amely szintén arrdl tantskodik,
hogy az angol és az amerikai lexikogréfidban a szleng értelmezésének hatarai
igen nehezen hatdrozhat6ak meg. A szétérak sok esetben két jelzetet is adnak
egy szbhoz, amelyiket a szlenghez sorolnak. Példaul a ,The Shorter Oxford

8 A to run szonak ez ajelentése még a milt szézad kdzepén rogziilt (az USA-ban ez a jelentés
atorun abusiness ' Ugyet képvisel’ kifejezéshol jott |étre).
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English Dictionary”-ban a fishy sz6’'gyanus, kétes, bizonytalan’ jelentésben
»collog. or slang” azaz ,tarsalgési vagy szleng” jelzettel szerepel; a rag szot
'szidalmaz, gyaldz, korhol, ingerel’ jelentésben ,diad. and dang” azaz
»nyelvjarési és szleng” kategoridba soroljék; arig out ' szépen fel 6ltozik, kidlto-
zik’ szOt WEBSTER szétéra , vulg. or slang” azaz ,vulgaris vagy szleng” szénak
minésiti. Ugyanezt a sz6t a,, The Shorter Oxford English Dictionary” ,,colloq. or
dang” tehdt ,tarsalgasi vagy szleng” szoként hatarozza meg. A filly 'rosszlany’
sz6 stilisztikai jellegét a kulonbozé szétérak nem egyforman értelmezik.

Az ingadozés a szavak stilisztikai kategorizalasaban, ataldban véve, teljesen
torvényszerii jelenseg. A nyelv fgjlédik, a nyelvi jelenségek funkciondlis teriile-
tei dlanddan érintkeznek, ezért az egyik nyelvi funkciondlis terllet szavai &ke-
rilnek egy masikra, és ott asszimildddnak. Am mér tilségosan széles azon sza-
vak dtilisztikai kategériainak savja, amelyekkel a szlenghez tartozd szavak
érintkezhetnek. Ezek lehetnek vulgaris kifejezések, tarsalgasi szavak, zsargon-
hoz tartozd, illetve nyelvjarasi kifejezések, szakszavak és egyebek. Természete-
sen felmerll az a kérdés is, hogy az angol nyelv szokincsének kilénallo lexikai
rétegeként |étezik-e egydltalan a szleng. Raadasul, ahogy fentebb mér utaltam
ra, sok szlengnek mingsitett sz6 és kifejezés teljesen irodalmi szénak tekintheto,
neologizmusnak; ezek a leggyakrabban olyan emociondlisan szinezett szavak,
amelyeket az a rovid idgje fenndll6 igény hivott életre, hogy egy targynak az
adott koérulmények kozott meghatarozo jellemzéjét hangsilyozni kivanjak. 1lyen
neologizmusok feltiinhetnek a nyelv haszndlatdnak kiilénbozé teriiletein: az iro-
dalmi nyelvben, az él6 tarsalgasi nyelvben és a zsargonokban is.

Eppen ezért, mert a sZeng terminus killénbdzé jelenségeket egyesit, az angol
lexikol6gia ennek a lexikai rétegnek egyik jellemzé vonasaként valtozékonysa-
gét és dtmeneti jellegét emeli ki. Erdemes megjegyezni, hogy a fentebb emlitett,
a szOakotés él6 példajat latja, a nyelv fejlédésének és tokéletesedésének prog-
ressziv jelenségét (Id. példaul PARTRIDGE 1935, GREENOUGH—KITTRIDGE 1929,
BRADLEY 1937). Tobb angol lexikologus azt dlitja, hogy sok szlengszo és -kife-
jezés bekertilt az irodalmi nyelvbe és mar nem szamit ott idegen elemnek. Az
olyan szavakkal egyutt, mint maltout (nyilvanvaloan a francia matelot 'tenge-
rész'-bél), amelyet a 18. szazad végén a matrézok gunyneveként hasznaltak,
méra azonban teljesen eltiint, a szlenghez soroljak az olyan szavakat is, mint kid
(tkp. kecskegida) 'gyerek’; snob ’'sznob’; sky-scraper 'felhékarcol ¢ ; sweater (a
sweat 'izzadsag, veriték’ szobdl) 'szvetter, puldver’ és egyéb szavakat, amelyek
elvesztették szleng jellegiket és ataldnosan hasznalt szoként polgarjogot nyer-
tek az irodalmi nyelvben.

Szikséges szolni arrdl a kiilonbségrél is, amely a szleng megitél ésében Ang-
lidban és Amerikaban megnyilvanul. Az amerikai irodalmi nyelv gyakran hasz-
nélja a tolvajzsargont, a szitkken vett szaknyelvi fordulatokat és a véetlenszerii
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szOképzeseket. Kulondsen mértéktelen e tekintetben az amerikai sgjtd nyelve,
amely nyilvanvaléan demagog céllal haszndlja a kilonféle szocidlis csoportok
nyelvi salakjét. Az amerikai Ujségok nyelve ebbdl a szempontbdl annyira eltér
az angol irodami beszéd normgjatdl, hogy mindenfajta lebecsilés nélkil az
amerikai angol sajto nyelvének erés bemocskolésardl beszélhetiink. Anglidban
az irott nyelvben — éppen ellenkezéleg — erések a purista iranyzatok. Az iro-
dalmi nyelvben, beleértve a sajto nyelvét is, szinte egydtaldn nem hasznaha-
toak azok a szavak és kifejezések, amelyeket nem az irodalmi angol nyelv sz6-
kincséhez tartozd egységként tartanak szamon. Ezzel kapcsolatban érdekes
Swinnerton angol novellista dlitdsa, hogy az angolok szivesen haszndljék az
amerikal szlenget a tarsalgas beszédben, de az irott nyelvben mar nem (Id.
MCNIGHT 1930: 557).

Az angol nyelvi norma néhény torvényhozdjanak az a torekvése, hogy védje
az irodalmi nyelvet attél, hogy az él6 tarsalgasi nyelv szavai és kifejezésel oda
bekeriljenek, néha azt eredményezi, hogy az (j szavak és kifejezések, fliggetle-
nul objektiv ideolégial vagy stilisztikai értékiktsl, sokaig az irodalmi nyelv-
hasznédlat hatérain kivil maradnak.

A szlenghez tartozo szavak és kifejezések fenti elemzése meggy6z bennlinket
arrdl, hogy elengedhetetlen ennek a terminusnak a pontositésa. Ez azért is fon-
tos, mert a ,,szleng” jelzetet gyakran haszndljék a Szovjetunidban kiadott két-
nyelvii (angol—orosz és orosz—angol) szétarakban.

A MUULLER professzor dtal Osszedlitott ,, Angol-orosz szOt&™”, amelynek
Otodik (javitott és kiegészitett) kiadasa 1955-ben jelent meg, egydtalan nem ki-
[6nbozteti meg a,,d.” (szeng) jelzetet a zsargontdl, azonositva a szlenget a zsar-
gonna (Id. i. m. 9), atérsalgés szavakkal, a szakkifejezésekkel és egyebekkel.
[lyen modon ebben a szétérban ,,9l.” jelzet alatt szerepelnek a kdvetkezé szavak:
good-looker ’szép fiu'; at-a-boy 'Ugyes, derék fil' (a what a boy 'micsoda le-
gény’ kifejezéshdl); a prosztorecsijéhez tartozd emociondlis és képszerii szavak
és kifgjezések: by g 'biz(ony) Isten’, eye-opener ’egy korty szeszesital reggel’
(tkp. szemkinyitd) és mésok; flash-house "tolvajok tanygja — ennek a szénak
az angol szétérakban semmilyen jelzete sincs, tehdt stilisztikailag semleges,
zsargonhoz tartozo kifejezések, példaul: flimsy 'tavirat’, moke 'szamar’ és més,
tisztan zsargonhoz tartozo6 szavak; a szakkifejezések, példaul: a repeat ' évismét-
16 hallgatd’ (amely fonevet konverzidval ato repeat 'ismétel’ igébdl képezték);
flag wagging ' zaszl6jelzés (tkp. z&szI6t lenget) — ez katonai terminus; vulge-
rizmusok, példaul: skirt 'né, asszony’ (tkp. szoknya), to quench 'hallgatasra
késztet’, vkinek befogja a szgjat’ (tkp. elfojtja, elnyomja vkinek a kivansagat)
stb.; dtaldnosan hasznalt térsalgasi szavak, példaul double-cross 'részed, becsap
vkit’, to be in a wax ' diihéng, érjong, felbészil’ és sok mas kifejezés.

A ,szleng” jelzettel elldtott szavak teljes mennyisége Osszevetve a teljes
szétari cimszoanyaggal ebben a sz6térban meglehetésen jelentds szézal ékot tesz
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ki. MJULLER szétéra sok esetben ,felllmulta’ az angol szétérakat a szleng-
kifejezések népszeriisitésében. Ebben a szétérban ,szleng” jelzettel jeloltek
olyan szavakat, mint pozzy 'lekvar’; plonk ’eldob, pazarol’; tweaker ’csizli’ és
egy sor olyan sz6t, amelyik egydtalan nem taldhaté meg sem a kétkotetes , The
Shorter Oxford English Dictionary”-ban, sem WEBSTER nagy szétéréban. Ter-
mészetesen nem nekink kell megteremtentink az angol lexikogréfusok szaméra
aterminol6giét. Ez az angol és az amerikai tudosok dolga. De szdmunkra lénye-
gesnek tiinik VINOGRADOV akadémikus Utmutatésa arrdl, hogy szikséges ku-
[6nbséget tenni a kil onbdz6 tarsadalmi csoportok intellektudlis alkotasénak ting
szavak és azok kozott a specifikus zsargonszavak kozott, amelyek beolvadnak a
nemzeti nyelvbe és gyakran beszennyezik azt, példaul: saroocume 3a cancmyx
"nyakal’ (tkp. a nyakkendé mogé dug), noo wege ’'be van sziva', noo myxoii 'be
van csipve’ (tkp. alégy aatt), nonooicenue xyoce 2ybepnamcerozo 'nyakig van a
bajban’ (tkp. rosszabb a helyzete, mint a kormanyz6é).

Ha a sZieng megnevezés a szovjet lexikogréafia terminusa marad, akkor szik-
seges meghatérozni ennek a fogalomnak a tartalmét, a kell tekinteni azokat a
szavakat, amelyek ehhez a réteghez tartoznak, és el kell kuloniteni azokat a
zsargonkifej ezésektol®, dialektizmusoktol, szakszavaktdl és az ataldnosan hasz-
nalt képszerii szavaktol (mint amilyen a yes-man tipus). A szZleng jel6lést meg
kell hagyni a nyelv szokincsének azon része szamara, amely — mivel szemben
al az irodami sz6készlettel — nem tartalmaz vulgarizmusokat, zsargonkifejezé-
seket, szakszavakat és dialektizmusokat.

A Kulfoldi és Nemzeti Szétérak Kiaddja dtal megjelentetett szétarakban en-
nek a jelzetnek a kritikétlan haszndlata gyakran oda vezet, hogy helytelenll ér-
telmezik azon irék nyelvi stilusdnak sajétossagait, akiknek miiveiben olyan sza-
vak és kifgjezések taldhatok, amelyeket ezek a szétarak a szlenghez sorolnak.
Hiszen ismeretes, hogy az angol és amerikai kritikai realizmus olyan jelentés
képvisel6i, mint Dickens, Thackeray, Galsworthy, Dreiser és masok nemcsak
héseik egyenes beszédében, de a szerz6i megjegyzésekben is hasznalnak olyan
szavakat és kifejezéseket, amelyeknek a szétérakban ,,szleng” jelzete van.10

Természetesen az angol tarsalgasi nyelvben, ahol a szleng kilondsen erétel-
jesen fejlodik, nehéz azt pontosan elvdlasztani a vele hataros szakszavak,
nyelvjarasi szavak és vulgarizmusok rétegétél. Ezek a nehézségek ugyanakkor
csupén az emlitett lexikai rétegek dlandé mozgéasardl és kolcsonhatasardl ta-
nuskodnak. A hataresetek nem kizérjdk, hanem éppen megerdsitik azt a tényt,
hogy |éteznek szélsoséges esetek. Az angol—orosz szétarak Gsszedllitéinak az a

9E lexikal egységek kategoriganak megnevezésére van érvényben a zsargon terminus (jargon
vagy cant), amelynek tartalmét a lexikogréfia gyakorlata viszonylagos pontossaggal hatérozza
meg.

10 Az ilyen szavakat néha idézsjelbe teszik, ha haszndlatuk Ujdonsaga és feltételekhez kotétt-
sége kuldndsen érzédik rajtuk, vagy ha hasznélatukat elitélendének tartjak.
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feladata, hogy kritikusan tekintsék a a szlenghez tartoz6 szavakat, és igyekez-
zenek pontosabban elvdlasztani az dtalanosan haszndlt, eleven, Uj kifejezéseket
anyelvi salaktol, amely beszennyezi az irodalmi angol nyelvet.
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