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Bevezetés

Manapsag egyre nagyobb érdeklddés ovezi a szleng témakorét, azon beliil is hangsu-
lyos a didknyelv témaja (KOVECSES 1997: 8). Ugy gondolom, hogy nemcsak a nyelvészet
irant érdekldédok kisérik figyelemmel a szleng fejlodését, hanem sokszor egy hétkdznapi be-
szélgetés soran is felmeriil a kérdés, hogy kik, miért, hol hasznalnak szlenget, és hogy mi is ez
a lazabb, kotetlenebb hangvételi stilus. Emiatt is gondoltam ugy, hogy a legcélszertibb, ha a
szakdolgozatom témajanak két kozponti varos tanuldinak szlengjét veszem alapul, ugyanis
sokan, koztiik KOVECSES is a fiatalokat nevezi meg mint a szleng aktiv hasznaléit (KOVECSES
1997: 8).

BACHAT LASZLO pedig arra hivja fel a figyelmet, hogy a didknyelv kialakul4dsanak és
fejlodésének egyik fontos szintere a varos. BACHAT szerint a legtobb kozépfoka intézmény
varosban talalhato, ahova a kdrnyezo6 telepiilésekrdl is 0sszegylilnek a fiatalok, igy ez leheto-
séget biztosit a didkszleng fejlodésének (BACHAT 1984: 16). Ezenkiviill ugy vélik, hogy a
szleng a jatékossag, kotetlenség €s a szabadsag jelzdje, mely altal a fiatal kozdsségeknek lehe-
t3ségiik van, hogy kitiinjenek a tarsadalombol (BALAzs 2011: 123). igy nem is meglepd hogy
a didkszleng szokincse folyamatos valtozason megy keresztiil, mely altal sziikség van alland6
kutatasokra. (BALAzs 2011: 123).

Kis TAMAS szerint a nyelvben is megjelenik egyfajta szabadsagvagy és igény a kon-
venciok felragasara (VAINA 2001: 45-46).

Dolgozatomban szeretném tanulmanyozni az ibranyi ¢és a debreceni didkok
szlenghasznalatat, mindemellett célom az, hogy atfogd képet adjak a didkszleng mai helyzeté-
rol.

Erdeklddésemet fokozta, hogy nemcsak a két telepiilés ifjiisagi szlengjének vizsgalatat
készithetem el, hanem kitérhetek a ndi-férfi szlenghasznalat kiilonbségeire, arra, hogy hogyan
alakul a lanyok-fiuk szlengje az iskolai élettel kapcsolatos szavak megnevezésében, illetve
hogy tényleg intenzivebb haszndloi-e a szlengnek a fiuk.

A vizsgalat sordn eldszor kiilon szeretném tanulméanyozni a meglévd adatokat, mely
utan részletesebben taglalnam a debreceni, illetve az ibranyi didkok szlengjének dsszehasonli-

tasat.



A szleng

Rendszerint a szlenget szokincsként, lexikonként, furcsasagokként tartjak szdmon, me-
lyet napjainkban nagyfokt érdeklédés vesz koriil, igy tobbféle meghatarozas sziiletett mar a

szleng definicigjarol. (SZILAGYT N. 1999: 11).

»A szleng, akarcsak a temetetlen halott lelke, nem talalja helyét sem a szociologiai,

sem a nyelvészeti, sem a kulturoldgiai sirban.” (JELISZTRATOV 1998: 15).

Ugy vélem, hogy a legcélszeriibb JELISZTRATOV definici6jabol kiindulva meghataroz-
ni a szlenget, ugyanis ez a szociolektus rendkiviil sokoldalu értelmezésre ad lehetdséget, me-
lyet befolyasol, hogy milyen diszciplindt vesziink alapul. KIS TAMAS meglatasa, hogy ,,Bo-
nyolitja a szleng meghatarozasat, hogy a szlengben két egymassal szorosan Osszefiiggo, de a
leiras szempontjabdl élesen elkiiloniild [...] nyelvi jelenséget értenek. A szleng egyrészt sz0-
¢s kifejezéskészlet, masrészt pedig egy sajatos nyelvhasznalati-stilisztikai forma: beszédstilus
vagy BAHTYIN terminusag atvéve: a beszéd egyik miifaja” (Kis 1997: 294).

JELISZTRATOV véleménye szerint pedig a szleng azon emberek sziikségletének kielégi-
tésére szolgal, akik fontosnak tartjak, hogy 0sszefogjanak, csoportokba tartozzanak, ugyanis a
nyelv tarsas jelenség, egy kozosség sajatja, mellyel lehetdségiik van kifejezni dsszetartozasu-
kat, egymas ko6zotti kotetlen, szabadabb kapcsolatukat (JELISZTRATOV 1998: 13).

JELISZTRATOV arra kereste a valaszt, hogy a tarsadalmat tekintve mi nevezhetd szleng-
nek. Véleménye szerint a szleng egy csoport kiilonleges nyelve. A csoport pedig kialakulhat
egy kisebb tarsasagbol, szakmai kozosségbdl vagy akar csalddok kozott is (JELISZTRATOV
1998: 13). KOVECSES ZOLTAN pedig ugy fogalmaz, hogy ha barkit megkérnénk, hogy mond-
jon egy szlenget, akkor tudna példakat emliteni, azonban ha arra kérnénk, hogy probalja defi-
nialni, hogy mi is az a szleng, akkor valdszintlileg nehézségekbe iitkozne, mert a meghataroza-
sok nagymértékben eltérnek egymastol (KOVECSES 1997: 7). Vannak olyan nézetek, amely a
szlenget az alvilagi nyelvként definialjak, vannak olyan vélemények, akik szerint baratok ko-
z6tti lazdbb hangvételli, bizalmas nyelvhasznalat, egyes meghatarozasok szerint pedig az ifju-
sdg nyelve a szleng, azonban barmelyik meghatdrozast vessziik alapul, mindben az a kozos
észrevétel, hogy a szleng tobbnyire kisebb-nagyobb kozdsségekben produktiv (KOVECSES
1997: 7). Ezenkiviil sokan a szlenghasznélatot az ifjusdghoz koétik, bar tagadhatatlan hogy

mindenki hasznal szlenget (JELISZTRATOV 1999: 160).



KOVECSES szerint mindezek igaz allitasok, azonban nem foglaljak Ossze a szleng
egy¢eb, fontos attributumait, amelyek elengedhetetleneck ahhoz, hogy kozelebb keriiljiink a
tarozni, melyben azokat a jellemzoit kivanta megallapitani, mely szerint mik tartoznak a
szleng konvencionalis ismertetdjegyei koz¢é. Meglatasa szerint, ha a nemek szlenghasznalatat
vesszilk figyelembe, akkor megallapithatjuk, hogy inkdbb a férfiakra jellemzé a
szlenghasznalat, mintsem ndi tarsaikra. Ezenkiviil inkabb a fiatal korcsoport a produktiv
hasznaloja a szlengnek, akik jellemzden valamilyen varosi kozosség tagjai, akik egymassal
bensdséges kapcsolatban allnak és a szobeli kommunikécid soran valositjak meg a tréfas, hu-
moros szlengszavakat. Ugyanakkor KOVECSES nélkiilozhetetlennek tartja hozzatenni azt is,
hogy ezek a sajatossagok véletleniil sem azt jelentik, hogy csak és kizarolag férfiak, vagy va-
rosi fiatalok hasznaljak a szlenget, akik miiveletlenek lennének (KOVECSES 1997 8-10). Gon-
dolataim szerint azért jutott KOVECSES arra a megallapitasra, hogy tobbnyire a férfiakat jel-
lemzi a szleng hasznalata, mert altalaban a férfiak voltak régen a kozosség vezetdi, ezaltal
mintaul szolgaltak a csoport tobbi tagjanak. A masik kategoria, melyet KOVECSES meghataro-
zott az a fiatalok csoportja, mely azért tekinthetd relevansnak, mivel az iddsek kevésbé alkal-
mazkodobbak a nyelvhez. Tovabbi vizsgalataban arra a kérdésre kereste a valaszt, hogy hol
beszElik a szlenget. Arra a meghatarozasra jutott, hogy nagyobb szamban kimutathatd a va-
rosokban a szleng hasznalata, ugyanis ezeken a helyeken a k6zosség tagjai valtozatosak, mig
a falvakban rendszerint sokdig valtozatlan a csoport Osszetétele. Tobbek kozott kitért arra is,
hogy a beszél6i milyen beszédstilusban hasznaljak a szlenget, illetve hogy milyen a beszélok
a beszéd témajdhoz vald viszonya. Az el6z6 elemzése alapjan elmondhato, hogy altalaban a
személyek bizalmas, fesztelen kapcsolatban allnak egymassal. Véleményem szerint ez utal ar-
ra is, hogy a szlengbeszéldnek a beszéd témajahoz vald viszonya tréfas és humoros. I. L. AL-
LEN pedig Ugy latja, hogy a szleng minden olyan helyen megjelenhet, ahol a tarsadalom sok-
szinll és ahol kiillonboz6é emberek taldlkoznak, erre pedig a legmegfelelobb hely egy nagyva-
ros. Hozzateszi, hogy barmilyen témat is vesziink figyelembe a legproduktivabb a nagyvaros-
ok (ALLEN 1999: 266).

ORSZAGH LASZLO véleménye szerint a szlengen értjiik ,,azokat a tobbnyire kérészéletli
Uj szavakat, vagy régi szavaknak azokat az Uj jelentésvaltozatait, melyeket a hétkdznapi €é16-
beszéd a tréfas hangulat keltése vagy kifejezés szinességének fokozasa, vagy az ujszertivel va-
16 jaték orome vagy a nyomaték kedvéért hasznal” (ORSZAGH 1966: 361). Ugy gondolom,

hogy ez a meglatas rendkiviil igaznak latszik a didkok szlenghasznalatat tekintve is.



PETER MIHALY ugy gondolja, hogy ahhoz, hogy a szleng 1étezhessen, lennie kell egy tarsa-
dalmilag elfogadott altalanos nyelvi valtozatnak (PETER 1999: 33). KOVECSES szerint a beszé-
16k rendelkeznek a standard nyelvi varianssal, de vannak olyan helyzetek, amelyekben jobb-
nak latjak, ha nem azt hasznaljak, helyette inkabb a kotetlenebb stilust valasztjak (KOVECSES
1997: 8). TRUDGILL szerint is gyakran tudatos a szlenghasznalat, ugyanis a kommunikacio so-
ran a hallgatdsag eldzetes felmérésével valasztunk stratégiat arra, hogy a legjobban tudjuk
kozvetiteni a kivant tartalmat (TRUDGILL 1999: 254). Ugy gondolom, hogy TRUDGILL véle-
ménye kétségkiviil igaznak bizonyul, ugyanis ha csak arra gondolunk, hogy mas stilust, ezal-
tal mas szlenget is hasznalunk akar egy iskolai eldadéas soran €s mast egy barati beszélgetés
alkalmaval, akkor lathatjuk, hogy igaznak bizonyul TRUDGILL allitasa.

KOVECSES mellett DUMAS és LIGHTER is megfogalmaztak a szlengrél alkotott vélemé-
nyliket. 1978-ban megjelent irdsuk szerint ugy fogalmaztak, hogy a szlenget tarsadalmi ko-
vetkezményei alapjan kell meghatarozni, miszerint hogy milyen hatast gyakorol a beszéld és
kozossége kozotti kapcsolatra. Négy kritériumot hataroztak meg, mely alapjan egyszertibben
meghatarozhaté hogy mi tekinthetd szlengnek. Ugy vélik, ha a négy feltétel koziil, kettd jelen
van, akkor az mar feltételezi a szleng meglétét.

»1. Jelenléte szembetlinden csokkenti — legalabbis pillanatnyilag — a formalis vagy komoly
beszéd vagy irasmii méltosagteljességét.

2. Hasznalata arra utal, hogy a hasznaldja vagy a megjelolt tartalmat ismeri, vagy az emberek
azon alacsonyabb tarsadalmi helyzetii vagy kisebb feleldsséggel birod osztalyat, akik e kifeje-
z¢s sajatos ismerdi és hasznaloi.

3. A mindennapos tarsalgasban magasabb tarsadalmi helyzetli vagy nagyobb feleldsséget vi-
seld személyek kozott tabukifejezésnek szamit.

4. A jol ismert konvencionalis szinonima helyett hasznaljak, elsésorban azért, hogy (a) meg-
védjék a hasznaloit a konvencionalis kifejezés hasznalata altal okozott kényelmetlen érzéstol,
vagy hogy (b) megvédjék a hasznaldit a tovabbi részletezés kényelmetlenségétdl vagy fara-
dalmaito6l” (EBLE 1999: 137).

Ugy gondolom, hogy a leglényegesebb a negyedik pont, ugyanis ahogy KOVECSES
ZOLTAN is meghatdrozta, a szleng kozvetlen kapcsolatban all6 személyek kozott jon létre,
akik fesztelen viszonyban allnak egymassal (KOVECSES 1997: 7). Akik kozott vélhetéen az
azonos szlenghasznalat a csoportba tartozas kifejezésére szolgal. Tovabba a tarsadalmat ko-
zosségek alkotjak, melyek eltérd érdeklddéssel birnak. Ilyen tarsasdgokba szervezddnek az
azonos foglalkozast iz6 személyek, de akar az életkor, a miiveltség altal is kialakulhatnak

csoportok. A személyek nemcsak o6ltézékiikkel, stilusukkal, hanem nyelvhasznalatukkal is ki-
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fejezik a csoporthoz val6 tartozasukat (SZILAGYI N. 1999: 11). A szleng lehetéséget biztosit
az elkiiloniilés, de legfoképp az Gsszetartozast érzésének erdsitésére. Erre példat emlit SzILA-
GYI N. SANDOR is, melyben megfigyelte, hogy ha 0j kozdsségbe keriil egy személy, akkor
megprobalja minél jobban felvenni az adott csoport viselkedési, szohasznalati mintajat, mert
legféképp azzal jelzi, hogy 0 is a tarsasag része (SZILAGYI N. 1999: 11). Ezenkiviil a k6zossé-
gi norma szamos dolgot elarul hasznaloirdl. Ennek példajaként emliteném a zsargont, mely
napjainkban mar marginalizalddott, azonban elemei fennmaradtak, amely miatt fontos vele
foglalkozni. A zsargon sajatos beszédmadd, mely régen megkiilonbdztetden hatott a hasznaloi-
ra, kiemelve tarsadalmi hovatartozasukat (SZILAGYI N. 1999: 9). Ezzel egyiitt nemcsak elkii-
10nitette az alsobb rétegektdl a személyeket, hanem erdsitette kozottikk az Gsszetartozast is.
Emellett jellemzdjiik volt az idegen szavak hasznalata, igy tobbnyire alkalmaztak olyan kife-
jezéseket, mint a snajding, hercig, mely a csinos, jovagasu fiatalember megnevezésére szol-
galt (SzILAGYT N. 1999: 9). Korabban ugy vélték, hogy a zsargon hasznalata az intelligens, is-
kolazott emberek kivaltsaga, melyben eldirasnak szdmitott, hogy egy jol nevelt személy nem
beszélhet kozonségesen, nem hasznalhat olyan nyelvet, mint egy piaci kofa, mindemellett
rendszeres volt az idegen szavak atvétele, amellyel a tarsadalomban elfoglalt helytiket is je-
lezni kivantak (SzILAGYI N. 1999: 9). Ugy vélem, hogy ez is mutatja a tarsadalomtél valo el-
kiiloniilés jelenségét, illetve a csoporthoz tartozas sziikségletét.

Kis TAMAS szerint a ,,szleng nem egyszeriien egy civilizacios szintre eljutott népesség
vagy szocidlis csoport nyelvvéltozata, a modern kor egyfajta varosi népnyelve, hanem ennél
térben és idoben egyarant joval elterjedtebb jelenség, mi tobb: a szleng nyelvi univerzalée”
(KIS 1997: 241). Ennélfogva megfigyelhetd, hogy a szleng feltételez egy beszélokozosséget,
melynek tagjai kapcsolatban allnak egymassal. KIS azt is meghatarozta, hogy minél intenzi-
vebb egy ilyen kozdsség kapcsolata, anndl gyakrabban taldlkozhatunk szlenggel. Ennek ér-
telmében ,,a szleng minden beszélt nyelvnek minden korszakaban jelen van” (Kis 1997: 241).
Véleményem szerint ez egy didkokbol allo csoportndl szamottevd, ugyanis rendszerint a nap
legnagyobb részét egyiitt toltik, ezaltal kialakitanak sajatos nyelvhasznélatot. Azonban egy a
szOkészlet — ugyanugy, mint mas csoportoknal — mobilis, tehat hol megjelennek, hol eltlinnek,
vagy jelentésvaltozason mennek keresztiil a szavak, illetve el6fordulhat, hogy egyes kifejezé-
sek elveszithetik a stilisztikai értékeiket és beolvadnak a koznyelvbe (JELISZTRATOV 1998:
17). Azt lehetne mondani, hogy a szleng a kultarahoz hasonléan fejlédik, tehat a maguk saja-
tos utjan alakulnak. gy ahogy egy kultira is, egy csoport szlengje is addig marad fenn, amig a
kozosség is mikodik (Kis 1997: 241). A statisztika azt mutatja, hogy ha tobb kiils6 hatas éri a

k6zosség szlengjét, annal jobban megbomlik az Gsszetartozasra vald hajlam, mely altal rovi-
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debb ideig marad fenn a sajatos nyelvhasznalata. Ez nagyon gyakori jelenség a régi, hagyo-
manyosnak tekinthetdé mesterséget izok korében, ugyanis a foglalkozasok helyén tjak kelet-
keznek, igy manapsag ritkan fordul eld, hogy a vandor-kereskeddk szlengjérdl beszéljiink,
sokkal inkabb elétérbe keriil az informatikaval foglalkozok szohasznalata (JELISZTRATOV
1998: 21).

Mindezek mellett szeretnék kitérni arra a leggyakrabban alkalmazott tévhitre, misze-
rint a szleng egyenld a tragar kifejezések hasznalataval, és azzal, hogy csak a szegényes szo-
kincsli miiveletlen emberek hasznaljak.

1941-ben pedig FORESTER és STEADMAN lekicsinyl6en nyilatkozott a szlengrél. Még-
pedig ugy tartottdk, hogy a ,.helyes beszéd olcséd helyettesitése”, amely ,,gondolati lustasagra
és szegényes szokincsre” enged kovetkeztetni (idézi: DUMAS—LIGHTER 2002: 277). Ugy gon-
dolom, hogy ez azonban nem &llja meg a helyét a szlengrdl alkotott definicidk és vélemények
korében, ugyanis, mint ahogy lathatjuk a didkok szdalkot4saban is, a szleng sz6alkotasa teret
enged a képzettarsitdisoknak. Mely altal igy gondolom, hogy korantsem lehet azt allitani,
hogy aki szlenget hasznal, annak szegényes lenne a szokincse.

Mint ahogy eddig is lathattuk, a szleng Gsszetett jelenség. Nem lehet egymondatos de-
finiciot adni a szleng meghatarozasarol, inkabb csak tipikus jegyeit tudjuk meghatdrozni.
Eszerint a szleng minden kozosségben eléfordul, azonban javarészt a fiatal vérosi férfiakra
jellemzo6 a szlenghasznalat. Ezeket a megallapitasokat vettem figyelembe én is, €s ezt probal-

tam Osszehasonlitani sajat kutatisom eredményével.

A noi és férfi nyelvhasznalati kiilonbségek

Tényleg lényeges kiilonbség van a férfiak és a ndk széhasznalata kozott, és vajon tény-
leg a férfiak nyelve a szleng?

Az utobbi években keriilt elotérbe a nemek tdrsadalomban betoltott szerepének vizsga-
lata, illetve hogy van-e kiilonbség a nyelvhasznalatukban. Ugy gondolom, hogy abban mind-
annyian egyetérthetiink, hogy a nék és a férfiak kdzott nemcsak biologiai kiillonbségek van-
nak, hanem az eltérések kimutathatok a nyelvhasznélatukban is, igy hipotézisem pedig az,
hogy ezaltal a szlenghasznalatukban is jelentds eltérésekre lehetiink figyelmesek.

A nemek nyelvhasznalatanak talan legismertebb példaja a nyugat-indiai Kis-
Antilldkon €16 karib indidnok példéja. Leirasok szerint egy régi hoditas kovetkezménye hogy

a karib férfiak mas nyelvet beszélnek, mint a karib ndk. Eltérések megfigyelhetdk példaul az



elvont fénevek nemében, ugyanis ezeket a férfiak ugy kezelik grammatikailag, mintha néne-
miiek, a nék viszont ugy, mintha himnemiiek lennének (WARDAUGH 2002: 283). WARDAUGH
szerint ez azonban nem eredményezi, hogy két kiilon nyelvrdl lenne sz6. Véleménye szerint
»egy nyelvrél van sz, amelyben figyelemre méltdo szex alapu jellegzetességek vannak”
(WARDAUGH 2002: 283-284). Ezenkiviil tovabbi példakat is emlit WARDAUGH. Meglatasa
hogy a két nem beszélgetéseinek témajaban is vannak eltérések. A férfiak a sportrdl, lizleti
¢letrél, még a ndk a konyvekrdl, tarsas életrdl beszélnek. WARDAUGH tovabba azt is hozzate-
szi, hogy a férfiak tobbet karomkodnak, mint a n6k (WARDAUGH 2002: 288). Feltételezésem
szerint ez kihat a szlenghasznalatukra is, melyben megfigyelhetjiik, hogy tényleg vannak elté-
rések a kedvelt témaikban, igy a szlengjiikben is.

Azonban nemcsak WARDAUGH, hanem sokan masok is foglalkoztak azzal, hogy mi-
lyen mértékben és miben tehetiink kiillonbséget a két nem nyelvhasznalatdban. URBAN ANNA
arra kereste a valaszt, hogy kik hasznaljdk intenzivebben a szlenget. Kutatdsabol kidertilt,
hogy a valaszadok 70% gondolja ugy, hogy a szleng mindkét nem korében elfogadhato, bar a
nok 61,5%-ban, mig a férfiak koziil 85,7% értett egyet. Tehat megfigyelhetd, hogy a két nem
valaszadasa jelent6s eltérést mutat (URBAN 2008: 171-172).

HuszAR AGNES pedig részletesebben foglalkozik a néi nyelvvel. Véleménye meg-
egyezik WARDAUGH meglatasaval, miszerint, ha a n6i-férfi szoéhasznalatot vizsgaljuk, akkor
megallapithatjuk, hogy nem két nyelvrdl van sz0, csupan csak egy nyelv két valtozata a noi és
a férfi nyelvhasznalat viszonyitasa (HUSZAR 2001: 577).

HUSZAR ugy véli, hogy a tarsadalomban betdltott szignifikans kiilonbségek adnak okot
az eltérd nyelvhasznalati €s témabeli kiilonbségeiknek, ugyanis kordbban a férfiak kiemelkedo
szerephez jutottak a kdzdsségben, igy az 6 nyelvhasznélatukat tekintették normanak és ehhez
viszonyitva alkottak véleményt a n6k kommunikacidjarél (HUSZAR 2001: 577). A nék szama-
ra az is korlatozva volt, hogy hogyan beszélhetnek, mit szabad egy ndnek mondania és mit
nem. Emellett maig €lnek olyan sztereotipidk, melyek a ndk szdmara eldirjak, hogy nem
hasznalhatnak vulgaris kifejezéseket, mert az kozonségesse teszi dket €s az egy holgyhéz nem
il16. Emiatt a ndket szofisztikalt beszédre és viselkedésre tanitjak, igy megvetik Oket, ha tragar
kifejezéseket hasznalnak. Ennek ellenére azonban nem lehet azt allitani, hogy a nék nem be-
szélnek csunyan, s6t CZEGLEDI annak a lehetdségét is felveti, hogy a lanyok még tobb kozon-
séges nyelvi megnyilvanulast tesznek, mint a fiu tarsaik (CZEGLEDI 2004). Sajat megfigyelé-
seim megegyeznek HUSZAR AGNES meglatisaval, ugyanis — mint ahogy vizsgalatombol lat-

hatjuk — manapsag a fiuk lényegesen tobb tragar kifejezést hasznalnak, mint a lanyok.



Mindezen kiilonbségek mellett tobb vizsgalat foglalkozik a morfologia és a szokincs-
beli kiilonbségekkel. LAKOFF — mint ahogy programado cikkében is megjegyzi — abban latja a
kiilonbséget, hogy a ndk hasznalnak szinneveket, mint a mauve (’malyva’), a beige (’bézs’)
vagy az aquamarine (’akvamarin’), viszont ez a férfiak szohasznalataban nem figyelhet6 meg.
Tovabba azt is szemiigyre vette, hogy a nok sajatos szokészlettel rendelkeznek az érzelmek
hangsulyozasara, mint példaul a lovely (’pompas’), such fun (’'mokas’) (WARDAUGH 2002:
284). Azonban ezeket empirikus vizsgalatok nem tamasztjak ala. LAKOFF ugy véli, hogy ez a
kiilonbség kulturalis alapokon nyugszik, ugyanis a noktol és a férfiaktol elvarjak, hogy mas
dolgok irdnt mutassanak érdeklddést, masképp tarsalogjanak, és masképp reagaljanak mas
emberekre. Szerepet jatszik az is az eltéré beszédben, hogy kinyilatkoztatasukban a nék job-
ban vonzodnak a nyilt presztizsformakhoz, mig a férfiak a rejtett valtozatokat kedvelik
(WARDAUGH 2002: 285).

WARDAUGH szerint nemcsak morfoldgiai és lexikai kiilonbség figyelhetok meg a ne-
mek kozott, hanem témaik is kiilonbdznek. Mint ahogy kordbban emlitettem WARDAUGH vé-
leménye, hogy a férfiak ¢és a nék kommunikacidja soran vannak ugynevezett kedvelt témako-
rok, melyek inkdbb fius vagy lanyos beszélgetés soran fordulnak elé gyakrabban. LABOV pe-
dig vizsgalataban arra jutott, hogy a jatékos kotozkodés, csufolodés altalaban a fitikra jellem-
70, mig tobb vizsgalat pedig azt bizonyitotta, hogy a nék szivesebben folynak bele olyan be-
szélgetésbe, amelyben a f6 téma a sajat vagy masok érzelmi élete (HUSZAR 2001: 580).

TANNEN ezt kovetden szintén szervezett egy vizsgalatot, melyben 8-25 éves kort,
azonos nemi parok, baratok, baratndk beszélgetését vizsgalta. A kutatds végeredményeként
megfigyelheto volt, hogy a lanyok nyitottabbak voltak egymassal, kommunikacidjuk részlete-
sebb volt, mig a fiuk tobbféle téma kozott csapongtak (HUSZAR 2001: 581).

URBAN ANNA korabbi kutatdsdban is arra az eredményre jutott, hogy a férfiak kedvelt
témakorei tobbnyire az italokhoz, szorakozashoz és a n6khoz kothetd. Réadasul az is észreve-
hetd, hogy a férfiak nyersebbek, lényegretorobbek beszédiikben. Ha a két nem egymassal
szemben 1ép kapcsolatba, akkor altalaban a férfiak mutatkoznak a vezetd szerepben, valamint
a nok tobbet kérdést tesznek fel. A nemeknek eltérd nézetiik van arrdl is, hogy mire vald a
kérdés. A nbéi nem Ugy gondolja, hogy a tarsalgas miatt fontos, mig a férfiak az informécio-
szerzést tekintik 1ényegesnek (HUszAR 2001: 581-582).

Ezenkiviil szamos kutatas foglalkozik a férfiakbol és a nokbdl allé vegyes csoportokon
beliil zajlo kommunikacioval is. CHERIS KRAMARAE, megallapitasa szerint a vegyes kozossé-
gekben a nok kisebb esélyt kapnak arra, hogy aktivan részt vegyenek a kommunikacioban. A

férfiak természetesnek érzik, hogy 6k iranyitsdk a beszélgetést, mely egy vizsgalat soran is
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megmutatkozott, ugyanis egy vita soran a nék kevésbé voltak kommunikativak, illetve tobb

alkalommal vagtak a szavukba (HUszZAR 2001: 582).

A diaknyelv

AHTI RYTKONEN szerint a szleng az élet minden teriiletén megtalalhato. igy jelen van a
katonak, sportolok, politikusok €s tobbek kozott a didkok korében is. RYTKONEN ugy gondol-
ja, hogy a szleng hasznalata annyira természetes, mint az, hogy ,,haj né az ember fején”, mely
hasznalataval lelki sziikségleteinknek tesziink eleget (NUOLIARVI 1997: 124). Ennek ellenére
a szlenget elsésorban a fiatalok megnyilvanuldsaival azonositjak. KOVECSES ZOLTAN ugy
gondolja, hogy tobbnyire az ifjisag kommunikacidjaban figyelhetjiik meg, amely azonban
nem azt jelenti, hogy az iddsebb korosztaly nem hasznal szlenget, csupan csak arrél lehet szo,
hogy a fiatalok ,,sajat életstilusanak, sajat életszemléletének kifejezéjeként” hasznaljak a
szlenget (KOVECSES 1997: 8). JELISZTRATOV ugy gondolja, hogy azért jellemzObb a fiatalabb
korosztalyra a szleng aktivabb hasznalata, mert ,,az energiafolosleg éppen a populécio fiata-
labb részénél figyelhetdé meg.” Ennek értelmében produktiv hasznaléi is (JELISZTRATOV 1999:
160). SzILAGYT N. SANDOR véleménye szerint is a szleng aktiv hasznal6i inkabb az ifjusag,
igy nem is meglepd, hogy manapsag népszerl kutatasi témava valt didkszleng (SZILAGYT N.
1999: 11). A didkszleng kialakuldsanak feltétele egy beszélokozosség, akik napi kapcsolatban
allnak egymassal, mely az 1d6 soran kialakitjak sajatos szlengjiiket. Minél intenzivebb kozot-
tilk a kapcsolat, annal nagyobb a valdszinlisége annak, hogy nagyobb szamban jelentkezik
kozottiik a sajatos beszédmdd. Kis TAMAS véleménye szerint ,,A szleng életét, gazdagodasat,
szokincsének terjedelmét természetesen nagyban befolyasoljdk a csoport jellemz6i” (KIS
1997: 253). Ennek alapjan a csoportok koziil két nagyobb tipust kiillonboztet meg aszerint,
hogy azok mennyire korlatozottak szabadsagukban, és hogy ez milyen hatast gyakorol a be-
szédhasznalatukra. Eszerint kiilonbséget tesz nyitott €s zart csoportokrol. A nyitott csoport
tagjai szamara lehetdség van arra, hogy keveredjenek mas csoportok tagjaival, mely altal at-
vehetnek szavakat, kifejezéseket egymastol. Ennélfogva szlengjiik sem annyira egységes mint
egy zart kozosségben €16 személy esetén. Az ilyen csoportokra jellemz6 a valtozatosabb szo-
hasznalat. Azonban mas a helyzet a zart csoport tagjaival, ugyanis 6k nem szabad akaratukbodl
jottek létre. Ilyen zart csoport jellemzi a katonai kézosséget vagy a bortonlakok tagjait (Kis

1997: 253-255). A diakok esetében pedig nyilt csoportrdl van szo, hiszen éltalaban csak az
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intézmény falai kozott toltik egytitt idejiik egy részét igy lehetdségiik van masfajta k6zossé-
gekkel valo keveredésre is.

MATIJEVICS ugy véli, hogy ,,A didknyelv az egy kozdsségben azonos céllal €16 tanu-
l6knak a csoportnyelve, sajatos beszéde, azaz olyan nyelvi eszkoz, amely az irodalmi nyelv-
tol, a koznyelvtdl, a népnyelvtdl csak a szokincsében tér el, s ezek az eltérd szavak foleg az
iskolai életre vonatkoznak, és olyan sajatos jelek, amelyek csak a beavatottak szamara szim-
bolizaljak a valosag valamelyik mozzanatat” (MATIEVICS 1972: 24).

BACHAT ugy gondolja, hogy az ifjusagi szohasznalata nem korlatozodik a didksagra,
hanem kiterjed az egész korosztalyra, fliggetleniil a tarsadalmi hovatartozastol és foglalkozas-
tol (BACHAT 1984: 16). Ezenkiviil azt is hozzateszi, hogy mara mar elmosddott a hatar az is-
kolasok és a nem iskoldsok nyelvhasznalata kozott, mely soran beszivarogott a diakok szokin-
csébe a nem iskolai fogalmakat jelold szavak. Tovabba pedig tgy véli, hogy az orszag tertile-
tén egységes az ifjisdg nyelvhaszndlata, akik azonos pszicholdgiai, lelki vonasokkal rendel-
keznek (BACHAT 1984: 16-17). A didkszleng egyik jellemzdje, hogy folyamatos valtozason
megy keresztiil. Szokincse rendkiviil gyorsan valtozik, és hamar reagal a valtozasokra, igy
rogton keriilnek be 0j elemek (SzIKSZAINE 2007: 597). Nyelvhasznélatukban keriilik a norma-
kat, sdt, igyekeznek minél valtozatosabba, érdekesebbé tenni a beszédiiket, mellyel meghok-
kenthetik a felnotteket és érdekesebbé tehetik mondanivalojukat (BACHAT 1984: 19). Szbalko-
tasuk attributumai k6z¢é sorolhatd, hogy rengeteg idegen nyelvi elemet szerepeltetnek, szoal-
kotasuk képzettarsitds eredményei, szellemes €és fordulatos kifejezéseket hasznalnak, melyek
ez lehet az oka annak is, hogy egyre tobb durva kifejezést hasznalnak, amely megfigyelhetd
az altalam készitett szotarban is. Beszédstilusuk, szohasznalatuk erdsiti az 0sszetartozas érzé-
sét. Igyekeznek olyan formdkat hasznalni, amelyeket csak a ,beavatottak™ tagjai értenek.
(RONAKY 1997: 7) BACHAT LASZLO hozzateszi, hogy az ifjisag beszéde hemzseg az idegen
elemekt6l, melyeket foként a televiziobol, radiobodl, olvasmanyokbol és persze a tanult nyel-
vekbdl vesznek at (BACHAT 1984: 20). BACHAT egy debreceni egyetemista lany altal készitett
kutatast emlit annak kapcsan, hogy a fiatalok miért is nevezhetdk a szleng aktiv hasznaldinak.
A kutatasbol kidertilt, hogy voltak olyan tanulok, akik azt vallottdk, hogy valosziniileg kine-
vetnék és maradinak tartanak a didktarsai, ha nem igy beszélne, de voltak olyanok is akik azt
mondtak, hogy ,,Az igaz érzéseimet, gondolataimat, problémaimat igy tudom elrejteni.” De
akadt olyan valaszado is, aki gy gondolja, hogy igy tudja a legkonnyebben kifejezni magat

(BACHAT 1984: 18). En is hasonlé eredményre jutottam a vizsgalat soran, ugyanis kutatasom
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elott megkérdeztem a didkokat, hogy miért hasznalnak szlenget. Bar tudom, hogy erre nincs
se jo, se rossz valasz, sot, még valasz is nehezen adhato.

Természetesen akadtak olyan valaszadok, akik szerint 6k nem hasznélnak szlenget, de
a legtobb megkérdezett azt valaszolta, hogy mert ez népszerii a baratai korében, illetve ezzel
szinesebbé tudjak tenni kommunikaciojukat, és ha ilyen szavakat hasznalnak az a tarsasagba
valo beilleszkedésiiket is eldsegiti.

A diaknyelv témakorében az iskolai €lettel kapcsolatos szavak fordulnak el6 szlengesi-
tett formdban, azonban kifejezéseik kozott talalhatunk stigmatizalt szofordulatokat is — irja
SZILAGYI N. SANDOR (1999: 11). BACHAT szerint az ifjusag nyelve nagyrészt egységes. ,,Az
étkezésre, a fiuk és lanyok kapcsolatara, a kozlekedésre stb. vonatkozo elnevezések minden

csoportban tobbé-kevésbé k6zos” (BACHAT 1984: 18).

Szoalkotasi modok

A szleng tarsalgéasi nyelvhasznalat. ERIC PARTRIDGE ugy gondolja, hogy a szleng ki-
alakulasédhoz elegendd egy hirtelen izgalom vagy egy nem mindennapi koriilmény amelyek
szlengszavak kialakul4sat eredményezhetik (PARTRIDGE 2002: 20). Emellett allaspontja az,
hogy a szleng hasznalata az Onkifejezés mellett személyiségiinket is meghatarozza. ,,a szdal-
kotas €s az igy 1étrehozott szavak hasznalata az egyén kiiloncséggel és groteszk humorral valo
elkiiloniilési vagyabol adodik” (PARTRIDGE 2002: 20). Partridge ugy gondolja, hogy ezaltal a
szleng szOkészlete sajatos, mely kialakitdsaban fontos szerepe van a képzelGerdnek.
(PARTRIDGE 1999: 215) O gy jellemzi a szlenget, mint egy jatékos, humoros stilust. Jellem-
701 koz¢ sorolja, hogy egyszert, sajatos, furcsa, ginyos, csipds, mindemellett altalaban rovi-
dit, illetve egyszerisit, tovabba a szobeli kommunikacio része (PARTRIDGE 1999: 216). Véle-
ménye szerint emiatt a szleng szokészlete rendkiviil gyorsan valtozik. Gyakran keriilnek be 1j
elemek, de szamos esetben el is tlinnek elemek. Ezt azzal magyarazza, hogy ha egy szlenget a
tomeg felfedez, akkor elvesziti érdekességét, pikanssagat, igy utdna rovidesen kikeriilhet a
szokincsbél (PARTRIDGE 2002: 21). Ugy gondolom, hogy ez nagyon helytalld kijelentés,
ugyanis mindenki tapasztalhatott mar ehhez hasonlét. Sajat példamat tekintve elmondhato,
hogy a hat-nyolc éve még népszerlinek szamitd sirdly, zsir 'nagyszerl’ kifejezések ma mar
nagyon ritkdn hasznalatosak, s6t manapsag mar inkabb ,.ciki” vagy éppen ,lejart lemez”.

BACHAT LASZLO azonban fontosnak tartja megjegyezni, hogy csak olyan tevékenységeknek
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¢s dolgoknak lesz mas neve az ifjusadg csoportjaiban, amelyek az adott csoport életében jelen-
t0s tevékenységnek vagy dolgoknak szamitanak (BACHAT 1984: 18).

A szleng szo6alkotési modjai tulajdonképpen nem kiilonboznek a magyar nyelv szoal-
kotasi mddjaitol, tehat nem lehet azt allitani, hogy a szlengre kiilonlegesebb szdalkotas lenne
jellemzo6, viszont olyanrol sokkal inkdbb beszélhetiink, ami valamennyivel gyakrabban jel-
lemz6 a szlengre. Ilyen példaul a kicsinyitoképzdvel ellatott szavak keletkezése, vagy éppen a
roviditések (Kis 2010).

Ebben a fejezetben pedig szeretném bemutatni a didkok altal leggyakrabban hasznalt

szoalkotasi modokat, amelyeket az altalam elkészitett szotar szavaibol szeretnék interpretalni.

A szokincs gyarapitasanak tulajdonképpen két lehetosége van. Torténhet kiilsé forras-
bol vagy belsé szodalkotassal. Kiilsd forras esetén idegen szavak atvétele torténik (RONAKY
1997: 11). Efféle példaul az angol, német, cigany, francia, olasz, roman, szlovak vagy éppen a
jiddis eredetli szavak atvétele. Az idegen szavak atvétele mellett az argébdl, tolvajnyelvbdl,
valamint a katonai szlengbdl is keriilnek at elemek a didknyelvbe. RONAKY szerint a didk-
nyelvben az arg6 és a tolvajnyelv miatt szdmtalan példat taldlhatunk a cigany eredetii szavak-
ra, melyet a nemek egyenlé szamban hasznalnak (RONAKY1997: 13).

Eredményeim is azt mutatjak, hogy az angol, német és cigany nyelvbél jelentkezik a

legtobb szoatvétel a didkok korében, igy példakat is ezekbdl emlitek.

Angol eredetii szavak atvétele: bossz *fonok’ < ang. boss *f6nok’; hdrtbroken ’szakitas’ <
ang. heartbroken’ dsszetort szivii’; mani *pénz’ < ang. money ’pénz’; mepsz ’térkép’ < ang.
maps ’térképek’; ticsor *tanar’ < ang. teacher ’tanar’.

Német eredetii szavak atvétele: bliz ’cigaretta’ < Blase *buborék’; dojcs 'németdra’ < ném.
Deutsch "német’; fiirer *igazgatd’ < ném. Fiihrer *vezetd’; muter "anya’ < ném. Mutter
’anya’; vamzer ’besugo’

Cigany eredetii szavak atvétele: csaj ’lany’, csdvo *fit’, goré *vezetd’, more ’ fia’

RONAKY mellett BACHATnak is azonos meggy6zddése van arrdl, hogy jelentés a
didkszlengben az idegen nyelvbdl atvett szavak vagy kifejezések hasznalata, melyet a leg-
gyakrabban a tanult nyelvekbdl, zenékbdl, filmekbdl, esetleg olvasmanyokbodl vesznek at a fi-
atalok (BACHAT 1984: 18). PAUL ROBERTS véleménye megegyezik BACHAT nézetével, misze-

rint a zene nyelve rendkiviil gyakori a szlengben. Ugy gondolja, hogy ,,a szleng valésziniileg
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legalabb annyit koszonhet a zene nyelvének, mint barmely mas forrdsnak™ (ROBERTS 2002:
133).

Ugy gondolja, hogy ,.a szleng valdszintileg legaldbb annyit koszonhet a zene nyelvének, mint
barmely mas forrasnak” (ROBERTS 2002: 133). Ezt mutatja az altalam készitett szotar is,
melyben megfigyelhetd hogy a didkok jelentds mértékben hasznéalnak els6sorban angol vagy
német eredetli szavakat. Mindemellett nagy mennyiségben eléfordul, hogy kézismert filmek-
bdl hasznalnak megnevezéseket. Gyakorinak taldltam példaul a nagysikeri Harry Potter hét
részes film, illetve kdnyvsorozatbol atvett szavak felhasznalasat. Leggyakrabban a filmszerep-
16k neveit alkalmazva adtak egy-egy tanarnak nevet. Ezenkiviil agy latszik, hogy nemcsak a
Harry Potter népszeri manapsag a diakok korében, hanem a Karib tenger kalozai is, ugyanis
ebbdl a filmbdl is tobb példat taldlunk a didkok szokincsében. Ezekbdl szeretném azokat ki-
emelni, melyet a fitk és a lanyok esetében is egyarant jellemzdének talaltam.

Harry Potter cimi filmsorozatbodl atvett szavak: dambliidor *igazgatod’; dementor ’fizikatanar,
tanar’; titkok kamrdja *igazgato6i iroda’.

Karib tenger kalozai cimii filmbol atvett szavak: annakirdlyné bosszija ’felelés’;

bolygohollandi *t61dgémb’.

,Felhasznaljak mas nyelvvaltozatok szavait, de tigy, hogy meghdkkentsék vele a fel-
nétteket, és imponaljanak a veliikk egykortaknak” (BACHAT 1984: 19). BACHAT véleményével
egyetértve ¢és kiegészitve tigy gondolom, hogy az angol, illetve a német szavak és kifejezések
atvétele azért jelentds a didkok korében, mert a magyarorszagi intézményekben heti négy- ot
oraban kotelezo legalabb egy idegen nyelvet tanulniuk a diakoknak. Ez pedig tobbnyire vagy
az angol vagy a német nyelv, €s ez alapot ad arra, hogy az 6rakon kiviil is aktiv hasznaloéi le-
gyenek a nyelvnek. Ez a két kotelezd nyelv van jelen, az ibranyi és a debreceni osztalyokban,
igy nem meglepd hogy az 6ra keretein kiviil is alkalmazzak a tanultakat. Ez a sz6alkotasi mod
egyenld aranyban jelentkezik a fitk €s lanyok szokincsében is, €letkortol és iskolatol fiigget-

lenil.

Bels6 szoalkotéassal keletkezett szavak esetében tobb kategodriat kiilonboztethetiink meg.
Kis TAMAS: A magyar katonai szleng szotara cimii munkdajanak csoportositasat vettem alapul.

Eszerint megkiilonboztethetiink (Kis 2008: 38-46).
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1) Jelentésbeli szoalkotassal keletkezett szavakat
Jelentésbeli szoalkotds esetén a szavak szodalakjat nem valtoztatjuk meg, viszont 0j jelentést

tarsitunk hozza. Leggyakrabban a fonevek talalhatok az igy létrehozott szavak kozott.

a) Névatvitel
Névatvitel esetén a ,,kozhaszndlati szobol kiemel egy jelentéselemet €s ennek alapjan a nevet
atviszi egy masik fogalom jelolésére” (BACHAT 1984: 18). Jelentésbeli szoalkotason beliil be-
sz¢lhetiink névatvitelrdl, melynek két csoportjat kiilonboztethetiink meg. Ennek alapjan be-
sz¢lhetiink hasonldsagi névatvitelrdl (metafora) és érintkezési névatvitelrél (metonimia). Ha-
sonlosagi névatvitel esetén két jelenség kozti k6zos vonds alapjan asszocialhatunk. Ez alapjan
nem meglepd, hogy az érdemjegyek megnevezéseire hasznéljdk a leggyakrabban a didkok.
Ilyen példaul: covek ’egyes osztalyzat’; fa *egyes osztalyzat’; horog ’egyes osztalyzat; hurok

“kettes osztalyzat’; kampo ’egyes osztalyzat’; karo ’egyes osztalyzat’.

b) Jelentésatvitel
A szavak hangalakjanak hasonlosaga alapjan jon létre. Példaul bukta ’bukas’; buko *bukas’.
Ezt a szoalkotdsi modot mindkét nem és mindkét varos esetében ugyanannyira jellemzOnek

talaltam.

c) Jelentésszikiilés
Meglatasom szerint a jelentéssziikiiléssel 1étrehozott szavak ritkan fordultak el6 a didkok ko-
rében, ezenkiviil is inkabb a fiuk hasznaltak az igy 1étrehozott szavakat. llyen példaul a fonok

’osztalyfonok’.

d) Jelentésboviilés
A jelentésatvitelhez hasonloan hasznaljak a lanyok és a fiuk is, azonban szintén kevésbé pro-
duktivak az igy 1étrehozott szavak. Példaul cucc ’tornafelszerelés’; cula ’tornafelszerelés’, Ki-

raly ’igazgatd’.

2) Alaki szoalkotassal 1étrehozott szavakat
a) Szoosszetétel
Szoosszetétel esetén ket 6nalld lexémat kapcsolnak 0ssze. Ez a szoalkotasi méd nem jellemzd

az altalam felmért iskola didkjai korében.
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b) Szoképzés
Egy sz6 hangulatat a hozza illesztett képzdvel megvaltoztatja. A szoképzés torténhet névszo-
képzdvel, valamint igeképzdvel. A didkok szdalkotasaban gyakori a kicsinyitoképzds alakok
hasznalata (MATIEVICS 1972: 25).
1. Névszoképzok
A didkok szoalkotasaban jelentés mennyiségben talalhatunk a -ka/-ke; -i; -ci/-csi; -6/-6 kép-
z6vel létrehozott szavak, melyr6l elmondhato, hogy az -i képzo kivételével a tobbi a lanyok

korében joval gyakoribb, mint a fitk széalkotasdban.

-ka/-ke: barika *barat’, csajszika ’lany’, fiticska *fiG’, ndcske 'né’

-I; anyci ’anya’; apci ’apa’; bulizasi *szorakozas’; csonti *sovany né’; eli ’ellendrzd’, isi *isko-
la’, ofi *osztalyfénok’, spanci ’barat’; tanci "tanar’

-ci/-csi: barcsi ’barat’; diridicsi ’igazgatoi dicséret’; tdjcsi *ellendrz6’; tancsi “tanar’

-0/6. buko *bukas’; leco *hazi feladat’; muco *anya’

2. lIgeképzok
Igeképzok koziil vannak gyakori, produktiv képzok, mint példaul a - I, - z, melyek tobbnyire a
fiak altal hasznalatosak. Ilyen példaul a becsdpol ’lerészegedik’; fappol *nem csinal semmit’;

hajpol *kibeszél’; kifaszol ’lebukik’; kisszel *csokolozik’.

3) A széalkotas ritkabb médjaival

a) szocsonkitas
Szbcsonkitas alkalmaval a képzdk elhagyasa torténik.

anorex ’sovany nd’; ofo ’osztalyfonok’

b) mozaikszok sajatos feloldasa
Erre 0sszesen harom példa gytilt 6ssze. eskd 'nem csindl semmit’; hdef *hazi feladat’; hofo
"hazi feladat’. Utobbi két példa mindkét varosban ugyanannyira volt ismert, és azonos szam-
ban hasznaltak a nemek, viszont az eskd 'nem csinal semmit’ a debreceni diakok korében rit-
kan fordult eld, azonban az ibranyi tanulok valaszabol kideriilt, hogy a legtobben hasznaljak.

A fitk és a lanyok csoportjat tekintve kozel azonos volt ennek a hasznalata.
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c) szoferdités
Szoferdités esetén a sokszor ismeretlen hangzast szavak hasonld hangzast szova alakitasa
torténik, mely létrejohet idegen nyelv fonetikus ejtésével is.

bagaretta ’cigaretta’; dojcs <ném. Deutch; ticsér *tanar’ <ang. teacher.

4) A fogalom megnevezése szoszerkezettel
Ez a szdalkotasi mod rendkiviil gyakori jelenség, ugyanis lehetéség van a humoros képzettar-
sitasokra (KIs 1992: 370). Ugy gondolom, hogy ez kellden megmutatkozik az adatk$zl6im
példaiban is. Ez a szdalkotasi mddot inkdbb a fiaknal figyeltem meg. Egyenld aranyban hasz-
naltak a debreceni és az ibranyi didkok is.

csumiddzza a csdcsogojat *csokolozik’; titkok kamrdja *igazgatoi iroda’.

Tovabba mindkét varos tanuldi korében gyakori volt az igekotd-hasznélat, mely tobb-
nyire a fiuk altal hasznalt szavakban fordult eld. Rendszeresen megjelent az italozéssal, szex-
szel kapcsolatos témakdrben.
bebasz ’lerészegedik’; becsdapol ’lerészegedik’; bespiccel ’lerészegedik’; megagyal ’bantal-
maz valakit’; megborul ’lerészegedik’

Mindemellett észreveheto a tragar szavak népszeriisége és ,,az iskolai élettel kapcsola-
tos Otletes, tréfas szavakat és kifejezéseket felvaltjak olyan szavak, amelyek nem illenek a di-
akélethez.” (BACHAT 1984: 22) Erre sajat kutatasomban is szdmos példat figyeltem meg. Egy
par példat ebbdl is kiemeltem, annak érdekében, hogy szemléltessem ennek a népszeriiségét.
alvilag, fegyenctelep ’kollégium’; birésag, buziborton, biinbarlang, cella *igazgatoi iroda’.

Mindemellett gyakori a kozdsiilésre €s a nemi szervek megnevezésére hasznalt szavak.
KOVECSES meglatasa az, hogy ezeknek a haszndlata a szlengben rendkiviil gyakran fordul el
(KOVECSES 1997: 12).

Ez is tobbnyire a fiuknal figyelhet6 meg, azonban inkabb jellemzi a 15-19 éves kor-

osztalyt: basz, dug, kural, pétyédg, pukkaszt *kozosiil’

A diakszleng vizsgalatarol

Szakdolgozatom célja, hogy az ibranyi és a debreceni didkok szlengjét bemutassam,

majd szemléltessem hasonldsagukat és a kiilonbségeiket is.
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A vizsgalatot 2017 februdrjatol majusaig végeztem el. Az adatgyiijtésben részt vett az
Ibranyi Arpad Fejedelem Altalanos Iskola, az Ibranyi Méricz Zsigmond Gimnazium és a Deb-
receni Egyetem Kossuth Lajos Gyakorlé Altalanos Iskola és Gimnazium.

A két varos 80 km-re helyezkedik el egymastol. Ibrany lakossagat figyelembe véve kis
varosnak tekinthetd, melyrdl a Kézponti Statisztikai Hivatal altal kozzétett adatok tantiskod-
nak, ezzel szemben Debrecen Magyarorszag harmadik legnagyobb teriiletii és méasodik legné-
pesebb varosa. Az adatkozl6 didkok nagy része helyi lakos, azonban vannak, akik a kérnyezd
teleptilésekrol érkeznek az iskolaba.

Vizsgalatomhoz a kérddives felmérést valasztottam, mert ugy gondolom, hogy ezzel a

modszerrel lehet a legrovidebb id6 alatt a legtobb adatot gytijteni. Az anyaggyljtésben 515
didk vett részt, akik a 13—19 éves korosztalybol keriiltek ki. A nemek megoszlasa aranyos
volt, tehat a legtobb osztalyban a fitk és a lanyok is hozzajarultak az anyaggyiijtéshez.
A kérddiv kitdltése az ibranyi didkok korében online felméréssel zajlott, mig a debreceni dié-
koknal papiralapu vizsgalatot végeztem. Mivel korabban én is az ibranyi altalanos iskolaban
¢és a gimnaziumban végeztem a tanulmanyaimat, ennélfogva ugy gondoltam, hogy produktiv
lehet az online kitoltés is, mellyel egyszeriibbé és koltséghatékonyabba tehetem a kutatést, ra-
adasul igy a didkoknak is megvolt az alkalmuk arra, hogy kényelmesen, otthon végezzék el a
feladatot, amely altal ugy gondolom, hogy hasznosabb ¢s tobb valaszra van lehetdségiik.
Azonban gondolnom kellett arra is, hogy ha a debreceni didkokkal nem ismertetem eldre a
kérddivet, akkor nehézségekbe iitkozhetek az eredmények Osszehasonlitdsa soran, ennek ko-
vetkeztében a személyes taldlkozas eldtt a debreceni osztalyfonokokkel felvettem a kapcsola-
tot, akik készséggel a segitségemre voltak, ezért érkezésem eldtt részben ismertették a kérdo-
ivet a diakokkal.

A feladatlap egy elore elkészitett listat tartalmazott, mely tobbnyire az iskolaval kap-
csolatos koznyelvi szavakat tartalmazta, ezenkiviil a mindennapi élet soran hasznalt szavakra
is rakérdeztem. A feladatsor elkészitéséhez HOFFMANN OTTO Mini-tini-szotar cimii munkajat
vettem alapul. A vizsgalatot megelézte az Ibranyi Moéricz Zsigmond Gimnazium 12. A oszta-
lyaval torténd probakitdltés, melyben azt szerettem volna felmérni, hogy mennyire hasznalha-
to a kérdoiv, értik-e hogy mi a feladat, atlagosan mennyi iddt vesz igénybe a kitoltés, illetve
hogy milyen mddszert célszerli alkalmaznom a tovabbi kitdltések soran. A kérddiv elsé része
az adatkozlOk nemeére, életkorara és a lakohelyére vonatkozo kérdéseket tartalmazta, hogy en-
nek alapjan tudjam vizsgalni a megoszlasokat.

Mindkét varosban a vizsgalatot megeldzte egy eldzetes szobeli ismertetés, ahol bemu-

tattam a didkoknak a feladatsort, ismertettem veliik a kutatdsom céljat, illetve a szleng altala-
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crer

toltés soran tobb didk is jelezte, hogy nem tudja milyen szavak tekinthetdk szlengnek, igy
nem tudtak, hogy milyen valaszok adhatok, vagy ahogy 6k fogalmaztak nem tudjak hogy ugy
kell-e irni, mint egy dolgozatban. Ennek kovetkeztében elmagyaraztam a kitoltés modjat, el-
mondtam, hogy a feladatsor anonim, illetve hogy ha hasznalnak tragarnak mindsitett szavakat,
akkor azokat is irjak le nyugodtan, mert nincs rossz valasz. Ezenkiviil ugy gondoltam, hogy
kozvetlenebb kapcsolatot sikeriilhet kialakitanom a didkokkal, ha a felmérés el6tt szemléltetek
velliik egy-egy példat. Probaltam olyan szot valasztani, ami nem szerepelt a kérdéivemben,
mert nem szerettem volna semmilyen modon befolyasolni a valaszadasukat. Ezt kdvetden ugy

éreztem, hogy nyitottabba és érdekl6dobbé valtak.

Eredmények

Szakdolgozatom célja az volt, hogy az iskolai fogalmakat 6sszegytijtsem, mely utan lehetdsé-
gem nyilt megfigyelni a szleng hasznalatat a fiuk és a lanyok kozott, mindemellett azt is fi-
gyelemmel kisérhettem, hogy a debreceni vagy az ibranyi iskoldkban produktivabbak-e a
szlenghasznalok. Mint ahogy kordbbi részben emlitettem a kérddivet tobb mint 500 diak tol-
totte ki, melyek kozott megkozelitéleg egyenld aranyban voltak a nemek. Szamszertisitve pe-
dig 277 fia és 238 lany segitette a munkamat. A didkok tobbsége abban a varosban ¢él, ahol az
oktatasi intézmény is talalhatd. Az ibranyi intézményben tanulok 70%-a ibranyi lakos, a ma-
radék 30% a kozeli telepiilések valamelyikérél érkezett. Ok tobbnyire Nagyhalasz és Paszab
kozségébdl jottek, mig a debreceni iskolaban tanulok 80%-a debreceni lakos, a t6bbi tanulo
pedig szintén a kozeli Mikepércsrodl és Létavértesrol érkezett.

A nemek kozott jelentds kiilonbségként mutatkozott, hogy a fitk tobb szlenget hasz-
naltak a felmérés soran. Ez az ibranyi és a debreceni kozépiskolas didkoknal fordult el6. A fi-
uk témai alapvetden a szexualis élethez, ndk és baratok megnevezéséhez, alkoholhoz, vala-
mint a szérakozéashoz kapcsolddott, mig a kdzépiskolas lanyok a szerelmi életre, a baratok
megnevezésére irtdk a legtobb példat. A kozépiskolds lanyok mintegy 60%-a ennél a téma-
kornél bizonyult a legaktivabbnak. A lanyok itt dtlagosan 8 példat emlitettek. Eszerint megfi-
gyelhetd, hogy mindkét nem egyenld aranyban hasznal szlenget a bardtok €s a csaladtagok

megnevezésére. Ennél a témakornél a kitoltés aranya 96%-0s volt.
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A fiak altal kitoltott kérdéivek alapjan elmondhato, hogy 6k produktivabban részt vettek a
felmérésben. Ez az altalanos és a kdzépiskolas fitikra is jellemzd volt. A kitoltésiik részletes
volt, tobbnyire minden koznyelvi szoéhoz irtak példakat, emellett torekedtek arra, hogy minél
tobb altaluk hasznalt szlenget feljegyezzenek, mig a kozépfokl intézményben tanuld lanyok
kitoltése — a fiukéhoz viszonyitva — hidnyos volt. Példaul az iskolai felszerelések témakorét
tobbnyire kihagytdk. Ez a lanyok 76%-nal fordult eld, ezenkiviil a legtobb témanal is csak
két—harom példat emlitettek, mig a fiak tobb mint 80%-a 5-8 szlenget jegyzett fel itt is.

Eszrevehetd, hogy egyenld szamban és megkozelitdleg hasonlé valaszokat adtak a fink
¢s a lanyok is a tanarok ¢és az iskolai vezetOk megnevezésére. Ezek koziil a leggyakoribbak
voltak a diri, foni, igi, tanci, tancsi. A diakok 97%-nal el6fordultak ezek a megnevezések.
Azonban a szokatlan és kreativ elnevezések a fiu valaszadoktdl szarmazik. Tovabba a fiuk
esetében tobb tragar kifejezés kap helyet, mint a lanyoknal. Ez tobbnyire a 15-19 éves dia-
koknal figyelhetd meg. A fitk csaknem 80%-a hasznalt tragar kifejezést a kérddivben. Ezeket
leggyakrabban lanyok megnevezéseire és a szexualis egylittlétekre hasznaltak. Mig a lanyok-
nal ez az arany 43%-os volt. Ok ezeket szintén a szexualis egyiittlétekre és a baratok megne-
vezéseire hasznaltak.

Mindezen megallapitas helytallo a két varos kdzépfoku intézmény tanulodi esetében. A
helyzet viszont més volt az altalanos iskolai didkok kérddivének Osszehasonlitasa soran,
ugyanis az adatkozlOk esetében nem lettem figyelmes ilyen kiilonbségekre. Mindemellett fitik
és a lanyok kitdltése is nagyon részletes volt. Azonban a debreceni altalanos iskolasok 30%-
kal tobb szlenget hasznaltak, mint az ibranyi tarsaik.

A kozépiskolas fiuk és a lanyok korében nincs éles kiilonbség a kedvelt témakoreik
kozott, viszont mint ahogy lathatjuk, a fiuk a legtobb témakdrnél hasznaltak szlenget. Ha pe-
dig az altalanos képzésben résztvevd tanuldkat vessziik figyelembe, akkor észrevehetd, hogy a
fiak és a lanyok egyenld aranyban hasznalnak szlenget az iskolai élettel és eszkdzokkel kap-
csolatos szavak megnevezésére, azonban naluk is észrevehetd, hogy a legkedveltebb témako-
reik a csalad, baratok és a hétkdznapi tevékenységek.

Szbalkotasi modjaikra jellemzd a kicsinyitd képzds alakok felhasznaldsa, valamint a
roviditések hasznélata, mely minden tanulonal megfigyelhetd volt. A lanyoknal tobbnyire a
-ci/-csi, valamint a -ka/-ke képzd, mig a fiuk esetében az -6/-6 képzo és a roviditések haszna-
lata volt produktiv. Az -i képzbvel alkotott szavak pedig mindkét nem esetében egyenld
aranyban fordultak el6. A lanyok 82%-nal fordult el6 a -ci/-csi és a -ka/-ke képzOk hasznalata.
A fiuk 76%-a pedig hasznalt -6/-6 képzdvel alkotott szavakat. Az -i képzdvel alkotott szavak

pedig mindkét nem esetében egyenld aranyban fordultak eld.
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Osszességében elmondhaté, hogy a debreceni és az ibranyi didkok szlengje kozdtt ap-
16 eltéréseken kiviil nem figyelheté meg jelentds kiilonbség, azonban ha a nemeket tekintjiik,
akkor észrevehetd eltérések vannak, melyek megmutatkoznak a hasznalt szleng mennyiségé-

ben, témakoreikben és a szoalkotasi modjukban is.

Kérdoiv

Kedves diakok,

Toth Hajnalka vagyok, a Debreceni Egyetem magyar-finn nyelv €s irodalom specializacios
hallgatoja. A kérddiv kitoltésével a szakdolgozatomhoz jarultok hozzd, melyben a
didkszlenget vizsgalom a debreceni és az ibranyi fiatalok korében.

A kérdoiv kitoltése anonim és 2025 percet vesz igénybe.

K0sz6nom szépen az egyiittmikodésetek!

1. Nem:
2. Lakhely:
3. Kor:

Csaladtagok/személyek
anya

apa

szilok

fittestvér

lanytestvér

barat

baratné

barat 'nonek a kedvese’

© 0o N o g B~ w b PE

baratné ’férfinak a kedvese’

[EY
o

. no

. ferfi

e
N

. kovér nd

=
w

. sovany no
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14.
15.
16.
17.
18.
19.

oreg nd
kovér férfi
testvér
unokatestvér

nagymama

nagyapa

Emberi tulajdonsagok/tevékenységek

20.

csunya

21. j6 tanuld

22.
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.

rossz tanulo
szorgalmas

lusta

bantalmaz valakit
sokat besz¢l

sokat {il a szamitogép elott
kibeszél valakit
arulkodik
becstiletes
alacsony

magas

oreg

fiatal

szerelmes

gyava
lerészegedik

nem kedvel valakit
kedvel valakit

csokolozik

41. j6 baratsagban van valakivel

42.

Onarcképet készit
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Iskolai- és egyéb felszerelések
43. bizonyitvany
44. ellendrzo

45. csontvaz

46. tornapad

47. maszokotél

48. naplo

49. térkép

50. fo6ldgomb

51. kémcso

52. telefon

53. tornafelszerelés
54. televizio

55. cigaretta

56. radir

57. fiizet

58. szamologép
59. tankonyv

60. tabla

61. 6rarend

Iskola és vele kapcsolatos fogalmak
62. iskola

63. igazgatd

64. diak

65. tanar

66. alsos

67. felsos

68. szakmunkasképz6
69. gimnazium

70. kollégium

71. osztalyfonok

72. osztaly

73. biifé



74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.

100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.

tornaterem

tanterem

takarit6 személyzet
hetes (az osztalyban)
portas

ligyeletes tanar

tanar ur

tanarno
dolgozatiraskor hasznalt segédeszkoz
felelés

lyukasora

igazgatoi iroda
tanari szoba

orvosi szoba

véce

foldrajztanar
torténelemtanar
nyelvtanar
kémiatanar
testneveld tanar
ének- zenetanar
matematikatanar
magyartanar
kdrnyezetismeret
matekora

nyelvora

kémiaora
torténelemora
testnevelésora
foldrajzora
dramaora

hit- és erkolcstan ora
osztalyfénoki ora

fizikaora
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108. énekora
109. filozdéfiadra

110. magyar nyelv- és irodalomora

Osztalyzatok/értékelések
111. igazgatoi dicséret
112. atanar egyest adott
113.  atanar 6tost adott
114. sugas

115. atanar rajtakapja a csalason
116. elégtelen

117. elégséges

118. kozepes

119. j6

120. jeles

121. megbukik

122.  osztilyozovizsga
123. fakultéacio

124. dolgozat

125. hazi feladat

126. rdpdolgozat

127. feleltetés

Erzelmek

128. tetszik neki egy lany
129. tetszik neki egy fiu
130. egyiitt jarni

131.  szerelmeskedni

132. randevizni

133. udvarolni

134. fiilig szerelmes

135. szakitani

136. csok

137. szomoru
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138.
139.
140.
141.

boldog

beszélget

konnyen megoldhaté dolog
kozkedvelt
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Tajékoztato a szotar hasznalatahoz

A szotarban a szavakat betlirendbe szedve, szocikkben mutatom be, leirva jelentésiikkel. E
szotar a debreceni és az ibranyi didkok szlengjét foglalja magaban. A szocikkeknek kétféle
felépitése van: 6nalld szocikk €s utalo szocikk. Az 6nallo szocikk tajékoztatast ad a cimszorol,
mig az utal6 szdcikkek jelzik, hogy az adott sz6 melyik 6néllé szocikkben van kidolgozva. A
cimszora vonatkozo adatok a szocikkben talalhatok. A cimszo utan a sz6faj megjeldlése latha-
to (ige, fonév, melléknév), majd a gyakorisagra vonatkoz6 megjegyzések talalhatok (gyakori,
ritka), és végiil a nemhez kapcsolodd megjegyzése szerepelnek (lanyok, fiuk vagy egyenld
aranyban hasznaljak). A gyakorisdgra és a nemre vonatkoz6 adatokat a didkok altal kitoltott
adatok szama alapjéan allapitottam meg.

A vezérszocikk a betlirendben els6ként megjelend cimszo. A szinonimakat ezutan dbécérend-
ben sorolom fel.

Az tilde (~), a cimszdnak a szoalakban vald valtozatlan megismétlését jelenti. A cimszo jelen-

téskorét szamozassal kiilonitettem el.

Roviditések

E = lanyok ¢és fiuk altal egyenld szdmban hasznalt
F = fiuk altal hasznalt

fn = fonév

gyak = gyakori

L = lanyok &ltal hasznalt

mn = melléknév

ritk = ritka

tn = targyatlan (ige)

ts = targyas (ige)
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A A

admiralis fn gyak, F Barat; haver.

aefka tn ige ritk, F Nem csinal semmit;
fappol.

agyu fn gyak, E Dolgozatiraskor hasz-
nalt segédeszkoz. — puska.

agyuzas fn gyak, E Stgas; helyzetmen-
tés.

akasztas fn gyak, F Feleltetés; cumi.

akasztofa fn gyak, E Maszokotél. —
hurka, kigyo, maszoka.

alappillér fn gyak, E Csontvaz; samu.

alkotoim fn ritk. F Sziilok.

angolkoér fn gyak, F Angolora. —
oralora.

annakiralyné bosszuja fn gyak, F Fe-
lelés.

anorex fn gyak, E Sovany né. — cson-
ti, csontkollekcio, gebe, giliszta, palcika,
piszkafa.

antikar fn ritk, F Torténelemtanar;
csatatanci.

anya fn gyak, L Anya; anyc.

anyc fn gyak, L Anya. — anyca, anyci,
anyjok, anysi, anyszi, éccsanya, édos,
manyuka, muco.

anyci fn gyak, L Anya; anyc.

anyjok fn gyak, L Anya; anyc.

anysi fn gyak, L Anya; anyc.

anyszi fn gyak, L Anya; anyc.

apc fn gyak, L Apa; apci.

Szotar

apci fn gyak L Apa. — apc, apjok, apsi
papa.

apjok fn gyak, L Apa; apci.

apsi fn gyak, L Apa; apci.

asszony fn gyak, F N6.

B

bagaretta fn ritk, E Cigaretta. —
koromropi.

bajtars fn gyak, F Barat; haver.

baratném fn gyak, L Barat; béefef.

baratosném fn gyak, L Barat; béefef.

barcsi fn gyak, L Barat; béefef.

bari fn gyak, L Barat; béefef.

barika fn gyak, L Barat; béefef.

bastya fn gyak, F Barat; haver.

bastya fn gyak, F Barat; span.

bastya fn gyak, F Kozkedvelt; raj.

basz ts ige, gyak, F Szerelmeskedik;
dug.

battya fn gyak, F Barat; haver.

bebasz tn ige gyak, F Lerészegedik;
megborul.

becsapol tn ige gyak, F Lerészegedik;
megborul.

becsicskul tn ige gyak, F Egyiitt jar va-
lakivel.

bedboj fn gyak, F Rossz tanulo.

béefef fn gyak, L Barat. — baratném,
baratosném, barcsi, bari, barika, beszt,

csajszibarack, csajszim, frend,



haversiiti, ikrem, legjobb, majom,
oribari, ribancom, ribi, spanci, szerim,
teso.

behuz ~za karot: gyak, F A tanar egyest
adott. — bevag ~ja a karot, lealaz, szopat.

bejon tn ige gyak, E Tetszik neki. —
belezug.

bejovos fn gyak, E Olyan személy, aki-
nek

bekémal tn ige gyak, F Lerészegedik;
megborul.

bekir tn ige gyak, F Lerészegedik;
megborul.

belezug tn ige gyak, E Fiilig szerelmes
lesz valakibe.

benga fn gyak, F Kovér férfi. — vén
fasz. vén fasz fn gyak, F Kovér férfi;
benga.

berandulas fn gyak, E Kirandulas.

bespiccel tn ige gyak, E Lerészegedik;
megborul.

beszt fn gyak, L Barat; béefef.

bevag ~ja karot: gyak, F A tanar egyest
ad; behuzza a karét. ~ja a hisztit: gyak, F
Féltékenykedik.

biblia fn gyak, E 1. Naplo. — fenyitd,
kivégzési. 2. Tankonyv; téka.

bics fn gyak, F Lany; pina.

bige fn ritk, F Lany. — bula, nécske,
spiné.

bilike fn ritk, L Lanytestvér. — csaje.

birésag fn gyak, F Igazgatoi iroda; tit-

kok kamraja.
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biztiboj fn gyak, F Portars;
Orszemegypontnull.

biztior fn gyak, F Portars;
orszemegypontnull.

blaz fn gyak, F Cigaretta; spangli.

bolygohollandi fn ritk, F F6ldgomb.

bossz fn gyak, E 1. Igazgato; igi. 2. Ba-
rat; span. 3. Kozkedvelt; raj.

bori fn gyak, F Iskola; zarda.

borton fn gyak, F Iskola; zarda.

bortonér fn gyak, F Portars;
6rszemegypontnull.

bré fn gyak, E 1. Testvér; zacské. 2.
Barat; haver.

brokenhart fn ritk, F Szakitas.

bulizasi fn gyak, E Szérakozas.

buci ~ra ver: gyak, F Bantalmaz vala-
kit; megagyal.

budesz fn gyak, F Vécé. — hugyozda,
klotyo, slozi.

budi fn gyak E Vécé.

bukesz fn gyak, E Elégtelen; bukta.

bukfenc fn gyak, E Bukas; bukta.

buko fn gyak, E 1. Bukas; bukta. 2.
Elégtelen; bukta.

bukovari fn gyak, F Bukas;
zambozsimi.

bukta fn gyak, E 1. Bukas. — bukfenc,
buké, hatrabukfenc, kao. 2. Egyes 0sz-
talyzat. — bukesz, buké, covek, dugé, fa,
horog, kampec, karo, peca.

bula fn ritk, F Lany; bige.

buldézer fn ritk, L Kovér férfi.



bullyzik tn ige gyak, F Bantalmaz vala-
kit; megagyal.

buzerans fn gyak, F Sovany férfi;
szveg. buzi fn gyak, F Sovany férfi; szveg.

buziborton fn gyak, F Igazgatoi iroda;
titkok kamraja.

buzikam fn gyak, F Barat; haver.

biifogé fn gyak, E Biifé. — biif. biin-
barlang fn gyak, F Igazgatoi iroda; titkok

kamraja.

C

cella fn gyak, F Igazgatoi iroda; titkok
kamraja.

cetli fn gyak, E Ropdolgozat. — doga,
dolesz, doli, hirtelen halal, hoppa, kiba-
szasi, rofidoli, ropdolesz, ropesz, ropi,
roppentyi.

cica fn gyak, F Lany; pina.

covek fn gyak, E Elégtelen; bukta.

cula fn gyak, E Tornafelszerelés.

cumi fn gyak, F Feleltetés. — szopatas,
fingatas, kinzas, hirtelen halal, vallatas,

akasztas, itéletnap.

Cs
csaj fn gyak, E Lany. — holgyemény,
lanyka, néci, nécske, nészemély.
csaje fn ritk, L Lanytestvér; bilike.
csajesz fn gyak, F Lany; pina.
csajos fn gyak, L Lany; csajszi.
csajszi fn gyak, L Lany. — csajos,

csajszika, leanyzo.
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csajszika fn gyak, L Barat; csajszi.

csajszibarack fn gyak, L Barat; béefef.

csajszim fn gyak, L Barat; béefef.

csatatanci fn ritk, F Torténelemtanar.
— antikur, tank.

csavo fn gyak, E Fia. — fiucska,
hapek, hapsi, kolyok, pasi, srac.

cseléd fn gyak, F Lany; pina.

csicska mn gyak, F Otds osztalyzat. —
fiinfos.

csilszoba fn ritk, E Orvosi szoba.

csonti fn gyak, E 1. Csontvaz; samu. 2.
Sovany nd; anorex.

csontkollekcio fn gyak, E Sovany né;
anorex.

csumidazza a csacsogojat ts ige gyak,

F Csokolézik; nyelvezik.

D

dagadék fn gyak, E Kovér férfi. — da-
gadt, hajas, hajpacni.

dagadt fn gyak, E Kovér férfi;
dagadék.

dambliidor fn gyak, E Igazgato; igi.

dementor fn ritk, E 1. Fizikatanar;
eijsteijn. 2. Tanar; tancsi.

diliba fn gyak, E Igazgato; igi.

diri fn gyak, E Igazgato; igi.

diri szoba fn gyak, F Igazgatoi iroda;
titkok kamraja.

diridicsi fn ritk, L Igazgatoi dicséret.

dob ts ige gyak, E Szakit. — ejt, kidob,

szétmegy.



doga fn gyak, E Ropdolgozat; cetli.
dolesz fn gyak, E Ropdolgozat; cetli.
doli fn gyak, L Ropdolgozat; cetli.
dobek fn gyak, F Nyelvtanar;
oraltanci. lérerin fn gyak, F Nyelvtanar;
oraltanci. ticsor fn gyak, F Nyelvtanar;

oraltanci

domper fn gyak, L Kovér férfi; diicska.

duci fn gyak, L Kovér férfi; diicsko.

ducké fn gyak, L Kovér férfi; diicska.

dug ts ige gyak, F Kozosiil. — baszni,
hancirozni, hesszelni, hombo6lni, kama-
tyolni, kefélni, kozosiilni, kufircolni,
kuralni, kurelni, potyogni, pukkasztani,
szexelni.

dugo fn gyak, F Elégtelen; bukta.

diicsko fn gyak, L Kovér férfi. — dom-

per, duci, duckd.

Dzs
dzsanga fn gyak, F Cigaretta; spangli.
dzsipiesz fn gyak, F Térkép. — mepsz.

E,E

éccsanya fn gyak, L Anya; anyc.

édelvajsz fn gyak, E Enek- zenetanar.

édos fn gyak, L Anya; anyc.

eijsteijn fn ritk, E Fizikatanar. —
dementor.

ejt ts ige gyak, E Szakit; dob.

eli fn gyak, L Ellen6rz6. — tajcsi.

eska fn gyak, E Nem csinal semmit.
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F

fa fn ritk, F Elégtelen; bukta.

fak fn gyak, E Fakultaci6é. — faki, fakt.

faki fn gyak, E Fakultacio; fak.

fakt fn gyak, E Fakultacio; fak.

faluriadé fn gyak, F Masokat kibesz¢lé
személy.

fappol tn ige gyak, F Nem csinal sem-
mit. — aefka.

fegyenctelep fn gyak, E Kollégium. —
alvilag.

feles fn gyak, F Hazi feladat;
hauszaufgabe.

feli fn ritk, L Felelés.

fenyité fn gyak, E 1. Naplo; biblia. 2.
Igazgatdi iroda; titkok kamraja.

fingatas fn gyak, F Feleltetés; cumi.

fiucska fn gyak, E Fiu; csavo.

fon fn gyak, E Telefon; telo.

focitanci fn gyak, L Foldrajztanar; tér-
képes.

fécitancs fn gyak, L Foldrajztanar; tér-
képes.

foni fn gyak, E 1. Igazgato; igi. 2. Osz-
talyfonok; ofi.

fonok fn gyak, E 1. Igazgato; igi. 2.
Apa. — bossz, fador, fater.

frend fn gyak, F Barat; haver.

frend fn gyak, L Barat; béefef.

fiiggozik tn ige gyak, F Sokat il a sza-
mitogép elott.

fiirer fn gyak, F Igazgato; diri.



G

gamesz fn gyak, F Szakmunkasképzo.
— gladiatorképzo.

gatya ~'n van: gyak, F Részeg, leré-
szegedett. — taccson van, hotton van.

gebe fn gyak, E Sovany n6; anorex.

gengbeng fn gyak, F Szex.

giliszta fn gyak, E Sovany nd; anorex.

gladiatorképzo fn gyak, F Szakmun-
kasképzo; gamesz.

goré fn gyak, E Igazgato; igi.

gorbiil tn ige gyak, E Kettes osztalyzat.

gorl fn gyak, F Lany; pina.

gut mn ritk, F Jo.

Gy
gyujtos fn gyak, E Tankonyv; téka.

H
haef fn gyak, E Hazi feladat. — hofo,
leco.
hajas fn gyak, E Kovér férfi; dagadék.
hajpacni fn gyak, E Kovér férfi,
dagadék.
halidé fn gyak, E Nyari sziinet;
szamortajm.
hajpol tn ige, gyak, E Kibeszél.
hanciroz tn ige, gyak, F Kozosiil; dug.
hapek fn gyak, E Fit; csavo.

hapsi fn gyak, E Fiu; csave.

hatrabukfenc fn gyak, E Bukas; bukta.

hauszaufgabe fn gyak, F Hazi feladat.
— feles.
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havaj fn gyak, E Nyari sziinet;
szamortajm.

haver fn gyak, F Barat. — admiralis,
bajtars, bastya, battya, bro, buzikam,
frend, kapitany, koma, more, span, tes,
tesa, teso.

haversiiti fn gyak, L Barat; béefef.

helper tn ige gyak, F Sug.

helyzetmentés fn gyak, E Sugas. —
agyuzas.

hentes fn gyak, E Hetes (az osztalyban).

hesszel ts ige, gyak, F Ko6zosiil; dug.

hirtelen halal fn gyak, F 1. Feleltetés;
cumi. 2. Ropdolgozat; cetli.

hoppa fn gyak, F Ropdolgozat; cetli.

horog fn gyak, F Elégtelen; bukta.

hétt ~on van: gyak, E Részeg, lerésze-
gedett.

hofo fn, gyak, E Hazi feladat; hofo.

hélgyemény fn gyak, E Lany; csaj.

hombél ts ige gyak, F Kozosiil; dug.

hugi fn gyak, E Lanytestvér; szisz.

hugocskam fn gyak, E Lanytestvér;
szisz.

hugyozda fn gyak, F Vécé; budesz.

hurka fn gyak, E Maszokotél; akaszto-
fa.

hurok fn ritk, F Egyes osztalyzat.

I i
igi fn gyak, E Igazgato. — bossz,

dambliidor, diliba, diri, féni, fonok,



fiirer, goré, igiba, kapitany, kiraly,
nagyfonok.
igi irda fn gyak, F Igazgatoi iroda; tit-
kok kamraja.
igiba fn gyak, E Igazgato; igi.
ikrem fn gyak, L Barat; béefef.
ikszfaktor fn ritk, F Enek- zenetanar.
infinit rézbaszas fn gyak, E Nyari szii-
net; szamortajm.
ircitanar fn gyak, E Magyartanar.
itéletnap fn gyak, F Feleltetés; cumi.
ittas ~ban van: gyak, E Részeg, leré-
szegedett.

izi fn gyak, E Kénnyen megoldhaté do-

log. — laza, lekvar, no problém, piskota,

sima, simaliba.
izmoznak tn ige gyak, F Bantalmaz va-

lakit; megagyal.

J
jarni fi gyak, E Egyiitt jarni. — kavar-

ni. jolo fn gyak, F Sovany férfi; szveg.

K

kabult m gyak, F Fiilig szerelmes.

kagylé fn gyak, E Telefon; telé.

kamatyol ts ige gyak, F Ko6zosiil; dug.

kampec fn gyak, E Elégtelen; bukta.

kao fn gyak, E Bukas; bukta.

kaozik tn ige gyak, F Lerészegedik;
megborul.

kapcsi fn gyak, L Kapcsolat.

34

kapitany fn gyak, F 1. Barat; haver. 2.
Igazgato; igi.

karo fn gyak, E Elégtelen; bukta.

karton fn ritk, F Bizonyitvany. —
bizohitvany.

kefél ts ige gyak, F Kozosiil; dug.

kemisztri fn gyak, F Kémiatanar.

kibaszasi fn gyak, E Ropdolgozat; cetli.

kidob ts ige gyak, E Szakit; dob.

kifaszol tn ige gyak, F Lebukik.

kigyo fn gyak, E Maszokotél; akaszto-
fa.

kinzas fn gyak, F Feleltetés; cumi.

kiraly fn gyak, E 1. Kozkedvelt; raj. 2.
Igazgato; diri.

kirandulasi fn gyak, E Kirandulas; Kiri.

kiri fn ritk, L Kirandulas. — kirandu-
lasi.

kisszel tn ige gyak, E Csokolozik. —
smacizik, smarol.

kivégzési fn gyak, E Naplo; biblia.

klotyé fn gyak, E Vécé; budesz.

kockul tn ige gyak, E Sokat iil a szami-
togép elott.

kékolozik tn ige gyak, L Csokolozik.
nyalifali fn gyak, L Csok.

kolléga fn gyak, F Tanar; tancsi.

kolombusz fn gyak, F Foldrajztanar;
térképes.

koma fn gyak, F Barat; haver.

kornyika fn gyak, E Enek- zenetanar;
kornyikatanci.

kornyikatanci fn gyak, E Enek- zene-

tanar. — kornyika, pacsirta.



koromropi fn ritk, E Cigaretta;
bagaretta.

kotyvasztos fn ritk, F Kémiatanar;
prokop.

kocsog fn gyak, F Sovany férfi; szveg.

kodos mn ritk, F Szerelmes; léver.

kolyok fn gyak, E Fit; csave.

korci fn gyak, E Kornyezetismeret; Ko-
ri.

kori fn gyak, E Kornyezetismeret. —
korci, kornyi.

kornyi fn gyak, E Kornyezetismeret;
kori.

kozépmezony fn gyak, F Harmas osz-
talyzat.

kufircol ts ige gyak, F Kozosiil; dug.

kural ts ige gyak, F Ko6zosiil; dug.

kurel ts ige gyak, F Ko6zosiil; dug.

L

lanyka fn gyak, E Lany; csaj.

lavol tn ige gyak, L Szerelmeskedik. —
romcsizik, turbékol.

laza fn gyak, E Konnyen megoldhato
dolog; izi.

lealaz tn ige, gyak, F A tanar egyest ad,;
behuzza a karot.

leanyzo fn gyak, L Lany; csajszi.

lebukasi fn gyak, E Lebukas. — szi-
vacs.

leco fn gyak, E Hazi feladat; haef.

legjobb fn gyak, L Barat; béefef.
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lekvar fn gyak, E Kénnyen megoldhato
dolog; izi.

liba fn gyak, F Lany; pina.

lokheszol tn ige gyak, E Nem csinal
semmit.

16ver mn ritk, F Szerelmes. — kodos.

M

mador fn gyak, F Anya; muter.

majerkedik tn ige, gyak, F Onarcképet
készit; rajzol.

majom fn gyak, L Barat; béefef.

mamecsi fn gyak, E Oreg né; szatyor.

mamko fn gyak, E Nagymama. —
mamszi.

mamszi fn gyak, E Nagymama;
mamka.

mani fn gyak, E Pénz.

manyuka fn gyak, L Anya; anyc.

maszoka fn gyak, E Maszokotél; akasz-
tofa.

matektancsi fn gyak, E Matematikata-
nar.

megagyal ige gyak, F Bantalmaz. —
izmoznak, bullyzik, bucira veri.

megborul tn ige gyak, F Lerészegedik.
— bebasz, becsapol, bekomal, bekur,
kaozik.

menci fn gyak, L Kézkedvelt. — mené.

mepsz tn gyak, F Térkép; dzsipiesz.

mom fn gyak, E Anya.

more fn gyak, F Barat; haver.

muco fn gyak, L Anya; anyc.



muter fn gyak, F Anya. — mador.

N

nagyfonok fn gyak, F Igazgato; igi.

no problém fn gyak, E Kénnyen meg-
oldhato dolog; izi.

néci fn gyak, E Lany; csaj.

nécske fn gyak, E Lany; csaj.

nécske fn gyak, F Lany; bige.

nészemély fn gyak, E Lany; csaj.

novérkém fn gyak, E Lanytestvér;

szisz.

Ny
nyalogép fn gyak, F Jo tanulo.
nyanya fn gyak, E Oreg nd; szatyor.
nyelvezik tn ige gyak, F Csokoldzik. —
csumidazza a csacsogjat, smaculazik.
nyikorga fn gyak, F Enek-zenetanar.
nyugger fn gyak, E Oreg né; szatyor.

0,0

oef fn gyak, E Osztalyfénok; ofi.

ofi fn gyak, E Osztalyfénok, — féni,
oef, oszi, 0szifd, pitbull.

oraléra fn gyak, F Angolora; angolkor.

oraltanci fn gyak, F Nyelvtanar. —
dobek, lérerin, ticsor.

oszi fn gyak, E Osztalyfénok; ofi.

oszif6 fn gyak, E Osztalyfonok; ofi.

0,0

ogen fn ritk, E Szilencium. — szilké.
oreglany fn gyak, E Oreg nd; szatyor.
oribari fn gyak, L Barat; béefef.
orszem fn gyak, E Takarito személyzet;
orszemkettopontnull.
orszemegypontnull fn gyak, F Portars.
— biztiboj, biztiér, bortonér, szekuricsi,
szekuriti, tajékoztatasi menedzser.
orszemkettopontnull fn gyak, E Taka-
ritd személyzet. — 6rszem, sasszem,
takcinéni, takesz, takinéni, térfigyelo.

6sok fn gyak, E Sziil6k.

P

pacsirta fn gyak, E Enek- zenetanr;
kornyikatanci.

palcika fn gyak, E Sovany nd; anorex.

papa fn gyak, L Apa; apci.

papszi fn gyak, F Nagyapa.

pasi fn gyak, E Fiu; csavo.

peca fn gyak, E Elégtelen; bukta.

picsa fn gyak, F Lany; pina.

pina fn gyak, F Lany. — bics, cica,
csajesz, cseléd, gorl, jany, liba, picsa,
punci, ribanc, ribi, szuka.

piskéta fn gyak, E Konnyen megoldha-
to dolog; izi.

piszkafa fn gyak, E Sovany ng; anorex.

pitbull fn gyak, E Osztalyfénok; ofi.

piton fn ritk, F Tanar; tancsi.

potyog ts ige gyak, F Kozosiil; dug.

prokop fn ritk, F Kémiatanar. — koty-

vasztos.



pukkaszt ts ige gyak, F Ko6zosiil; dug.
punci fn gyak, F Lany; pina.
puska fn gyak, E Dolgozatiraskor hasz-

nalt segédeszkoz; agyu.

R

raj fn gyak, F Kozkedvelt. — bastya,
bossz, kiraly, tag.

rajzol ts ige gyak, F Onarcképet készit.
— majerkedik.

ratyirambé fn gyak, E Rossz tanulo.

rektel fn gyak, E Bantalmaz.

ribanc fn gyak, F Lany; bige.

ribancom fn gyak, L Barat; béefef.

ribancpalca fn gyak, F Cigaretta;
spangli.

ribi fn gyak, F 1. Lany; pina. 2. Barat;
béefef.

romcsizik tn ige gyak, L Szerelmeske-
dik; 1avol.

rofidoli fn ritk, L Ropdolgozat; cetli.

ropdolesz fn gyak, E Ropdolgozat; cet-

ropesz fn ritk, E Ropdolgozat; cetli.
ropi fn gyak, E Ropdolgozat; cetli.
roppentyii fn gyak, E Ropdolgozat; cet-

S
samu fn gyak, E Csontvaz. — alappil-
1ér, csonti.
sasszem fn gyak, E Takarito személy-

zet; orszemkettopontnull.

sima fn gyak, E Kénnyen megoldhato
dolog; izi.

simaliba fn gyak, E Kénnyen megold-
hato dolog; izi.

slozi fn gyak, E Vécé; budesz.

smacizik tn ige gyak, E Csokolozik;
kisszel.

smaculazik fn gyak, F Csokolozik;
nyelvezik.

smarol tn ige gyak, E Csokolozik;
kisszel.

span fn gyak, F Barat. — bastya,
bossz, haver, koma, tesa, teso.

spanci fn gyak, L Barat; béefef.

spangli fn gyak, F Cigaretta. — blaz,
dzsanga, ribancpalca.

spiné fn ritk, F Lany; bige.

srac fn gyak, E Fit; csave.

stréber fn gyak, E J6 tanulo.

sugibugi fn ritk, L Stugas.

sulesz fn gyak, F Iskola; zarda.

sulko fn gyak, F Iskola; zarda.

sutyesz fn gyak, F Iskola; zarda.

Sz
szaki fn gyak, E Szakmunkasképzo.
szamar fn gyak, L Rossz tanulo.
szamortajm fn gyak, E Nyari sziinet.
— halidé, havaj, infinit rézbaszas,
szansajn.
szansajn fn gyak, E Nyari sziinet;

szamortajm.



szatyor fn gyak, E Oreg nd. — mamcsi,
nyanya, nyugger, oreglany, véncsaj.

szekuricsi fn gyak, F Portars;
orszemegypontnull.

szekuriti fn gyak, F Portars;
orszemegypontnull.

szelfizik tn ige, gyak, E Onarcképet ké-
szit.

szerim fn gyak, L Barat; béefef.

szeris mn gyak, L Szerelmes.

szétmegy tn ige gyak, E Szakit; dob.

szexel tn ige gyak, F Kozosiil; dug.

szili fn gyak, E Szilencium. — szilké,
szilo, tanulo.

szilko fn gyak, E Szilencium; szili.

szil6 fn gyak, E Szilencium; szili.

szisz fn gyak, E Lanytestvér — hugi,
higocskam, névérkém, szisztor, tesa.

szisz fn gyak, E Testvér; zacskeé.

szisztor fn gyak, E Lanytestvér; szisz.

szivas fn gyak, F Felelés; annakiralyné
bosszuja.

szopat tn ige, gyak, F A tanar egyest
adott; behtzza a karot.

szopatas fn gyak, F Feleltetés; cumi.

szuka fn gyak, F Lany; pina.

sziinci fn ritk, L Nyari sziinet. — vakci.

szveg fn gyak, F Sovany férfi. — buze-
rans, buzi, jolo, kocsog, szvegjolo.

szvegjolé fn gyak, F Sovany férfi; szveg.
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taccs ~on van: gyak, F Részeg, lerésze-
gedett.

tag fn gyak, E Kozkedvelt; raj.

tajesi fn gyak, L Ellen6rzo; eli.

tajékoztatasi menedzser fn gyak, F
Portars; 6rszemegypontnull.

takcinéni fn gyak, E Takarito személy-
zet; orszemkettopontnull.

takesz fn gyak, E Takarité személyzet;
orszemkettopontnull.

takinéni fn gyak, E Takarité személy-
zet; orszemkettopontnull.

tanci fn gyak, E 1. Foldrajztanar, tanar;
térképes. 2. Tanar; tancsi.

tanciba fn gyak, E Foldrajztanar; térké-
pes.

tancs fn gyak, E Tanar; tancsi.

tancsi fn gyak, E 1. Foldrajztanar, tanar;
térképes. 2. Tanar. — dementor, kolléga,
piton, tanci, tancs.

tank fn ritk, F Torténelemtanar;
csatatanci.

tanulo fn gyak, E Szilencium; szili.

téka fn gyak, E Tankonyv. — biblia,
gyujtos, tiizelo.

telcsi fn gyak, L Telefon. — teli.

teli fn gyak, L Telefon; telcsi.

telé fn gyak, E Telefon. — fén, kagylo.

térfigyel6 fn gyak, E Takarité személy-
zet; orszemkettopontnull.

térképes fn gyak, E Foldrajztanar. —
focitanci, focitancs, kolombusz, tanci,
tanciba, tancsi.

tes fn gyak, F Barat; haver.



tesa fn gyak, E 1. Barat; haver. 2.
Lanytestvér; Szisz.

teso fn gyak, E 1. Barat; haver. 2. Test-
vér; zacsko.

tesé fn gyak, L Barat; béefef.

tim-vork fn gyak, F Csapatmunka.

titkok kamraja fn gyak, F Igazgatoi
iroda. — birésag, buziborton, biinbar-
lang, cella, diri szoba, fenyito, igi iroda,
torzshely, vallato.

torcitancsi mn gyak, E Torténelemta-
nar; toresztanar.

toresztanar mn gyak, E Torténelemta-
nar. — toritancs, torcitancsi.

toritancs mn gyak, E Torténelemtanar;
toresztanar.

torzshely fn gyak, F Igazgatoi iroda;
titkok kamraja.

turbékol tn ige gyak, L Szerelmeskedik;

lavol.

tiizel6 fn gyak, E Tankonyv; téka.
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U

ungarislérerin fn ritk, F Magyartanar.

\Y/
vakci fn ritk, L Nyari sziinet; sziinci.
vallatas fn gyak, F Feleltetés; cumi.
vallaté fn gyak, F Igazgatoi iroda; tit-
kok kamraja.
vamzer fn ritk, F Besugo.
varatlan fn ritk, F Ropdolgozat.

véncsaj fn gyak, E Oreg né; szatyor.

Z
zacsko fn gyak, E Testvér. — bré,
Szisz, tesa, teso.
zambodzsimi fn gyak, F Bukas. —
bukovari.
zarda fn gyak, E Iskola. — bori, bor-

ton, sulesz, sulkd, sutyesz.
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