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Elosz6

Hogy van az, hogy mindenki mashogyan beszél? Albktmiért hasznalnak
.furcsa”, durva, legtdbbszor érthetetlen kifejezet@

Nem tudom, elgondolkodott-e mar ezen a kérdéseki.hdiszen a valdség,
amirdl olvasunk, hallunk, k6zds. A nyelv, amit értiinldzks. Hogyan lehetséges,
hogy ugyanarrél mégis mindenki kulonlé&2ppen beszél?

A nyelv legtermészetesebb, lgbb és leggyakoribb megnyilvanulasi
form4ja a kdzvetlen beszélgetés. Ha csaladunklkgpl immebseinkkel beszélgetiink,
bevasarolunk a piacon, ruhat rendeliink a szabdédbkinknek beszamolunk az
elvégzett munkardl, az orvosnak elmondjuk panasaiinkagy megkérdezink egy
ismeretlen jarokék, hogy merre van az, az utca, amelyet keresiunkegyszet,
hétkdznapi, ugynevezett tarsalgasi stilust hasznéh tarsalgasi stilus is kulonféle
arnyalatokban, szinezetekben jelenik meg: maskéspéiiink gyermekekkel, mint
felnéttekkel, ismedstkkel, mint ismeretlenekkel; bizalmas baratunki@szelgetve
olyan kifejezéseket hasznalhatunk, melyekink vagy beosztottunk esetleg zokon
venne” (FENDE-KAROLY-SOLTESZ 1967, 165).

Még a legaprobb részletekben is dit&eét kilonbdd ember fogalmazvanya.
Még azt sem mondja két ember ugyanugy, hogy szomgay fazik, vagy ideges.
Ha akarna, sem tudna ugyanugy. Azonnal felismértl szarmazik a széveg (és
kité| biztosan nem). A stilus maga az ember, azaz nieghkdzte jegy. Am
ugyanazon illét sem képes megismételni ugyanabban a formabanenkbigt.

A stilus éppen azaltal tud egyedi és megismétdlbatéenni, hogy folyton
valtozik, és egy ontudatlan allapot uralkodik alifdggben, vagyis a sajat egyedi
stilusunk olyannyira a részink, hogy azt észre sesszik, amikor beszéllnk.
Szinte ,kirazzuk a kisujjunkbdl”. A stilussal azarbsok mindent ki lehet fejezni
akarva-akaratlan. A stilus egyarant kifejez, meygjel

Nyilvanvalé mindenki szamara — mint fentebb is ¢stlém —, hogy nemcsak
az embereknek, a beszédnek, hanem mindennek stifusaAz oltozkodésnek, a
lakberendezésnek, ké&pmiivészetnek, a targyaknak, sportnak, és a nyelvhigzna
esetében sincs ez masképp. Stilus nélkil &z @beli, se irott nyelvi kozles nem

létezik. ,Stilusa van a mindennapi kommunikacioreakadio- és tévéasoroknak, a
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hivatalos Ugyintézésnek, [...] és a szépirodalmi egéknek. [...] Stilusvizsgélatra
alkalmas anyagot ad még a szleng igiIKSzaINE 2007, 19).

Kbdzelebbi célom tehat az, hogy megismertessemeagzégfontosabb stilaris
sajatossagait, altalanos szabalyszégeit, illetve az éppen nem hétkéznapi
jelenségeit. Ezen kivil az a hataskeltés is figgetenéltd mely szintén csak a
szlengre jellem& nagyrészt az abszurditas, a tulzas, a meghokkaensegdndéka, de
a koznyelvi szavaktdl valé elkulonulési igyekezetszignifikans. A kérdés tehat

nyitott: Miért olyan a szleng, amilyen?



1. A stilisztika mivolta

Ahhoz, hogy a szleng stilaris vonasait jobban nmagifik ebszor is tisztaba
kell jonnink a stilisztika mivoltaval, a stilusgettésevel.

A stilisztika az alkalmazott nyelvtudomany egyik aaga nyelvi stilus
szakterllete. Feladata a szdveg leirasastilust mar korantsem ilyen koniny
definialni, hiszen az Ertelméxézisztar harom kilénbéaneghatarozéast adjtsaz
egyes nyelvelméletek is elé&n fogalmazzak meg. Abban azonban minden, a stilus
mivoltat feszegét leiras egyetért, hogy a stilus 6nallé struktangelni képesség,
ezért valami mélyebbet indikal.z8szAINE NAGY IRMA kdnyvében olvashatjuk,
hogy a stilus a nyelvhasznalé képességét fediéiltiikre a gondolkodasmaodnak,
illetve a nyelvi magatartasnak is (2007, 19).

Arrol van sz6 tulajdonképpen, hogy egy anyanyelesZgébnek a nyelvi
kompetenciaja mellett kommunikativ kompetenciawalréndelkeznie kell. Vagyis
nem pusztan nyelvtanilag ,helyes” kifejezéseketdeeprodukalni, hanem el tudja
donteni, mikor mit szabad mondani, milyen helyzetbeelyik stilus a helyénvalo.

Arra, hogy a stilisztika tulajdonképpen mi, illetb®gyan vizsgalodik, a —
szerintem — legpontosabb meghatarozdst A magydiszela véazlata cirth
konyvben olvashatjuk: ,a nyelvi rendszer tele viatokféle expressziv és impressziv
hatasu elemekkel, amelyek stilisztikai értékeikif@fjva kisebb vagy nagyobb
mértékben — esetleg tipikus modon — jellérezvalhatnak egy-egy stilusra. A nyelvi
rendszer expressziv értékei felblelik az egyén stl&gat, jellemét, akarati
torekvéseit és tarsadalmi kortlményeit. Az impressatékek kiaknadzasa révén
valésul meg az a hatas, amelyet a [...] bésfel] a hallgatéra akar gyakorolni.
Mivel a stilushatasok forrasa nagyrészt ezeket egkeket hordoz6 nyelvi
eszkbzokben [...] rejlik, a stiluskategoriak jobb megse és misitése
szempontjabol nagyon fontos az azokra tipikusdarned nyelvi elemekhez tapado
stilisztikai értékek eredetének, természetének égnyilvanulasanak vizsgalata”
(FABIAN -SZATHMARI-TERESTYENI1989, 13).

A stilisztika tehat a nyelvi elemeket a bennuk dregtilisztikai értékek
mennyisége és misége szempontjabdl vizsgalja, és igyekszik megédiap hogy
milyen egyénre, csoportra, szovegtipusra jeliemz
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A késsbbiekben ezek alapjan olyan expressziv és impresgzlvi elemeket
mutatok be szamos példan keresztil, melyek stkaizérényik miatt csakis a szleng
stilusara jellemd&k. Megvizsgalom ezeknek a stilisztikai értékeik deret,
természetét és megnyilvanulasait, hogy jobban n&Egéra szlenget, mint

stiluskategoriat.

1.1 Nyelvi stilus

Kllénb6z emberek kulonbdzmértékben vannak birtokaban a nyelvnek, igy a
beszédik is eltér Egyertelnti ugyanis, hogy a beszéd a nyelvi eszkdzok
felhasznalasaval jon létre. A tarsadalom egyes ge@tek tehat eltér a
nyelvhasznalata, foglalkozasok, korosztalyok, ket hierarchia kilénbdzszintjeit
tekintve.

Viszont, ha a kifejezés maddjara helyezzik a hawtisakkor a beszéd egyben
stilus is SATHMARI szerint. Vagyis, a nyelv az anyagraktar (=nyeléitozatok
0sszessége), a leliség, és a beszéd, illetve a stilus pedig megvasganos, 17).
Nyelvtudomanyi értelemben a stilus a nyelvhaszngdkdmmunikacio) egy
specifikus moédja. Tehat vildgosan latszik, hogyeamerek kommunikacios stilusa
mas és mas, mivel eltér a nyelvhasznélatuk.

A nyelvi stilus a megnyilatkozas funkciojatol, tgagol és a megnyilatkozé
mivoltatél figg, ami tulajdonképpen a nyelvi elemelgyedi alkalmazasa (vo.
FABIAN -SZATHMARI-TERESTYENI 1989). Ez annyit tesz, hogy az irott és szobeli
megnyilatkozasnak egyarant stilaris kotottségei nanpragmatikusan, illetve a
szovegtipushoz, valamint a nyelvréteghez tartozist.nezek a stilustereites —
meghatarozo tényék (SzikszaiNeE 2007, 117), melyek segitenek a stiluskategoriak
egymastol valé elvélasztasadban, illetve a megikglaist nyelvhasznalohoz,
valamint annak egyéniségéhez (kor, nemijveitség, tarsadalmi hovatartozas,
lakéhely, érzelmi beallitottsag) kotni. Ezen fedlipragmatikus tényék altal azt is
meg lehet éllapitani, hogy a megnyilatkozasnak enilya funkcidja (tajékoztatd
jellegi-e, szubjektiv leiras, esetleg esztétikai funktidt be stb.), a targya (elter

targykor miatt elkdlénil a szamos stilus), a kdzlésatornat tekintve szobeli
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(természetes, kdznapi szbéhaszndlat) vagy irasbeliggqnd jellemzi), de a
befogadotdl is fliigg, hogy milyen tdbbletjelentéspésol az adott széveghez. A
megnyilatkozas funkciéjaval egyutt jardé célzatossagrosan 6sszefonodik egyéeb
korilményekkel, melyek a megnyilatkozas stilarisrnfajat kilénboéképpen
befolyasolhatjak” (RBIAN-SzZATHMARI-TERESTYENI 1989, 5): a korizlés, a divat, a
nézdpont, és a kontextus. Ezek a stilus-meghatarozaesdeninden nyelvi szinten
eléfordulnak.

A nyelv a szobeli és irasos megnyilatkozasainkipaegjelenve magaban
foglalja a stilust is, a stilus tehat a nyelv §kéénik meg. [...] A nyelvi stilus mindig
a szoveg stilusa, mert a nyelv elemeinek [...] szggefgrmaladsa a megnyilatkozé
[...] valasztasatdl, hasonlitasatol és elrendediséygg. A stilus a szovegértelem
részeként szoéveghez Kdik” (SzikszaINe 2007, 28-29). Vagyis a szavakat
stilusértékkel csak a szovegkornyezet tolti felsZveg és a stilus ezek alapjan
elvédlaszthatatlan jelenségek. Meghatarozott médonosan 0sszetartozo fogalmak,
agy, mint a nyelv és a beszddngue-parolé.

Az elébb részletezett gondolatokat R MIHALY ekképpen foglalta 6ssze: ,A
stilus a tag értelemben vett kontextusnak, azazommunikacidés helyzetnek
megfeleb nyelvi valtozat. A jeladd szempontjabdl e megktebizonyos nyelvi
elemek kivalasztasaban és dsszekapcsolasaban Ivalégy a jelve$ szamara a
kontextusra vonatkoz¢ jarulékos informaciokéntnttezik, magaban a szévegben
bizonyos elemek éfordulasi [...] valészitiségének meglétét jelenti” £BSZAINE
2007, 37).

Osszegezve, a nyelvi stilus olyan kifejezésmdd,gpdio a beszéd (vagy
szOveg) meg van szerkesztve, dleyy ez a megszerkesztettség milyen hatassal van a

befogadora.



1.2 Nyelvi norma

A fentebb emlitett megszerkesztettségnek van e¢pladbsan elfogadott
formaja, melyet irodalmi nyelvnek, esetleg koznyelk szokas nevezni. ,A nyelvi
norma a grammatika, a lexikologia, a fonetika ésjtés szabalyait jelenti, az
irodalmi és koznyelvet véve alapul” Z&HMARI 2005, 33). Ezt nevezi a
szakirodalom sztenderdizaciénak. Ezt, és ehheznkasogalmakat az altalanos és
kozépiskolai grammatikai tankdnyvek is hasznalnadtszik, hogy a gyerekekbe
koran megprobaljak belenevelni, hogy ,egységeseszdenek magyarul”. Ez
tulajdonképpen annyit tesz, hogy az irodalmi, Wekoznyelvi ,magyart” hasznaljak
a gyerekek mindennapi kommunikaciéjuk soran, mera &ét valtozat all az 6sszes
tobbi folott. Szignifikans tehat, hogy az anyanyeliktatas a gyerekekbe az irott és
beszélt nyelv hasznalatanak tarsadalmilag érvéryagesnek elismert szabalyait,
irAnyelveit, szokasait sulykolja (NyKk II., 334).

A »nyelvi helyesség«, a normativitas szociokldtisan meghatérozott
mintarendszernek tekintliet Ebbl kovetkezik, hogy a norma viszonylagos
kategoria: a nyelvkdzosség egyik tagja szamara regvi jelenség megfelel a
normanak, a masiknak nem"z8szAINE 2007, 44).

Itt el is érkeztiink a nyelvi értékitélet fogalmahd&z azt takarja, hogy egy
nyelvi forma hasznalata alapjan magardl a nyelu@srol alkotunk véleményt.
»,Hogy milyen kommunikaciés értékrendszer alakukegy emberben, az attol flgg,
hogy milyen tarsadalmi kontextusban, milyen éleikidenyek kozott & fel” (Kiss
Sz(Ts 1988. 552). ,A nyelvi sztenderd normaja olyan itéesendszer, amelyet a
hagyoméany, a szociokulturalis viszonyok és eszétikényedk formaltak”
(SzikszAaINE 2007, 45). Tehat minden nyelvvaltozatnak sajatm@ga van. Ez olyan

témakaor, amivel a szociolingvisztika foglalkozik.



1.3 Stilaris norma

A szociolingvisztikat azért érdemes itt emlitengnmennek a nyelvtudomanyi
szemléletnek is van koze a stilisztika stilusfogalak megalkotasahoz. A
szociolingvisztika a nyelv és a tarsadalom, a riyadznalat és a szocializalodas
kolcsonds egymasra hatasat vizsgélja.

TRuDGILL, a Vvilag egyik legelismertebb szociolingvistija et ,a
szociolingvisztikai kutatdsok az emberi nyelv teszeiét szeretnék jobban
megeérteni, mégpedig azaltal, hogy a nyelvet anaedas kdrnyezetében vizsgaljak,
és/vagy céljuk, hogy eljussanak a nyelv és tarsadalviszonyanak és
kolcsbnhatasanak jobb megértéséhez” (1997, 74&dniillik ugyanis, hogy a
szociolingvisztikai agazatok fontosnak tartjak eelmykdzosségi jellegét, ezért a
nyelvi elemekhez kapcsolddo tarsas jelentésekarzsgaljak (Id. SNDOR K. 1999,
139). A tarsas jelentések egyaltalan nem elhangaglrészei a nyelvi elemeknek,
hiszen a nyelv(haszndlat) minden megnyilatkozds alml&val jelzi
csoportidentitdsunkat. Ez pedig azért szamé6itemert ,nincs homogén nyelyv, illetve
beszébkdzbnség; minden ember tobbféle stilusban beszébyavi viselkedést
normak iranyitjdk. A szociolingvisztika kimutatjahogy a nyelv milyen
valtozatokban él, és ezeket a nyelvi valtozokat kikyen beszédhelyzetben
hasznaljak, melyik a presztizs valtozat, melyigrstizalt” (IKszAaINE 2007, 34).

Egy nyelvet szdmos, egyenrangu valtozatainak ¢s&ges alkotja. Nem
pusztan a nyelvvaltozatok sokfélesége eredményayeklvi valtozatossagot, hanem
az a tény is, hogy a nyelvvaltozatok 6nmagukbdreterogének (8vDorR K. 1999,
147). A mar emlitett nyelvi norman kiviul eBtkifolydlag szamos mas norma is
létezik, példaul a stilisztikai norma.

Ez a ,tarsadalmi érintkezés soran kialakult kodéstiknak, illebleg
szovegtipusoknak a szerkesztési szabalyait fogiadigaba. [...] Sokan nem tesznek
kilénbséget a két norma kozott. Az azonban nentheté, hogy tobb norméardl kell
beszélnink: mind az irott és beszélt nyelvnek, naindfjusagi nyelvnek, illiéieg a
szakmai nyelveknekgs valojaban minden beszédhelyzetnek, szituacionedviam a

maga normaja”’ (BATHMARI 2005, 33-34).



Vagyis a szociolingvisztika ezen a ponton érintkezistilisztikaval, hiszen a
»Stilisztikat is az érdekli: ki mit hogyan mond nfegérozott beszédhelyzetben. A
szociolingvisztika felfogasa szerint a tarsas gzekejelzésére a besdkl tobb
nyelvvaltozattal élnek. A nyelvvaltozatokhoz pedégervesen kapcsolodnak a
stilusvéltozatok” (BikszAINE 2007, 34).

1.4 A stilus mint a norméatél valé eltérés

A nyelv-, illetve stilusvaltozatok a kiindulopontj@ szociolingvisztika
alaptéziséenek, a nyelvi valtozatossagnak. Nincazan olyan nyelv, ami egységes
lenne. Minden nyelvnek vannak dialektusai, stilltezatai. Ezek mind eltérést
mutatnak a sztenderdhez, a normahoz képest.

»A stilusdefiniciok egy része az eltérés fogalmidnek a stilus meghatarozo
jegyéve. [...] Az un. écart (eltérés) stilisztikaz@egegeknek a nyelvi, stilisztikai stb.
normatol eltéé hasznélatat tartja a stilisztikai hatas kivaltéjan Az eltérés
fogalmank a norméhoz viszonyitva van értelme. [...ptAisztikaban az eltérés a
kéznyelvi normatdl vagy a kdi hagyomanytdl valé eltérést jelenti, amely gyakran
hirértéket teremt” (8kszAINE 2007, 44-46).

Ha azt halljuk az utcan, hogfasza, faszanypsmeghokkeriét lehet, ha
durvanak titulalhaté stilusvaltozatot nem beszélifrk a szlengbeszéffiataloknak
ezek mindennapi kifejezések, ismerik, hasznaljakszdn megfelel az6
elvarasnormajuknak. Vagyis a szleng hidba eltérésomnativ nyelvvaltozathoz
képest, ennek is megvan a sajat normarendszerdefvizbb). EQy ember pedig a
sajat normai alapjan valaszt a nyelvi Iéiségek kozll, és dont a hasznalatukrol.
Viselkedéssel és nyelvhasznalattal lehet ugyaniegegyszdibben letérni az
elvarasok normativ 6svényér ehhez pedig a szleng tokéletes iranyadd. Hiszen
szleng olyan stiluskategoria, amely egyeértedmelit a normétol, valamint bes#él

is ki kivanjak vonni magukat a tarsadalom szab&isggei alol.



2. A szleng mint stiluskategéria

A szleng a térsalgasi nyelv informdlis stilusvédtisz alacsony szifit
nyelvhasznalati kompetenciat feltételez. ,A szleag egyik legjellegzetesebb
nyelvvaltozat, de maga a szleng is 0sszefoglalalémg, mert az ifjusag, a diaksag
nyelvhasznalata éppugy beletartozik, mintiadzoké” (SzikszaINE 2007, 597). A
valahova valo tartozas (esetleg elkulonilés) sZm@éztonzi a hasznélokat. Cél a
kulonleges, megdobbédntegyedi esetenként masok szamara érthetetlehdetisa.

A szlengnek sokszor alpari a kifejezésmaddja, ssilnem épp valasztékos,
székimondo jellety, kedveli a tabuk feszegetését, illetve a nyergdkésokat. Am
hihetetlenll kreativ a szoOalkotasok terén, illetvekifejezések fabrikalasdban. A
szleng szoékincse igy gyorsan csédé, erre a stilusvaltozatra jellethza
legnagyobb valtozékonysag. Ezt a valtozékonysagoyelv folytonos valtozasa
tartja fonn. A régi, unalmasikibél lett cink, kéglibol, kérd, kecq pecq sracoldl
skacok A szlenghasznélok szeretik a fokozast, a tulzéfuk elérése érdekében.
Régebben anarha intelligens, allati okos, kurva g acsucsvolt a divatban, ma a
zsir,a kajak, és azatomilyen (v0. SIKSzAINE 2007, 597)zsir az (] teléd’nagyon
j6 az Uj mobilod"),kajak beparaztan{’hihetetlenlil megijedtem’)atom a verdad
(tetszik a kocsid’). A kordbbcool (kul) éskiraly helyett, manapsagsraly, asuti
allia meg a helyétNaon siraly/siti, hogy atment a vizsgah.rossz pedig ilyen
tekintetben az utcdepra, tré, szar

A szleng sok ekvivalens formaval él, igy harom ey kell figyelembe venni:

a lexikai szinli rokonértelntiséget, a mondatstrukturat és a stilugisiit@st.

Azonos struktaraja szinonim kérdések esetében rzémorsim jelentés szavak
is képesek kifejezni ugyanazt a jelentéstartaln®atkézAINE 2007, 597).Nekem
ugatsz kiskutya? Nekem csobogsz kicsi paek a mondatok azt idézik fel, hogy
szeretnénk, ha a beszékgre elhallgatna, mert idegéségyén.

Azonos struktlraju szinonim kérdések ditétilusértékben is hasznalhatok:
Hol a tdréban vagy? Hol a brokiban vagy? Hol a @iban vagy7ZEzen mondatok

esetében a duhot, az ingerllt noszogatast fejékhiat]
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Eltérd strukturgju, hasonl6é stilusértekszinonim kérdések altaldban a
megvetés, a lenézés nyelvi jeldlit pattogsz, mint egy zéarlatos Bir6 Ica? Mit
pezsegsz itt, kicsi Plusssz?

Eltérs struktaraja, eltgr stilusértélt szinonim kérdések arnyalatnyi eltérések
érzékeltetésére szolgalnali,van 6reg, elmentek otthonrél? Meg vagy te higzatv
Mit csinalsz, megbuggyantal? Te normalis vagy?els kérdés humoros szinefigt
a kovetked ket a meghokkenést jelzi.[ ...] A negyedik nemcsak pajor hanem
direkt modon rakérdéz tudatosan banto, sérszandéku varians” g&szAINE 2007,
598).

Jol lathat6é tehat a nyelvi kreativitdsa a szlerfgggznélok csoportjanak. Ez

tukrozi az életstilusukat, -szemlélettiket, a taakadban elfoglalt helytket.

2.1 A szleng hasznalata, tipusai

A szlenget a korabbi szemléletek a tolvajnyelvvebresitottak, am ezt a
mindsitését mindmaig megtartotta. A tarsadalom alskébésbé rivelt rétegeinek a
nyelveként tartottak szamon, és napjainkban iszeali@lanos nézet. Bar a nyelvi
durvaséag és a kulturalatlansag kéz a kézben jgsene skatulyazhatjuk be ennyire a
szleng hasznalatanak okat,Szocialpszichologiai tényék is segitenek
megmagyarazni, hogy egyes beékéhiért hasznaljdk azokat a beszédstratégiakat,
amelyeket hasznalnak, nem csak tarsadalmi normakésl szabdalyokkal
kapcsolatban. Ezek a téngézkiterjedhetnek a besZéhangulatara, motivacioira,
érzéseire, hiedelmeire, illetve lojalitAsara [...Jalamint a csoporton beldli
kapcsolatrendszer észlelésére és a fennall6 saapitiztikai normakkal kapcsolatos
tudatossagukra” (RrKe 2002, 4).

Mint mar tobbszor is emlitettem, a beszébBrsadalmi hovatartozasanak
megmutatasa asfcél. Ezenkivil, a mas tarsadalmi csoportoktol \alailénulést,
illetve a csoporton bellli egylveé tartozast jekitarsasagban valdé érvényesilés
jatssza a legfontosabb szerepet a szlenghasznéoben. Ok legnagyobb
hanyadban a didkok, az ifjdsag. Ha egy fiatal aédeknddon, valtozatos szokinccsel

beszél, kinézik, finomkoddnak tartjak. Viszont halemget hasznal, vaganynak
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tekintik, és befogadjak. Ugyanis a nyelv szorosaszékapcsoldédik az emberek
k6zosségi igényeivel. Alkalmas arra, hogy tarsgsc&alatokat épitsiink és tartsunk
fenn. Ezért 8NDOR KLARA szerint a nyelv komoly szerepet jatszik a hatalom
megszerzéseben és megtartasaban. (2002, 84).

Azonban a szleng mulandé jelenség, hiszeiseldb korban mar kevésbé,
illetve egyaltalan nem hasznalunk szlengkifejezésdWintha ,kirbiné” az ember a
szlenget a tanulmanyok befejeztével. Bar ha a gysesabdesét vesszik alapul az
erre a beszédmaodra jellethgzokészletnek, mondhatjuk azt is, hogy d@satbbeknél
azért nem vesszik észre az ilyen kifejezések hkdahamert amitok szlengben
fejeznek ki, sajat ifjukoruk-beli szavak, mar atlé@sultak a kdznyelvben, tehat nem
szlengszavak tébbé. Ily modon egysieer természetesnek érezzik.

Azonban nem csupan a didksag hasznal efféle eléddsnjelend nyelvi
elemeket. Ne feledkezziink meg a harmas felosztasigkerint koz-, tertleti- és
szakmai szleng egyarant létezikgK. 2008, 21).

A kozszleng egy adott nyelvet bes#déel altal ismert szlengfogalmak
jelensége. A terlleti szleng, ahogyan elnevezégsruiatja, terlletileg korlatozott, a
szakszleng pedig foglalkozasok, hobbik sajat szd&tss mely az ébbi ketttol
leginkdbb eltér a szohaszndlatot tekintve (vois KI. 2008, 21). ,A
professzionalizmusok a kommunikacio gazdasdgossagdd torekvés miatt jottek
létre. Ezzel fligg 6ssze az ugynevezett egyszavlspgy, nyelvi szilardsaguk,
valamint csekély expresszivitasuk. A professziamalisok a gyakori hasznalat
kovetkeztében a sajat kommunikacios kozegikbenlingiteg semlegesek, illetve
stilusértékik eltolédhat egytla beszéltnyelvi (bizalmas) jelleg felé, [...] madsfe
a teljes stilisztikai jel6letlenség felé”€RYVESI-KIS-VARNAI 1999, 43).

A szakmai szleng koézill a katonai szlenget, egyétiehindenki szamara,
hogy a sorkatonak (és nem a hivatasosok!), valamikatonai szolgalatot valaha
teljesitt férfiak ismerik, hasznaljdk. Azonban vannak a hkatoszlengBl a
koznyelvbe atvett kifejezések, melyékhalvany — vagy még annyi se — fogalmunk
van eredetét illéen. llyen példaul aomisz (az I. vilaghabora alatt terjedt el
'rosszindulatl’ jelentéséber)egyullad(a begyulladd granat keltette félelem miatti a
'megijed’ jelentése), vagy lbeddglik(elromlik, felmondja a szolgalatot’ valamilyen
szerkezet) kifejezések (K T. 2008, 17). Barmily furcsa, de ide sorolhatjuk a
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biinbzok nyelvét, a tolvajszlenget, amelyet ,argoként” ididlhatunk. Az arg6bol
szintén szép szammal vett at a kdznyelv nyelvi elet fakabat, hekus, zsaru,
zsernyak('renddr’), szerko('6ltdzék’), dohany, guba, 16veé, suskgpénz’), jargany
(auto’).

A lényeg tehat az, hogy nem feltétlenil szlenghésag, aki szlengszavakat
hasznal kommunikacidja soran, hiszen a szleng stihis valamiféle pluszt ad a
megnyilvanulashoz, ez pedig a viselkedés. Ezértdmatjuk, hogy a szleng mint
stilus egyéni, ezért lehet azt allitani, hogy nerék&ategoria, hiszen bizonyos
elemek taszitéak lehetnek. Eblfakad, hogy az egyik ember stilusat kedveljik, a
masikét nem.

Bar rendkivlil nagy a szlengbes#€lszama és akarattal hasznaljak ezt a
szociolektust, Szilagyi N. Sandor ugy vélekedikasanalatarol, hogy nem szabad
megelégedni vele, hiszen akkor a szokincs mas eitethanyagoljuk, beskitjik
sajat nyelvi vilagunkat. Nem tudjuk magunkat igadiejezni, személyiségunket
teljes értékeben érvényesiteneffrVESI-KIS-VARNAI 1999, 11-12).

Bizonyos mértékben igaza van Szilagyinak, de té&rjlin arra, hogy a
szlenggel nem tudjuk magunkat ugy kifejezni, aha@ggretnénk. Erre remekdl
racafol a szleng szbalkotasa.

2.2 A szleng szdalkotasa

Alapveten ugyanugy képez szavakat a szleng is, mint a tditnzata a
nyelvnek. A kulénbség csupan annyi, hogy itt a smkitdsok és —roviditések
gyakoribb ebfordulasa (WikiSzleng 2007) figyelitetneg. Mivel a szlengre egyrészt
a vidamsag, tréfassag, meghokkentés, merészségurdasdg jellemi ilyen
példakon keresztil mutatom be — a teljesseg igemgkil — a szoalkotasi
sajatossagokat.

Kilsé szoOalkotds korédh javarészt jiddis, cigany, angol, német, szlovak,
roman jovevényszavak a jelletiek, de nem ritka a francia, és az olasz sem.

Jiddis: balhé ('botrany, verekedés’)haver ('barat’), meldé (‘'munka’) és abalek

('szerencsétlen balfacan’)
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Cigany: benga ('nagy’), csoér6 ('szegény’), dzsuvas('’koszos’), komal (‘kedvel,
szeret’),séro(’haj’).

Angol: csekkol ‘megnéz, leelledriz’), dzsoint ‘marihuanas cigaretta’)ifti-fifti
(fele-fele’), lazer (6rok vesztes, mamlasz’)OL ([ejtsd: lol] =laughing out
loud ’hangosan kinevetni'jrendi ('divatos’).

Német: britkd (‘pénztarca’),jakéd (‘kabat’), kunszt(trukk, tudomany’, [Ezzel vagy

odaig? Nem valami nagy kunszt!fhuter ("anya’), placc (hely, kilatas’ [Nincs egy

j6 pasi sem a placcon. Jézsinak még nincs placatiplamaja = nincs kilatasban]),
simlis (‘tisztességtelen’).

Szlovak eredete vankaatyd ('testver’) szénak, francia smafu(’'semmiség’), roman
aflamé (étel’), olasz pedig &ranké (kivale’). =

Ide tartoznak még a nyelvjarasi elemek felljité&setn szlenggé valt szavakularé

('szemiveg’),sumakol’mesterkedik’) topa('ligyetlen’), illetve a kdznyelvi szavak

atvétele isnyalista, puncso§hizelgs’).

A belss szbalkotasi csoportbol édzér a mozaikszavakat nézzik meg, ezen
belll is a bdtszdlat: vbk vébéka ('vorosboros-kolahx, téhaiksz ('kdsz(6nom), az
angol thanks szobdl’), valamint a sz66sszevbrkdkav ('Debrecenben az egyetem
kollégiumanak kavézoja' Maszop('Magyar Szocialista Part ginyneve’).

A kovetked csoport a_szévegyulgsnelyre j6 példa asimli ‘barmilyen péekaru’

(zsemle x kifli), bombasztikusrendkivil j6' (bomba j6 x fantasztikusisuda

(cstnya x ronda).

Ikerités csoportjaba tartozik példaulsikamika('surolas’), nyalifali (‘'cs6kol6zas’),

csillivilli (csillogds ékszer, ruha stb.”) stb.

A felsorolt példak betekintést adnak a szleng sgflkeéére, megmutatjak, hogy
is beszél ma az ifjusag. Viszont a legjetsebb csoportok a szoéalkotason belil
mégis a szdcsonkitas, szorovidités, névadas, ¢sléniilés, a szo0sszetétel és a
szOképzeés. Ezek azért a legfontosabbak, mert exélsgalva megértjiuk a szleng

kreativitasat, észjarasat, illetve, hogy hogyarbar@ltérni a konvencionalistol.

a felsorolt példak a WikiSzleng oldalarél valék&dfiegészitésekkel
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Kezdjuk a _szordviditesel: szitu (‘szituacid, helyzet’), sziilcsi napcsi ajcsi
('szuletésnapi ajdndék’szerizlek('szeretlek’), uccso ('utolsd’), villi (villamos’),
s6gi('sogor’), bizti ("biztos’), grat ('gratulalok’), kaller ('kalauz’), tekk ('tequila’).
Szdcsonkitas apci (‘apuci’), naon (‘nagyon’), valszeg ('valészinileg’), bazze
(b*szd meg)).

Jelentésbeli szbalkotas kdzil megemlitem a névagkast jelentéglyilést:

Névadas punnyad ('semmit tesz, unatkozik’),gagyi (‘olcs6 utanzat, rossz
minésédi’), kigugliz (a Google internetes kerdsen megnéz, kikeres valamit’),
megcapasodiKaz italba ételmaradék keril ivas soran’).

Jelentésbvillés palya ’helyzet, szituacid’ (Mi a palya? Megvagyok.) A lyé

ugyebar valaminek a haladasi iranya, @blalakult ki a kifejezés egyszer

asszociacio soran, hogy valakinek hogyan megya sogy halad az élete.

Szdbobsszetétehonaljkutya('szérds honalj’),szolariumszokeveritulbarnult ro, aki

mellesleg a divat megszallottja'Jajgetoszpozitiv('egytigyi, orok vesztes vagy

csunya ember, esetleg a harom egyszerre’).

Morfologiai szoOalkotasi csoport is figyelemre mélebben a kérdéskorben. A

szOképzés adja a le@jlebb példakat a lehetséges szdalkotasi médok kdzul:

NévszOoképzés

-0, . tetko ('tetovalas’), krenyd (‘egyetemen a kredit')szendd('szendvics’),bard
(baromi j&), kero ('kerékpar’)

-a: szenyd’'szendvics’),szunya’szunyokalas’) cerka('ceruza, pénisz’)

-ci: naci ('nadrag’),ruci (‘ruha’), tinci (tundéri, tineményes’)smaci ('smarolas,
nyelves csék’)

-csi: furesi (‘furdeés’), toresi ('torolkdzo’), Uzcesi(‘Uzenet’), kircsi (kiraly, nagyon
jo"), Udcsi(’uditsital’)

-da, -devizelde('mellékhelység’)jvoda ('’kocsma’),kajalda (liskolai menza’)

-ko: szeszk@'alkohol’), Luci Ferkd('6rdogfidka, rossz gyerek’jutko (‘tuti, biztos)

-i: privi (privat’), cuki (‘cukraszda’) szandi(’szandal’)

-asz, -esz:palesz (‘palinka’), alkesz (‘alkoholista’), mokesz(’'monokli’), kolesz
(kollégium’)

-s: rajos ('mend’), csajos(’néies, csak dket érint’), szekuq’security-s= biztonsagi

or’)
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-U, 4i: barnanyelv ('seggnyald’), ersstideji (‘'nagy melli né’), hidrogénfefi
('talszékitett haju buta &)

lgeképzés

-I: kibekkel(’kibir, jobb hijan kivar’),perkal (‘fizet’), komal(’kedvel, szeret’)flessel
(képzebdik’, az angol flash = villanas szobdbrunyal ('vizel’)

-z: bepaliz (‘'rdszed, atver’)atnyalaz ('konyvet elolvas, atlapoz’)paragik) (fél,
megijed’)

Ezek a példak jol tukrozik a szlenghasznalok nydbleményeit, kreativitasat.

Talalunk humoros és durva, tragar kifejezéseketegy, am mar emlitettem, hogy a

szleng mindezeket magéban foglalja, észtretettel él is vellk.

2.3 A szleng mint beszédmaod és mint stilisztikai lenség

~S0kak szerint a szleng felfoghato stilisztikaejeségként is, & az a vélemény
sem U] keldt, amely a szlenget éisorban stilaris nyelvi rétegnek tekinti. A finn
SIMO HAMALAINEN olyan kilonleges stilusfajtanak tartja a szlengetely tudatosan
hasznal a koznyelét idegen, a koznyelvben elfogadhatatlannak tartott
kifejezéseket” (WikiSzleng 2007). Péelddllirva szar ez a film. Fasza volt a tegnapi
buli.

A szleng, ha stilusjelenségnek tekintjuk, nem kidthegy bizonyos
stilusarnyalathoz, mivel valtozatos stiluséiit&emeket tartalmaz. Szabad, kotetlen
stilus jellemzi, hiszen beszélt nyelvi jelenség. shlaris valtozatossag abban is
megnyilvanul, hogy egy adott sz0 stilusértéke isltozk a kulonbod
beszédhelyzetekben” (WikiSzleng 2003hfej csavd az 6reged! Azt hisdi,itt a
csavo? Mit pofazik neked ez a kiscsaia?elss mondatban humoros@avészo, a
masodikban séft a harmadik egyértelien lenéé. A szlengben az érzelmi téltése
egy nyelvi elemnek az, ami azé&ljes stilisztikai tdbbletet hozza létre. Ez gyakr
még a hétkdznapi bes#é&dzamara is érthe{ld. fentebb)Karot kaptam. Meghuztak
a vizsgan.

Nem gyzom elégszer hangsulyozni, hogy a szleng nem s$zexet

egyhangusagot, megbontja a konvencidkat, legtobbszéllemes fordulatokat
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teremt: kukker ('szem, szemiveg')ormany, tubék, tokmanforr’), tokmanybetyar
('nagyorrd’), kipufog6, pufé, puzéd(fenék’), trombitatorlasz, takonypelenka
(zsebkend’). A legtipikusabb nyelvi elem, ami felbonta a gszokott
grammatikat, az igekét Ismert ige elé rakott nem konvencionalis igékot
szemléletes jelentést kdlcsondehdg (leszerepel’) atraz, atkar(’becsap’),begurul
(felmérgesedik’) lelécel, lekoccolelmegy, elinik), leszall'békén hagy’) beszarik
(elromlik, megijed’),rabasz(’'megjarja, rafizet’).

Az eddigi példak alapjan ratérek a masik jelléma megszokottat félborito
tulajdonsagara a szlengnek, mégpedig a nyelvi dagra. A szitkozédas ézidok
Ota szerepet jatszik az indulatok levezetésébansdida nem tartozott az elfogadott
szOhasznalat koérébe. A szlenghasznalok éppen sziérik bele mondanivaljukba,
mert ezaltal is ,kilognak a sorbdl’. Tehat nemcsakindulatos ember hasznal durva,
vaskos, tragar kifejezéseket, hanem a hétkdznatail fiarsalgé isHuzd el a beled!
Menj a faszba! Szarjal sunt, te gyokér! Szopjoa acogé capaMindezeknek a
kovetkezménye nemcsak az eldurvulasban jelentkézikem a nyelvhasznalatban
az elszemélytelenedésben, elszirkilésben egyararnjedése fokozza a k6zonyt,
kiterjeszti a tragarsagok hasznalatat kozomboszbtdkre, jelenségek felidézésére,
jellemzésre (BO-ToLcsvAal 1985, 152)Hova a picséba tetted a kdnyvet? Leviszem
a dogot megszaratnf’Megsétaltatom a kutyat’).

Elmondhatjuk tehat, hogy az alkotott sz6veg stilagar humoros, akar durva,
flgg az egyén szarmazasatol, temperamentumatoélalkogasatol, valamint a
hangulatatél. A szlengbes#kl ezeket folyamatosan kifejezésre kivanjak juttatni
megnyilatkozasaik soran.

2.4 A szleng alakzatainak stilaris szerepe

A gondolatok nyelvi megforméalasanak valtozatai &kzatok, melyek t6bb
elem 6sszekapcsolasaval jonnek létre, és meghatakagnitiv és beszédhelyzetbeli
miveletek révén keletkeznek Z8szAINE 2007, 471). A szleng stilusét vizsgalva
azért erdemes az alakzatokat is taglalni, hiszefGvesgipus-meghatarozo

szerkezetek, valamint eltérést mutatnak a szokv&éRifejezésmaodtol. Jellerizaz
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alakzatokra, hogy a szdveg jelentésében érvényessiereplik, a szleng pedig
mindig valamilyen tobbletjelentést kblcsondz a jefgseinek azaltal, hogy milyen
maodon hat a befogadéra.

A legfontosabb alakzata a szlengnek mint stilusmadoriliras. ,,A kortliras
tobb szavas magyarazat egy targy, fogalom, eseméigjdonsdg megnevezése
helyett, amely vagy a szOismétlés, vagy a durva sldrilése érdekében
hasznalatos, esetleg szemléltezerefd” (SzikszaiNE 2007, 513). llyen alakzatot a
mindennapi nyelvhasznalat soran is hasznalwsieretet Unnepe= karacsony,
azonban a szleng ennél kreativabb, szemléletesdtidlat tartalmaz:

Annyi pénzem sincs, hogy gyalog menjek haza. Bgokdngrszva, mint vasvilla a
ganeéba(’rettenetesen ittas vagyoklabon hordja ki az agyhala{tnagyon buta’).

A példakon lathatjuk, hogy az irénia, a célzas,amaht a nyomatékositas a
szemléletesség szerepe, ezeket stilarisan hat@sadabrezzik, mintha egysiéen
nevikon neveznénk a dolgokat.

A Kkorilirasnak ismeretes az a fajtaja is, melybagatlassal fejezzik ki
mondanivaldnkat, ez a tagado korilirBlem az eszéért szeretj(kuta, de nagyon
csinos’). Nem a napon barnult(cigany szarmazasu’). Ezek eufemisztikus
kifejezések, vagyis megszépitik a mondanivalét,dzilen a jelentés nem valtozik.
llyen stilisztikai eszk6zzel akkor éliink, ha nen®b,ilvagy nem akarjuk nyiltan
kimondani véleményinket.

Ahogyan SIKSZAINE is irja, értelmi meggizéssel keésztet érzelmi
allasfoglalasra benninket egy-egy alakzat. Ezelclpigai szempontbdl érdekesek,
emellett esztétikai funkcidval is birnak, hiszekommunikacio élénkebb lesz altaluk
(2007, 525). Miképpen nem egyszer emlitettem, @ngghem szereti a monotonitast,
tréfassagra torekszik, valamint szemléletességre.

Az efféle alakzatokra tehat szamtalan példat horthatugyanis élszeretettel
él a szleng ilyen nyelvi elemekkel. phamozva szereti a &3t (‘alkoholista’),
arcberendezése optikai kérnyezetszennyéesénya’), megkotott a gipsz / bohoc

van a fibkbar('terhes, teherbe esettyilyahoz képest alacso(igovér’).
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2.5 A szleng szavainak stilusértéke

A stilusérték tulajdonképpen az, ahogyan mondadinkat kozoljuk, vagyis a
nyelvi megformaltsagot megfeleltetjtk a beszédhalyzz.  Stilusértéket
teremthetiink azaltal, hogy milyen szdéalkotasi mdadasznalunk, milyen gyakran
hasznalunk egy kifejezést, valamint a képiség ésnandatfajta hasznalat is
(SzikszaINE 2007, 96-97). Ha kdnnyen kitalalhaté a mondanddnkes hirértéke.
Ez a konvenciondlis szOhasznalat altal jon létee,mdvel a szleng ezt igencsak
kerdli, szavainak, kifejezéseinek nagy a hirértél@ntropiaja). A szleng
stiluseszkozei tulajdonképpen tehat a nyelvi elemidtve az ezekll fakado
jelentés és valasztékossag.

A szleng egyik eszkoze a tulzas, mely nagy entk@biéendelkezik. Ez ,egy
jelenség képtelenségig felnagyitasazikSzaINE 2007, 93):Ugy rohangélsz egész
nap, mint fing a gatydbarizt a hatast elérheti a szlengbe§z@kennyiségi tulzast
alkalmazva isKevés vagy, mint I6citromban a C-vitamirdtezik miréségi tulzas is,
pl.: Olyan meleg, hogy kézzel vas@h kulvilag szamara talontul egyérteima
homoszexualitdsa’). A szemléletességet ugy is eliédn szlenget hasznald, hogy
olyan hasonlatot alkot, mely egybeesik tapasztakitaElazott, mint libafos az
es’ben (‘a hig libalrilék as hatasara ugyebar még folydsabb lesz, és eztagoéll
tarsitidk a részeg ember mozgasahoz, tudatéllamntahz elazott sz6 pedig a
részegség egyik szlengmegfélel Mindkét jelenség magaban foglalja a
tapasztalatot’).

Elmondhatjuk tehat, hogy sajatos hirértéket homomen stilus, &m a szleng
semmivel 6ssze nem téveszthedtiluskategoria. Figyelemfelké|t meghokkerit
szandéku, lételeme az Ujsikstg, a valtozatossag, szemléletesseg és érzelatasah

akar a humor, akar a nyelvi durvasag eszkozeitridhsa.
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3. A szleng megitélése

Mostanra mar korvonalazodik bennlink tehat, hoggleng egy elég komplex
jelenség, hiszen ,a szlengben egyetlen nyaldbbanogazeggjtve a nyelv [...], a
mindennapi élet, a tarsadalmi viszonyok, a szosm@fmologia €s az egyeéni
pszicholégia, s a [...] kultira” gliszTRATOV 1998, 7.) Hatalmas része tehéat a
nyelvtudomanyi vizsgalédasoknak a szleng, ezért sakan csak valamely
részterlletél irnak. E dolgozat is ezt a célt szolgalja, hogygzéeng egy részét, a
stilusat kozeleblét megismerhessuk.

A szleng azon attribatuma, hogy szines, érzékldtegzéseket hasznél, egyre
tobb nyelvészt / szociolingvistat dobbentett ragyhigenis érdemes foglalkozni ezzel
a stiluskategoriaval. Hiszen korabban elitétenglelvi magatartasként skatulyaztak
be. Az elitélésének nyelvészeti magyarazata ak&rennt a nyelvvétk karosnak
tartottak a szlenget a magyar nyelv megévasa ébaekéErkdlcsi, esztétikai
szemszoghl furkészték a nyelvi elemeket, ezaltal a szlenglviydevianciava
mindsilt (v6. WikiSzleng 2007). Am fordulépont kovetletz a megitélésével
kapcsolatban. Ez a fordulopont az a megfigyelés waiszerint észrevették, hogy a
szleng beszivarog a kéznyelvbe, valamint a nyeltAésadalom viszonyara igencsak
sajatos moédon reagal. A szleng igazi természetdtaniy nem nyelvészeti
megkdzelitéstl tarhatjuk fel, mindinkabb szocialpszicholégiaitéd@sokbdl (vo. ks
1997, 237). Azonban az erre vonatkoz6 munkalatoklehetsen kevésnek és
hianyosnak mondhatok.

Ezek a szociadlpszicholdgiai elemzések arra irdaiulthogy a szleng
hasznaléinak a beszédstratégiaja kiterjed a besz&lngulatara, érzéseire,
motivaciodira, iskolazottsagara, valamint kovetkgrtdehet a szocialis hatterére
egyarant. Ezeki kifolyOlag léteznek egyrészt humoros, masrésavaulekezel,
vulgaris kifejezések a szlengben. A meg-, illetvgékdse tulajdonképpen etib
fakad.

Maradjunk azonban a szociolingvisztikai, mindinkabla  stilaris
vizsgalédasoknal. Ahhoz, hogy a legstigmatizaltdeginkabb elitélt beszédmaodot,
a szlenget jellemezzik a stilusjegyeit figyelembivey olyan fogalmakat kell
tisztazni, mint stilisztika vagy nyelvi stilus. A@lvi stilus a stilisztika egyik tertlete,
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ami tulajdonképpen képesség, mely a bészémint individuumot jellemzi.

Egyszetibben fogalmazva — mint mar emlitettem — az egyépesdilagat,

tapasztalatait, iskolazottsagat, tarsadalomban glalfo helyét indukalja. A
szlengbeszé8k koérében ez a ,megmutatom magam” habitus annyg,tdogy

szeretnék elkiloniteni magukat az ,atlagostol”, matatni, hogyék miben / miért

méasok. Ez a nyelvi magatartas a megnyilatkozaatééljtargyatol és funkcidjatol is
nagymeértéekben fliigg. Ez a funkcio altaldaban szubjeldiras, illetve esztétikai
funkciot is betolthet. A cél pedig olyan kulonkéojelenségeld is fiigg, mint

korizlés, divat, né&pont. Vagyis a stilus tulajdonképpen kifejezésméalamint a

gondolkodasmaddot tiikrozi.

Miért is probalnak a szlenget hasznalok ennyiréreita konvencionalistol?
Tudatosan alakitottak (alakitjak) elieéé a nyelvhasznalatukat, hiszen a nyelvnek
identitasterentt szerepe is létezik. Ez az identitas nem mas, azirggylvé tartozas,
mik6zben ki is [6gnak a sorbol”. Azért alakult&imegszokottol eltérni akaras, mert
kezdetben az alvilag nyelve volt a szleng. A takajbindzok pedig egyszéen
csak nem akartak, hogy barki is megékiket, amikor a kovetkéznagy balhérdl
dumalnak, nehogy lebukjanak Az id6 mulasaval mindinkabb megtetszett a
fiatalsagnak, hogy van egy ,titkos, megfejthetetlgyelv’, amit a felbttek nem
értenek, igyok is a szleng hasznaldiva valtak. A fiataloknal igeidazan efs az
identitaskeresés, a valahova tartozas tudtaalkotjak a kozszleng bazisat. Am ne
felejtkezzlink el a szak-, illetve a terileti szlgihgem.

Latszik tehat, hogy nem az a szlengbeszéhki szlengszavakat eépit
mondanddjaba, ugyanis a szleng magaban hordozzisetkedési format, az
életstilust egyarant. igy képes mélyebbet implikalrszo szerinti jelentés mellett.
Ebbsl a laza mend, vagany magatartasbol is adodik, hogy ennyire elitélt
stiluskategoria a szleng, hiszen manapsag is alagalz embernek tituléljak, aki

szlenget alkalmaz.
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3.1 Osszegzés

A szlengbeszék kifejezésmddjanak, stilusanak a normétdl valéerést
ellenére, mégis van sajat, szuverén normarendsoetg,eppen elid az eltérésbl,
kilonbodzni akarasbol fakad. Ugyanis minden olyarelviyelemnek, mely nem
megszokott az irodalmi vagy a kéznyelvben, hir@tédiklajdonit a stilisztika, illetve
a hallgatd. Minél kevésbé szamitunk egy sz6 / &ifé§ eifordulasara a
kozlendben, annal nagyobb az entropiadja. Ez az alapjalemgzszinességenek,
kreativitasanak,& tulajdonképpen a stilusanak is. A szandéka — masttisztaban
vagyunk vele, — a meghokkentés, elcsodalkoztatdflkozas, a figyelemfelkeltés,
esetenként a sértés.

Barmennyire is megbélyegzett, elitélt ez a nyekozat, mégis egyetértés van
abban az allaspontban, miszerint a szoOalkotas temdkivil leleményes,
fantaziadis a szleng. Am ez a nagyfokl otletességtvmindmaig oda, hogy nagy
sebességgel csefdhek a kifejezései,66 gyorsan be is szivarognak a kbéznyelvbe,
valamint meg is szilardulnak ott. Ha azonban edgrgikifejezés megszilardult a
mindennapi beszék nyelvhasznalatdban, azon nyombanériékkolnak a
szlengbeszék egy Uj, frappansabb nyelvi elemmel, hogy az élkiilési szandékot
fenntartsak.

Ez a kulénbozni akards az alapja annak, hogy emrsd@jatos, konnyedén
azonosithatd a stilusa a szlengnek. Ez a stilud tetabad, koétetlen, szellemes,
leleményes, és nem hive a monotonitasnak. SzeeetirGiat, a célzast, a
szemléletességet, valamint a nyomatékositast. Amorbszeretettel hasznal durva,
pejorativ, séf, tragar kifejezéseket egyarant. A nyelvi durvaséigtén egyik médja
a konvencionalistol valo eltérésnek.

Mindent 6sszevetve, ugy gondolom, barhonnan ishpdlb a szlenget, mint
nyelvvaltozatot, mint stiluskategoriat, mint besnédot elemezni, mindig ugyanarra
a kovetkeztetésre jutunk: a szleng a kulonbodzni ydagakarat markans

kifejezéeszkoze.
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