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A pesti ,tajnyelv*.

& Ennek & mi szegény magyar nyel-
viinknek igen sok ellensége volt és van, ha-
nem olyan egy sincsen, mint a pesti ,idjezo-
14s". Tédjszbldsnak nevezem mér én is azt,
ami semmiképen sem mads, mint jargon. Ne-
vezéth pedig envek azért, mert Molndr Fe-
renc osak a napokban kelt ki azok ellen, akik
s Pesten divatozd ,kiszéldsokat” helyteleni-
tik, a nyelv fejlodésére. tisztasagira mndave
kérosmak tartiik, holott, — momdja 6, — ha

joga van egves vidékelmek tdjnyelvet al-

kotni, miért pe lenne meg ez a joga Pestnek
is? Fnnélfogva tehat dllapodjunk meg abban,
hogy & pesti nyelvet tdjnyelvnek nevezzilk
mindaddig, amig be nem bizonyitjuk, hogy
ez bizony nem tdjnyelv.

Téjnvelvnek, tdjszéldsnak mevezi a
nyelvtudomédny a nyelv egyss helyi alak.
jait, de ¢ meghatirozdsban implicite henne
van, hogy a magyar tdjszolds nem lehet mis,
mint a magyar nyelv egyes szavainak vidé-
keénkinti mds-més helyi alakja. De mindig a
magyar nyelunek, vonatkozzék ez a kiilonb-

‘az egyes nyelvjarasoknak akér székin-

akar pedig a szavak kiejtésére.

¥z a meghatirozds azonban semmiesetra

, ﬂﬂhﬁ meg 3 pesties beszédet illetéleg, |
a grund, a jasz, a strige, astandse nem.

 magyar székines, sem pedig olyan Pesten
stidomnlt szavak, amelyeknek magyar vide-
kédkint més é8 més lenne a kmtéai médjnk,
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| ber megértse, tehit ez mnem is ,egy“ nyelv,

.sxh]at_tak, azt a nyelv letéteményese, a nép

-sdgot”, ,nem létezik“, hogy minden pesti em-

nem is qegy” tdinyelv, hanem csupdn kisded
korocskék ,myelvicsekje”, s épen olyan ,lét-
joggal bir", mint & tolvajuyelv. Hogy az
.irék dltal is haszndlva lesz“, az csak annyit
bizonyit, hogy az irdk kezdik elfelejteni, mit
kovetel tdlilk a magyar nyelv.

Eddig ugy volt, hogy a Pézméinok, Vo-
rosmartyk és Aranyok voltak letéteményesei
ag igazi, romlatlan magyar nyelvnek. Misutt

vy wvolt. S ezért mondhattdk példénl
Sh:iqpeanél azt, hogy elveszhet az angol
velv, az 6 munkaibél rekonstrndlni lehetne

'i"-njjon a mai magyar irék elmondhat-
3:;.!:-@ munk4ikré] ugyanezt? Ahogy az a re-
konstrudlt magrar nyelv ,kinédzne®! — pesti
tdjnyelven szélva

Az irodalmi nyel'trnek mindenekel6tt kéz-
érthetbségre kell torekednie. Ennélfogva ke-
rvitlpie kell a tdjszavak haszndlatat is, amit
szintén nem tartozik mindenki megérteni
Vagyis hidba tettiik meg Molndr Ferencnek
agt a koncesszidt, hogy a pesti nyelv taj-
pyelv, ime, kideriil, hogy 6 ezzel sem ér el
sokat. Mert a jézan ész mondja, hogy tdjszo-
ldsokat sem szabad az irodalomban haszndlni.
Pedig a tdjszélasok nem pic.-kap.-ok mellett

torténeti ~ Wultjuk van.
His aem szabad hasznélni, ha a kozérthets-

ség rovasdra esik hasznilatuk. Ugyanigy va-
gyunk ez ‘elavult ' szavakkal is, noha
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rul. Az iré, ha nyelvmiivész, nem fogia ezt a
keletkezé nj magyar nyelvet timogatni, ha-
nem igyekezik azt a maga magyaros beszédés
vel kiszoritani, kigyomldlni onnan, ahol egy-
altaldban ninesen helyén. Az irodalomban
tudniillik.

Azt mondhatnd erre akar Molndr, akar
masvalaki, hogy épen mert a nyelv éld va-
lami, ne Alljunk meg az eddigi székincenél,
hanem szaporitsuk azt. Tegyiik otletesebbé,
fordulatosabbd, waltozatosabbd. Azt mon-
dom r4, helyes, ha a kizsziikséglet kivinja ée
ha ez a nyelvujitds tényleg niveli a székin-
cset. De hdt ezt csindlja a Molndr tdjnyelve?
Nem! Elesavarja a szavak értelmét, de nuj
szavakat nem ad. Példaul: ilyen fiatal! ilyen
keskeny! murizik, (veszekszik), maga nekem
pepita, stb, sth. Fzek ugyan mind nagyen
dtletes, szellemes kiszélisok, de nem tundjnk,
hol van koézottiik egyetlen egy uj szd is? Egy
sines. Tehét ez a tdinyelv vagy idegen szava-

‘kat csavar el, vagy magyar szavak jelentését

esavarja el. De jot és njat nem ad. Izlésest
gem. Hol van tehat az az ok, amiért haszndlni
kell azokat. Vagy amiért ne mint a nyelvet
fertfz6 mételyt tekintsiik. .

Mi ennek a kévetkezménye? Az, hogy,
keletkezik Pesten nyelv, amely ecsufsiga a
magyarnak s amely olyan feliilotessé és 1é-

héva teszi az irdkat is, hogy még azoktdl sem

varhat a szegény nyelv kiméletet. Keletkezik
irodalom, amely minden lesz, ceak magyarul
irott nem, irodalom, amelynek magyarsiga
mﬁtﬁigetes.
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