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I. Bevezetés

Jelenlegi zarddolgozatomban a Hoffmann Otté altal készitett Mini-tini-szotar
testrészekkel és formajuk témakorének szavainak elemzésére vallalkoztam.
Megprobaltam megvizsgalni, milyen szbéalkotasi médok alapjan alkotnak 4j szavakat a 10-14
éves ,tinik” (hiszen a szotir az 6 ,,sz0készletiik”-6n alapul). Egy zérédolgozat terjedelmét
tekintve ugy gondolom, lehetetlen teljes, részletes elemzést nyGjtani, ennek ellenére
megprobalkoztam a lehetetlennel. ..

Egyrészt azért valasztottam enneck a témakomek az elemzését, hogy a példakon
keresztiil is érzékeltessem: a didknyelv nem korlatozodik csupan az iskola targykorére,
masrészt pedig hogy bizonyitsam a didknyelv fontossagat, hiszen szélesebbé, gazdagabba

teszi nyelviinket sajatos szoéalkotasaval.

I. 1. Altaldban a szlengrél

. Arra a kérdésre, hogy tulajdonképpen mit is neveziink szlengnek, igazan kielégitd
valasszal nem rendelkeziink. Egyetérthetiink Penttinen allitasaval, miszerint ,a szlenget
mindenki ismeri, de igazén senki nem tudja meghatdrozni”. ' A nyelvtudomény nem
rendelkezik olyan elfogadott szleng-meghatarozassal, mely a szleng jobb tulajdonsagait
magaba foglalna.

Manapsidg még mindig inkabb konvencio, nem pedig definicid kérdése, hogy mit is
tekinthetink szlengnek. Minden egyes ,definicid-probalkozas” csak részigazsadgokat
tartalmaz, azaz folyamatos kiegészitésre szorulhat.

Vannak, akik a szlenget a tolvajnyelvvel illetve a baratok kozotti nyelvvel azonositjak. Ennek
oka az lehet, hogy a francia arg6 sz6 szerinti forditasa tolvajnyelvet jelent, mely az alvilagi
tarsadalom 6nvédelmét szolgaltatta, a jelentése manapsag mar teljesen elmosodott.

A szlenggel foglalkoz6 szakirodalom legelterjedtebb meghatarozasa szerint a szleng kifejezés
alatt értjiik ,,azokat a tObbnyire kérészéleti, 1j szavakat vagy régi szavaknak azokat az 1j je-
lentésvaltozasait, melyeket a hétkoznapi éldbeszéd a tréfas hangulat keltésére vagy a kifejezés
szinességének fokozasara, vagy az ujszeriivel valo jaték oromei, a nyomaték kedvéért hasz-
nal”. 2 Rendkiviil fontos ismertetéje, hogy az egyébként bazisnyelvnek minésiilé kifejezéseket

is emocionalis toltéssel latja el. >

L

1. Kis Tamas: A szlengkutatas utjai és lehetségei 240. o.
2. Kis Tamas: A magyar katonai szleng szétara (1980-90) 13. o.

2 Kic Tamaa A maovrar katanai erlona e7dtara (1QR0.00N 19 A



A szleng nem egységes nyelvi jelenség, legalabb harom {6 tipusat kell megkiilonbéztetnink:

a. A kozszleng, ami a nyelvet besz¢él6 szamara altalanosan ismert dolgokat, fogalmakat
megnevez0, orszagszerte elterjedt szlengjelenségeket foglalja magaba. Leginkabb az
un. ifjusagi nyelv szokészletében talaljuk Oket;

b. A teriileti szleng, melynek érvényessége teriiletileg korlatozott;

c. A szakszleng, ami érdeklddés, hobbi, foglalkozas alapjan Gsszetartozd csoportokban
fejlodik ki.

A szleng tehat rendkivill Osszetett nyelvi jelenség, melyet nem jellemezhetiink egyetlen
fogalommal, illetve tulajdonsaggal. Maga a fogalom (szleng) késon tint fel a magyar
nyelvtudoményban, hiszen magyarorszagi szlengkutatisrol az 1980-as évekig nemigen
beszélhetiink. Ennek részben politikai, ideologiai okai voltak, masrészt a hazai nyelvészek
elutasitd magatartasa ezzel az 1ij ,,problémaval” szemben. A szlenget ugyanis tulsagosan

szélsdséges nyelvi jelenségnek tartottak.

Lorincze Lajos meglehetdsen elmarasztalé véleménye szerint ,érdekes ugyan ez a
jassznyelv vagy tolvajnyelv, mert eliit a mindennapi. nyelvhasznalattél, de alapjaban véve
mégis csak sziirke. A szép magyar nyelv ezemyi gazdagsagat leszegényiti”.* Nem érthetiink
egyet Lorincze véleményével, hiszen a szleng nem ,,leszegényiti”, éppen forditva, gazdagitja
nyelviinket sajatos szoalkotasaival, szohasznalataval ¢€s stilusaval. Fontossagat mindenképpen
latnunk kell, hiszen ,,a szleng voltaképpen a kis k6zésségek, embercsoportok ,.kodolt” nyelve,
amelyek révén a tagok meghatarozhatjak identitisukat, helyiiket a csoporton beliil, valamint
viszonyukat a , kiilvilaghoz”.

4. Lérincze Lajos in. Szépen magyarul — szépen emberiil Bp. 1987.
5. Vajna Tamas: ,,A szleng az, amit a beszéld annak szan” HVG 23/2. (2001. jan. 13.) 45-46. o. (Interji Kis

Tamae povetami adinnbtuceall



I. 2. Altalaban az ifjusagi nyelvréi ill. a didknyelvréi

Vannak, akik vitatjak az ifjusagi nyelv megnevezés helyességét. Véleményiik mellett
azzal érvelnek, hogy az ifjusagi nyelv hasznalata nincs korhoz kotve, iddsebbek is
hasznalhatjak. Részben igazuk is van, de bizonyos koron tal valé hasznalata mar
szokatlannak, erdltetettnek, sot, stilustalannak hat. Az ifjusagi nyelv els6sorban az ifjisag

jellemz6 beszédmodja, bar az idésebb nemzedék is a hatasa ala keriil(het).

Kovalovszky Miklés az ifjusagi nyelvet (az ifjisagi nyelv mint elnevezés nala fordult
el eloszor) az egész fiatalsag altal hasznalt rétegnyelvnek, a diaknyelvet pedig ezen nyelvi
kategorian beliil az iskolai élet jellegzetes fogalmaira szoritkozé csoportnyelvnek tekintette,
hiszen a didkok kuloén csoportot alkotnak a tarsadalomban. Hoffmann Otté szerint azonban a
diaknyelv nem korlatozodik a sziikebb értelemben vett iskolai és kollégiumi szokincsre,
hiszen a didkoknak kdznapi életiik is van.

Az ifjisagi nyelv ,napjaink egyik legfontosabb, legnagyobb hatasu és leggyorsabban
fejlodd nyelvi rétege, jellegzetesen XX. szdzadi képzédmény”. ® Tehdt a ~legjabb 1dékben
fejlédott ki, erds tolvajnyelvi hatas alatt, bizonyos didknyelvi elézményekb6l”. ’

A szleng (és ennek szeleteként felfoghatd ifjisagi nyelv) eredetét keresve azonban
nem szabad elfeledniink, hogy ennél sokkal er6sebbek azok a szalak, amelyek a magyar
szlenget a varosi és a nem vérosi népnyelvhez kotik.” ® Bérczi Géza® 1932-ben megjelent A
»pesti nyelv” cimii munkijaban megemlit egy ,kiilonleges nyelvet”, amelynek nyelvtani
rendszere szinte azonos a koznyelvével, szokincse azonban t6bb vonatkozasban eltér attol.
Barczi agy gondolta, hogy ezt a sajatossdgot a nagyvarosok (ebben az esetben Budapest)
alsébb tarsadalmi rétege termeli ki, és ebb0l a nyelvbél jutnak at egyes szavak mas tarsadalmi
rétegek szokincsébe.

Az ifjasagi nyelvre ill. didknyelvre tehat hatott a tolvajnyelv és a varosi és nem varosi
népnyelv is, valamint ezeken kivill a katonai szakzsargon, illetve a kiilonbozd sportagak
szavai, kifejezéskészlete.

Létrejottének oka nincs egyértelmiien meghatdrozva. Tolcsvai Nagy Gébor szerint a
didksag Osszetartozasanak a tudata alakitotta ki. Szerinte a varosi kultiira t6bb, sziik kérben

hasznalatos nyelvvaltozatot hoz létre. Ilyen példaul a didknyelv (és a tolvajnyelv) is.

6. Nyelvmiiveld kézikényv FOszerk.. Grétsy Laszl6 és Kovalovszky Miklos Akadémiai Kiadd Bp. 1982.

7. Kis Tamas: Eldadis a magyar nyelvészek VI. Nemzetkozi Kongresszusan (a lexikologia és a lexikogréfia
elmélete és modszertana) Eger, 1994. aug. 24.

8. Kis Tamas: Elbadés a magyar nyelvészek VI. Nemzetkozi Kongresszusén (a lexikologia és a lexikografia
elmélete és modszertana) Eger, 1994. aug. 24.

9. Barczy Géza: A ,pesti nyelv’ MNY. 27. 228. o.

10 Gréteu T acrzlAs Az ifiicaot nuelv in S74nen maovamil — e2énen amheriil Rn 1087 AR.A7 n
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Hoffmann Ott6 szerint ez a probléma nem annyira nyelvészeti, mint inkabb szocialpszicholo-
giai. Hoffmann Ott6 Ggy gondolja, hogy a fiatalok szeretnének elkiiloniilni, és ez tikkroz6dik a
nyelvhasznalatukban is. '

Matijenics véleménye megegyezik az eddig emlitettekkel, miszerint a fiatalok agy érzik ,,sajat
nyelvhasznalatuk™ 4ltal, hogy egy csoporthoz tartoznak, és egyben szembeszegiilhetnek a
felnottekkel, ganyolodhatnak, tréfalkozhatnak, feltiinést is kelthetnek 4ltala.

Kovalovszky Miklos azonban nem a titkossag, illetve az elkiiloniilés szandékanak vagyaval
magyarazza az ifjasagi nyelv létrejottét, hanem a fiatalok ,,szokatlanhoz, rendkiviilihez, a nem

nyarspolgarihoz” valé vonzddasaval, az eredetiség hajszolasaval”. 12

Az ifjisagi és a didknyelv a koznyelvbol és a nyelvjarasoktol csak szo- és kifejezés-
készletében tér el, 6nall6é nyelvtannal nem rendelkezik. **
Ezzel szemben Vlagyimir Jelisztratov szerint az ifjusagi szleng zome vagy mas nyelvbdol a
szakszlengek kozvetitésével atvett kolcsonszo, vagy pedig a tolvajnyelvbél szarmazik, tehat
sajat, tobbé-kevésbé maradandé szokinccsel ez a szleng nem rendelkezik. '* Véleményével
nem érthetek egyet, mert mint dolgozatom tovabbi részében bizonyitotta is valik, a didknyelv

igenis rendelkezik sajat szokinccsel és szoalkotassal.

. 3. Altalaban a szlengszétarakrol

Altaliban homogén tipusként kezelik a szlengszotarakat. Ezt a besorolast telesen ter-
meészetesnek tekinthetjiik, hiszen szlengszétaraink az 1970-es évekig szinte kivétel nélkil kis
terjedelmii, néhany szavas magyar koznyelvi értelmezést tartalmazé szdjegyzékek voltak,
esetleg egy-egy kisebb tanulmannyal, szinonimamutatoval ellatva. Napjainkra azonban
megndvekedett annyira a szlengszétaraink szama, hogy funkciojuk, feldolgozasmodjuk és a
benniik foglalt nyelvi anyag alapjan ne homogén kategoriaként kezeljiikk oket, bar tagadhatat-
lan, hogy tovabbra is a benniik leirt szleng tipusa alapjan lehet a legmarkansabban elkiilonite-
ni dket. A funkcidjuk szerinti osztilyozashoz csak elvétve talalni kozottikk a hagyomanyostol

eltérd szlengszotart.

11. Hoffmann Ott6: Mini-tini-sz6tdr A mai magyar didknyelv szinonimaszotara Pécs 1996.

12. Bachat Laszl6: Jatékosan mégse durvan in. Szépen magyarul — szépen emberiil Szerk.: Bachat Laszlé Bp.
1987.

13. Kovalovszky Mikl6s: Az ifjusagi nyelv in. Mai magyar nyelviink Szerk.: Grétsy Laszlo Akadémiai Kiado
Bp. 1976. 92-93. o.

14 Matiievire: A vaidacioi macwar didknvele TTividél 1077 1074
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A szleng mar emlitett tipusait figyelembe véve a szlengszotaraknak a benniik foglalt anyag
alapjan az alabbi fajtait irhatjuk le:
1. Kozszleng szotarak
2. Terilleti szlengszotarak
3. Szakszleng szotarak
o didknyelvi szotarak
o tolvajnyelvi szotarak
s katonai szlengszo6tarak
e kartyajatékosok szlengjének szdtara
4. Altalanos szlengszotarak (szinkron-diakrén) '

15 ‘nnqi';irnir Tnl;‘g:rf";atnv- Qrleno Ac bnltira



ll. Hoffmann Otté Mini-tini-szétaranak, a testrészek és formajuk témakorén be-
liili széalkotasi médjainak vizsgalata

Il. 1. A szotarrdl altalaban

Eletkori vizsgélat viszonylag kevés van a magyarorszagi pedagogiai alkalmazott nyel-
vészetben. Ami akad, az a tulajdonképpeni gyermekkor nyelvére vonatkozik. Mivel az érett-
ségizOket mar felndttként kezelik nyelviik tekintetében, a kamaszok (,,tinik™) kimaradnak a
nyelvészet érdeklodésébol. Hoffmann Ottd ezen probal segiteni mar évek ota. Jelenlegi szota-
ra megirasakor a jellegzetes elemek dsszegylijtését tartotta feladatanak, hiszen ennek a kor-
osztalynak a teljes nyelvét feldolgozni valésaggal lehetetlen. A Mini-tini-szétar a diakkor
Jellegzetes szOhasznélatat tartalmazza az iskolai és a ,teljes™ élet k6réb6l. Hiszen e korosztaly
nyelvvéaltozata sem specifikus iskolai nyelv (nem iskolai szleng: didkzsargon) csupan, hanem
kiterjed szinte az €let egészére.

Ez a szinonmmaszo6tar nem értelmezd €s nem etimolodgiai szotar, ennek ellenére a sok
ismeretlen sz6 és kifejezés miatt t0bb mint 2400 sz6hoz fiiz6tt értelmezést vagy etimologiat a
szerz0. A szavak témacsoportokban t6rténé elrendezése a beszédszituaciokhoz valé kotodést

sugalljak, tehat a sajatos nyelvhasznalati kort.

A témacsoportok kozil a testrészek és formajuk témakor szavait valasztottam jelenlegi
dolgozatom elemzésének targyara. Az volt a célom ezzel, hogy konkrét kozelségben szemlél-

tessem azt, hogy a didknyelv nem korlatozodik csupan az iskola témakorére.

Il. 2. Szbalkotasi médok a didknyelvben, a Mini-tini-szotar testrészek fejezete alapjan

Dolgozatomban a széalkotasi modok csoportositasanal Kis Tamas: A magyar katonai
szleng szétara cimii munkajaban talalhaté rendszerezését vettem alapul.

A fiatalok nyelvében igen gyakori a rendhagyé médon t6rténd széalkotas. Részben —
mint mar emlitettem — jellemz6 rajuk a meghokkentd, szellemes, masrészt a torzitott szavak,
kifejezések alkotasa. A szdalkotasi modok nem kiiloniilnek el élesen egymastol, gyakran meg-
figyelhetd keveredés az egyes tipusok kozott. Ezért is nem lehet sokszor pontosan meghata-

rozni, hogy egy-egy sz6 vagy kifejezés melyik csoportba tartozik.

1A Kic Tamac: A maovar latnnai e7zlona ezAtara (1ORN.0M Th 1001



1. Kiilsé szdéalkotas

A. Idegen szavak éatvétele

badi’ test’ < ang. body; krabanc’ test’ < szlm. kravat’ kabat’

glazir’ b6’ < ném. Glasur’ tivegmaz, zomanc; albiné’ feltiinben fehér borii < sp.
albiné’ festékanyag hianya miatt fehéres borii, szérzeti, tolla é161ény’

busman’ s6tét boril < ang. bushman’ dél-afrikai néger; dzsipszi’ s6tét borii < ang.
gipsy’ cigany

nigger’ s6tét borli < ang. nigger® fekete, sotét bort, néger

suvikszos® sotét bori < ném. schuhwichse’ cipokrém

sérd’ fej < cig. 88ro’ fej; amorf” furcsa formaja fej < gor. auoppog’ formatlan,
alaktalan

har’ haj < ném. Haar’ haj; skalp’ haj < ang. scalp’ a legy6z6tt ellenségnek a hajjal
egyiitt lenytzott fejbdre

bleda’ sapadt < szln. bled’ sapadt, halvany; nész’ orr < or. Hoc orr

A fenti példak is jol tikrozik, hogy az idegen nyelvek milyen nagy hatassal vannak
a diaknyelv szoalkotasara.

B. Nvelvijarasi szavak

golobis’ furcsa formaja targy < nép. rég. goldbis
szarucsombék’ haj < t4j. nép. csombok, csimbok® dsszetapadt szor, haj; rég. férfi
hajfonata’

C. Tolvajnyelvi atvételek

Az ifjuséagi nyelv erds tolvajnyelvi hatés alatt, bizonyos didknyelvi el6zményekbdl
jott Iétre, melyet a kovetkezo példa is alatamaszthat:

smarkellék’ nyelv < argd < jidd. smar” csok

D. Koznyelvi szavak atvétele

Az idegen, nyelvjarasi, €s a tolvajnyelvi szavakon kiviil a koznyelv szavai is hatas-
sal vannak a didksag nyelvére.
fokhagyma® fenék; golyd’ szem; tojas’ kopasz; haromszog® hat; szalonna’

nagyhasi; 1égycsapé’ fiil;



2. Jelentésbeli széalkotds
A. Névatvitel
1. hasonlosagi névatvitel

zsemle’ fenék; szar’ nyak; héfehérke’ sapadt; kord’ lanyok laba
2. érintkezési névatvitel
tetlifészek” haj; etetd’ szdj; nyaloka’ nyelv; szagelsziird’ orr
B. Jelentésatvitel
1. szavak hangalakjanak hasonldsaga alapjan
csipesz’ csip0 (szojaték); vallfa’ vall;
2. szdcsere a szavak szinonimaja alapjan
markol6’ kéz; tégy’ ndi mell
C. Jelentésbdviilés
lapat’ nyelv; koffer’ fenék; dzsungel’ szakall, bagoly’ nagyfiilii; szellézteté’

orr; telefon’ fil

3. Alaki sz6alkotds
A. Széosszetétel
A széosszetétel az egyik leggyakoribb szoalkotdsi mod a didknyelvben. A
rendhagyé szoosszetétel célja leginkabb a jelentéssegiteés.
ejtbernybs” nagyfiilii; nathazacskd® orr; rédiéyterm‘a’ fiil; pattanaspofa’ szep-
16s; kdcbaba’ rendetlen haji; koromhaji’ s6tét haji; punkegér’ révid haja; sap-
katarté’ fej; retekkert’ nyak; kantaraj’ szakall;
B. Szoképzés
A legvaltozatosabb nyelvi alakulatok kétségteleniil képzés tjan jonnek létre. A
didkok jobban kedvelik a kicsinyité-becézd, jatékos, s6t a maguk alkotta mes-
terkélt, torzitott ill. a régies vagy kolcsonzott képzoket.
a. névszoképzok
- da/de: 1égycsuszda’ kopasz
- t: skalpolt’ kopasz; hervadt’ sapadt; pingalt’ festett ajak;
- 1: buksi, kuki’ fej; tiisi, kopi’ kopasz; nyavogi’ vékony hangi
- ci: bikuci’ nagyfeji;
- s: lombos’ haj; tiizes’ voros hajia; makos’ sotét haju;
- 6/6: kukucskald’ szem; lebegd, sarvéd6’ nagyfulli; markold’ kéz;

nyalazo’ szakall; durmolé’ mély hangi
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- 0/l tarlofejii” kopasz, gombszemil® apro, kor alaki szemi; nyul-
szemil’ riadt szemii;

- ka/ke: meszeltke’ sapadt; z6ldike’ z6ld szemi; fuleske’ eldlld fuld;
podorke’ bajuszforma

- ¢si: turcsi’ orr

b. igeképzok
Sajnos az altalam valasztott témakorbdl erre nem hozhatok példat, de ettol
fiiggetleniil mas témakorok példain keresztil szeretném érzékeltetni a dié-
kok igeképzésének egyediségét.
- zik: agyuzik® szellent; lotyozik® kisdolgat végzi; balhézik® mérges,
mérgelddik; agyuzik® a tanulo csal a konyvbol vagy fiizetbol;
- I: dumél’ beszél; rajol’ nagyképiliskodik; kukal’ a tanuld csal a
konyvbol, fiizetbdl;

¢. azigekotd magaban is modosithatja a jelentést
betép’ bertg, lerészegedik; bestl’ kudarcot vall; behavazott’ sz6ke haju;

bepofazik® eszik (altalaban); behappol/kajal’ eszik (kiilonleges médon)

4. A szdalkotds ritkdbb médjai
A. Mozaikszo-alkotas

A mozaikszé-alkotas vilagszerte elterjedt széalkotasi mod. Egyik tipusa a betii-
szd, melyre a szotarban is talalunk példat:
OSI” fil; MZ (motormarka)’ sziv; KLG a motorja’ sziv;

B. Szocsonkitas
A szdécsonkités tobbféle lehet, a csonkitott szOhoz gyakran fiiznek képzdszeri-
ségeket.
kopi < kop[asz]; boszi < bosz[orkany]; bajsz’ bajusz < baj[u]sz; puszka’ szjj
(«— puszi(i)ka < puszi)

C. Szdferdités
Szoferditéssel tobbnyire erdltetett alakulatok jonnek létre. Tulajdonképpen a
sz0 értelmét veszik el, illetve egy tobbnyire pejorativ jelentéssel cserélik fel.
pajusz < pajeszXbajusz; szemoldok’ személdok < szemoldok; szepi’ szepld

(alliteracié szoferditéssel < szepld).



5.

-10 -

Fogalom megnevezése szoszerkezettel

Rendkiviil gyakori széalkotasi mod, a diaknyelv szokatlanhoz valé vonzodasa jol tet-
ten érhetd az igy 1étrehozott jelzoi szintagmakkal.

szopott gomboc fejii’ furcsa formaju fej; kurta sérény’ rovid haji; vorés haju maglya’
voros haji; kormos rézi’ sotét haji; hatracsuszott homlokd’ kopasz; homort tikor’
kopasz; kettOs latast’ kancsal; rojtos szaji® szajforma (< szélds: Rojtosra beszéli a

szajat’” karomkodik folyton’); két bogyo szorrel” férfimell;

Frazeoldgiai egységek

A. Koriiliras
Lemazoltak fehérre, megette a citromot’ sapadt;
B. Térsalgasi fordulatok

Kérdés, mekkora?” n6i mell; Hasznaljon Banfihajszeszt!” kopasz;
C. Szdélashasonlatok

Olyan, mint a seggem sziiretkor.” csinya arcli; Olyan ronda, mint a vilaghaborua.’

csunya arcu; Olyan Iudtalpas, hogy egyszerre kétfelé indul el.” a 14b jellemzdje;

Egyéb széalkotdsi médok
A fent emlitett szoalkotasi médokon kiviil igen gyakoriak még a széjaték ré-

vén alkotott szavak, melyek a fiatalsag jat€ékossagiahoz, humorahoz kapcsolhatéak. A
szOjaték legtobbszor Ggy keletkezik, hogy a homonimdkat vagy szinonimakat megle-
po, varatlan, sokszor ellentétes értelemmel ruhaznak fel; szavakat vagy szolasok egyes
részeit eltorzitjak; vagy csupan nyelvi, formai jatékot tiznek, melynek célja a humor-
keltés ill. valaminek a jellemzése, kiemelése, kritizalasa. Ilyen pl. szavakban az ici-
pici-cici, melynek jelentése férfi mell, vagy a pacak’ nagyhasi’ jelentésben.

Az ikerités is a termékeny szoalkotasi modok kozé tartozik a fiatalok korében.
Az igy keletkezett szavak tobbsége azonban nem tekinthet6 valodi ikerszonak, hiszen
nem osztodassal keletkeznek; legfeljebb al- vagy forradasos ikerszok, mivel 6nalld, de
rimelé szavak kapcsolodnak benne ossze. Pl. szakall-vokal® szakall’; kancsi-bandzsi’
kancsal, bandzsit’.

A névadas is jelentds szerepet alkot a diaknyelv szdalkotdsaban. Koztudott,
hogy a személynevek mar 6sidokt6l kezdve a megkilonboztetést szolgaltak. A régi-
ségben tulnyomorészt kéznévi, melléknévi vagy szamnévi jelentéssel, egyelemil for-

maban ,beszélonév” jellege volt. Ifjusagunk jatékos kedve sokszinilien tud varidlni
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mind a régi, mind az (jabb nevekkel, Gj jelentést aggatva rajuk, melyek kiterjednek a
tulajdonnév mas fajtaira, tehat az 6sszes szleng nevekre is. Gyakran az egyén egy-egy
jellemzBbb tulajdonsagat is igen taldlé nevekbe siiritik bele. Pl Péttyds Panni ’szep-
16s’ (< ifjisagi regény cime); Szeplé Marci, Szeplé Szilard *szeplds’ (a jatékossag itt
is megfigyelhet6 az alliteracioban), Cérna Géza, Cincogé Cili *vékony hangit’; Dor-

mogd Domotor *'mély hangl’ (< medvenév meseregényben).

Az eddig felsorolt szavakban is el6fordultak neologizmusok. Amint megjelenik az életben
valami Gjszerii, annak nevet is kell adni. Ezt — természetesen — az ifjusag is egybdl atveszi, de
tobbnyire atformalva ill. mas jelentéssel. Ilyen pl. a nagyfenekii nére alkalmazott ,rossz a
fartechnikaja” kifejezés is.
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Osszegzés

Jelenlegi dolgozatomban remélem sikeriilt jol megvilagitanom az ifjusagi nyelv leg-
fobb jellemzoit (t6bbek kozott az elevenséget, jatékossagot, otletességet, fantaziat, humort, de
ugyanakkor a durvasagot és meghokkentést is) a szoalkotasi modjaik vizsgilata alapjan. Az
altaluk Iétrehozott szavak ill. kifejezések mindenképpen szinesebbé teszik nyelviinket, ezért is
nem itélhetjiik 6ket, mint ahogy mégis megtettek néhanyan (dolgozatomban mar elébb emli-
tettem elmarasztalo véleményt a didknyelvvel kapcsolatban, ezért ezt most itt nem ismétel-
ném). A didknyelv hatasa azért is jelentGs, mert nem csupan sajat korosztilydnak nyelvére
bat, hanem az id6sebb nemzedékekére is. Egyrészt hiszen mindenki volt egyszer fiatal, ezaltal
egyes didknyelvi elemeket megdrizhet egész életén keresztiil, masrészt pedig gyermekeinktdl,
unokainkt6l vagy €ppen fiatalabb ismerdseinktél a mindennapi tarsas érintkezésben is folya-
matosan ,tanulunk” 0j didknyelvi elemeket. Ezeket Orizniink kell és folyamatosan , frissite-
niink™, hiszen ez altal is gazdagithatjuk nyelviinket és orizhetjiik fiatalsdgunkat.



V.
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