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Bevezetés

Napjaink szocolingvisztikai kutatdsainak egyik talan legtermékenyebb
terillete a nyelvi tiszteletadas témakorének vizsgalata. Ide sorolhatjuk a koszonési
formak, valamint a killonboz6 megszolitasok alapos elemzését. Taldn azért is érdekes
¢z a témakor, mert mindkét teritlete erdsen kotodik a tarsadalmi szokasokhoz, ezeken
mérhetdk le leginkabb és leghamarabb a kiilonb6z6 tarsadalmi valtozasok nyelvre
gyakorolt hatédsa.

»Valasztasi lehetoségink Ggyszélvan mindig tobb is van, ezért azt
mondhatjuk, hogy a tiszteletadas nyelvi lehetdségei nem egyéb, mint egy sok tagot
szamlaloé nyelvi valtozé. A nyelvi udvariassagi formak hasznalatat mindenkoron és
minden tarsadalomban az akkor és ott érvényes viselkedési normak, szokasrend
szabja meg. A nyelvi tiszteletadasi formak, illetdleg hasznalatuk ily modon tikrdzik
is az adott tarsadalom udvariassagi allapotat, s fényt vetnek értékrendjére stb. is (Kiss
Jen61995: 268).

A kiilonb6z6 koszonéstipusok torténeti fejlddés eredményei. Kezdetben azért
koszont az ember, hogy megtorje a csondet, ezaltal kifejezésre juttassa, hogy békés
szandékkal, baratsagosan kozeledik embertarsahoz. Késobb a koszonés a
hierarchikus tarsadalmi berendezkedés szabalyai szerint alakult, gondoljunk csak a
kozépkori meghajlasra, megsiivegelésre. A k(’iszﬁnés harmadik funkcidja, az egytuveé
tartoz4snak, a masik felismerésének kifejezése is igen koran elterjedt. A honfoglalas
utani magyarsag milvelodéstorténetének vizsgalatakor sok utaldst talalhatunk arra,
hogy a falvakban, illetve a kisebb varosokban koételezd volt egymas koszontése.
Ennek oka az volt, hogy az alacsony lakossigszam miatt az emberek altaldban
ismerték egymast. Ez a szokas egyébként a legtobb kistelepiilésen, valamint a kisebb
kozosségekben a mai napig nem valtozott.

A koOszonés hidnya mara mar a masik ember lenézését, lebecsiilését jelenti,
bar udvariassagi szabalyként ez a magatartisforma csak a polgari fejlédésben
tudatosult. Azdta azonban szervesen beépiilt az emberek tudataba.

Dolgozatomban a baktaléranthazi Vay Adém Gimnézium tanul6inak
koszonési szokdsait probaltam felmérni. A vizsgalatban az iskola valamennyi nappali
tagozatos osztalya részt vett, beleértve a szakmunkdsok intenziv szakkézépiskolajaba
jaro didkokat is. Ezért a tanulok életkora elég széles skalan mozog, a legfiatalabb 14,

mig a legidésebb 23 ¢éves. Minden tanuldcsoportbol tiz-tiz, véletlenszeriien



kivalasztott tanuld toltétte ki a kérdoivet (1. szami melléklet), igy egy 120 fobol all6
mintacsoporttal dolgoztam.

A nemek szerinti megoszlas: 43 fit és 77 lany, ami nagyjabol azonos az
iskolai megoszlassal. A mintacsoport évfolyamonkénti tagolddasa: 9. évfolyam — 30
f6, 10. évfolyam - 10 f6, 11. évfolyam - 10+20 f6 (gimnaziumi
osztaly+szakmunkasok szakkozépiskolaja), 12. évfolyam — 30+20 f6 (gimnaziumi
osztalyok+szakmunkasok szakkézépiskolaja).

A kérdésekre kapott valaszokat tobbnyire szdzalékos aranyban dolgoztam fel,
igy konnyebbé valt egymashoz val6 viszonyitasuk.



A kapott valaszok elemzése

Az elsé kérdésre a didkok tobbsége igennel valaszolt (95%). A kdszonést
elengedhetetlen dolognak vélték az emberi érintkezésben. Nagy szdzalékuk gondolta
ugy, hogy ez az a minimalis tiszteletadas, amit embertarsaik megérdemelnek téluk. A
»ha nem koszoniink, bunkdk vagyunk™ — tipust valaszok arra is utalnak, hogy a
tarsadalom t6bbi tagja el is varja a nyelvi tiszteletadas ezen modjat.

Elenyész6 szami nemleges valasz szerepelt a kérddiveken, és csak egyetlen
valaszadé indokolta meg ezt a dontését. Szerinte ,.nem kell mindenkinek megadni a
tiszteletet, mert vannak akik masoknak sem adjak meg”.

A masodik kérdésre szillettek a legegységesebb valaszok. A koszonés harom
alapvetd funkcioja koziil legalabb kettdt szinte minden tanuléo megjelolt valamilyen
forméban. A tiszteletadast 97%, a kapcsolatteremtést 92%, a kapcsolat fenntartasat
87% tartotta fontosnak. Hét esetben nem adtak valaszt a kérdésre, és négy ember
egyetlen funkciét sem jelolt meg.

Nagy meglepetésemre rengeteg kiszonési format soroltak fel a gyerekek (2.
szamu melléklet), a harmadik kérdésre valaszolva. Altalaban elmondhato az, hogy az
1d6sebb (17-23 éves) tanulok kevesebb, mig a fiatalabbak tobb valtozatot adtak meg.

Ennek okat abban l4tom, hogy a fels6bb éves tanuldk koszonési formai az évek sordn

~ fokozatosan , letisztultak”, és bar ismerik az alsobb évesek koszonéseit is, mivel nem
hasznaljak azokat, nem adtak meg lehetséges formaként. A fiatalok, jorészt az
kozosségbe keriilés hatasara, rengeteg alakvéaltozatot ismernek.

A felsorolt koszonéstipusok két nagyobb csoportra oszthatjuk. Az elsébe a
kozmegegyezésen alapuld, vagy hivatalos koszonések tartoznak, ,,azok, amelyek
példaul idegen kozott, nagy kor-vagy rangkiilonbség esetén, hivatalos érintkezeés
alkalmaval szolgalnak udvozlésként” (Deme—Grétsy—Wacha 1987:95).

Ezen belill elkilonithetjik a napszaknak megfeleld koszonési tipusokat,
hiszen ezeket valamennyi tanulé megjelolte. Erdekességként emlithetjik, hogy
azokban az osztilyokban, ahol id6sebb kollégdk tanitanak, a gyerekek, féleg a Jo
napot! esetében a JO napot kivanok! hosszabb format is megjelolték. Ennek
egyértelmii oka, hogy az emlitett pedagégusok a révid format udvariatlannak érzik,
ezért elvarjak a masik alak hasznalatat. (Még pedagégusok esetében sem tesznek
kivételt.)



Elég ismert koszonésnek szamit még a Csokolom!. Haszndlata elsdsorban a
kilencedik évfolyamosoknal figyelheté meg, hiszen 6k az altaldnos iskolaban toltott
¢évek alatt ehhez szoktak hozza, €s a kozépiskolaban eltoltott alig egy €v még nem
volt elég a napszaknak megfelelé koszonések megfeleld alkalmazésdhoz valo
,hozzaszokashoz”. Altalanos tendencia, hogy a férfi didkok a n6i pedagdgusokkal
szemben (foleg ha az illet6 valami oknal fogva kozelebb all a szivitkhoz) gimnaziumi
éveik alatt végig ezt a format hasznaljak.

Az elkoszonések koziil a Viszotlatasra!, illetve a Viszlat! formakat szintén az
Osszes tanulé ismeri, ezeken kiviil specidlisan elkoszonésre szolgalé koszones-
valtozat nem is jelent meg.

A bizalmas kdszonések kozil kettd akadt, amit minden didk megnevezett: a
Hel6! és a Szia!, de ezeknek szamtalan valtozata is felkeriilt a listara. A két emlitett
forma mellett gyakoriak még a Szervusz! ¢s a Chiaol![csdad], valamint ezek
alakvaltozatai (Szasz!, Szevasz!, Csa!, Csd!, Csii!) is.

Legérdekesebbnek az altalam ismeretlen Cs4 csumi csa! tint, amelyr6l a
kovetkez0 kérdésre adott valaszokbdl kideriilt, hogy (saj(rx_,z)s) eléggé elterjedt mar az
iskolaban. Frdekességként kiemelhetd, hogy tobb didk emlitette az Isten hozott!,
Isten aldjon!, Adjon Isten! koszonéseket, néhanyan pedig jellegzetesen ,,szakmahoz
kotott formdkat is felsorolt. Ilyen volt az Er6t, egészséget!, illetve a jellegzetes
béanyaszk6szonés, a J6 szerencsét!

Nagyon kevés didk sorolta az ismert k6szonésekhez a vallasi formakat, pedig
ezek hasznalatit ma mar semmilyen szabaly nem tiltja. A valaszok koz6tt megjelent
az Aldas békesség! , Dicsértessék! Illetve a Dicsértessék Jézus Krisztus! , de csak a
gyerekek 5% -a tartotta fontosnak megemliteni ezeket..

A rendszeresen hasznalt koszénési formak mar joval sziikebb csoportot
alkottak. A varakozasnak megfelelen a legismertebb koszénési formék bizonyultak
a leginkabb hasznaltaknak. Az abszolut elsd helyet a Szia! (96,66%) szerezte meg,
ezt kovette a Helo! (90,83%). Majd szorosan egymast kévetve jelentek meg a
napszaknak megfelelé koszonések, végiil Gjra a bizalmasabb formdk jelentek meg.
Nem keriilt be az els6 tizbe a mar emlitett Cs& csumi csa!, de a tanuldk 32%-a jelolte
meg, mint rendszeresen hasznalt koszonési format. A koszonések ,,népszeriiségi

listajat az 1. szam tablazat szemlélteti.



A tiz leggyakoribb koszonéstipus

Sor- A koszionés Gyakorisag | Gyakorisag
szam formdja szamokban | szdzalékban
1. |Sazia! 116 96,7%
2. | J6 napot (kivanok)! 114 95%
3. |Held! 109 90,8%
4. | Joreggelt (kivanok)! 95 79,2%
5. | J6 estét (kivanok)! 87 72,5%
6. Viszontlatasra! (Viszlat!) 65 54,2%
7. | Cs6kolom! 57 47,5%
8. Szevasz! 55 45,8%
9. |Csa! 50 41,7%
10. |{Cso! 48 40%

(1. szam1 tablazat)

A nonverbalis koszonéstipusok koziil a kézfogast az dsszes fia megjelolte, a
lanyok koziil csak néhanyan. Féleg lanyoknal szerepelt viszont a puszi, mint
idvozlési forma. A bolintast, mint készonési format néhany tanul6, mig az integetést
egy sem jeldlte meg,

A Kkérdbives felmérés utan tobb tanuléval beszélgettink arrél, hogy
helyettesithetik-e a fent emlitett koszonési formak a verbalis alakokat. Legtobbjik
szerint nem, csak olyan ritka, kivételes helyzetben, amikor nincs méd hangosan
1idvozolni a masikat. Ha a két ember kozotti térbeli tavolsidg olyan mértékil, ami
miatt mar nem lehet hallani a hangot, érteni a sz6t, akkor sem tartottdk elegendének
pusztdn a nonverbalis formdat. Sajat bevallasuk szerint ilyenkor is ,,mondjak” a
koszonéseket. SOt az is szoba kertilt, hogy ha nagyobb tiszteletet kivannak kimutatni,
akkor példaul a Jo napot kivanok!-hoz bélintanak is.

A koszonési szabalyok ismeretére vonatkoz kérdés megvalaszoldsa okozta a
didkoknak a legtobb gondot. Sokan nem valaszoltdk meg a kérdést. A valaszaddk
jelentds hanyada (jorészt az utolsd feladat hatasdra) nem szabalyokat, hanem

koszonést meghatirozé tényezoket nevezett meg. Néhdnyan azonban konkrét



kitételeket fogalmaztak meg Ezek kozil legtobbjilkk szamara ilyen szabalyként
jelentkezett az, hogy mindig a fiatal koszon elére az oregebbnek. A masodik helyen
végzett, hogy a belépd koszon elére a mar bent tartdzkodé személyeknek. A
harmadikként sokan emlitették, hogy mindig a napszaknak megfeleld koszonést kell
valasztani. Csak néhdnyan irtak azonban arrdél, hogy hangosan, értheten kell
koszonni, ,,nem szabad az orrunk alatt motyogni”. Ezeken til egy didk még azt is
fontosnak tartotta, hogy kdszénéskor a masik ember szemébe kell nézni.

Ami szamomra furcsa volt, hogy egyetlen didk sem irta le az egyik
legfontosabb alapszabalyt, azt, hogy a férfinek illik elére koszonni a nének. Ennek
okat abban latom, hogy a gimndziumi korosztily még nem tagolédik élesen az
alapvetd két csoportra, az ,,er6sebb” és a ,,gyengébb” nemre. A lanyok elvarjék azt,
hogy egyenrangi félként kezeljék oket. Ok tobbnyire testileg és szellemileg is
korabban érnek, mig a fitk sokdig (gyakran még az utolsé évben is) gyerekesek
maradnak.

Az igazi valtozas (tobb éves megfigyelésem alapjan) az befejezés évének
masodik felétol (szalagavatas utan) kovetkezik be, ekkora a lanyok ndiesebbé valnak,
és nbként is probalnak viselkedni, ilyenkor mar inkabb elvarjak, hogy a fiik elore
koszonjenek. Ez azonban nem mentség arra, hogy a nevelGtestillet ezen a téren
mulasztast kévet el akkor, ha nem hivja fel a figyelmet erre az illemtani kérdésre.
Ugy gondolom, hogy tudatos neveldi munka sziikséges ahhoz, hogy ezt a fontos
szabalyt minden tanul6 elsajatitsa.

A koszonési formak megvalasztasat a diakok korében leginkabb a kovetkezd
tényezok befolyasoljak:

e annak a kora, akinek koszonni kell,

o akoszonés résztvevdinek egymashoz valé viszonya,

e anapszak, amelyben a koszonés elhangzik.

Véleményem szerint a napszak azért keriilhetett az utolsé helyre, mert a
didkok a legtobb id6t egymas kozott toltik, ezért ha koszonésrdl beszélink,
els6dlegesen az azonos kortiak kozotti szituacidk jelennek meg tudatukban.

Masik oldalrél viszont a napszakot is jelentds hanyaduk jelolte meg, hiszen a
kozépiskolaban éppen ez az, amit Gjként tapasztalnak, s a megfeleld ilyen jellegh

formak lassan beépiilnek a koszonési szokasaik koze.



A kovetkezd két kérdés azt vizsgilta, hogy mi a tanulék véleménye a
koszonési szokasok valtozasardl. Ezt két oldalrdl probaltam megvizsgaini. Egyrészt
érdekelt, hogy a rendszervaltds és annak hatdsa, amelyet a tanuldk jorészt
kisgyermekkorban éltek 4t, megjelenik-e még emlékeikben. Masrész feltételeztem,
hogy a kozépiskolaba keriilés hatasara jelentdsen valtoztak a koszonési szokasok a
gimnaziumba jar6 gyerekek korében.

A legtobb didk szerint valtoztak a koszonések az elmilt 10-15 évben,
nemleges valaszt 8 f6 (6,97%) adott. A tobbiek szerint legnagyobb szerepe a
valtozasban a modernizacionak, a gazdasagi és tarsadalmi fejlodésnek van. (38,72%)

Ezt kovette az emberek kozotti kapcsolatok megvaltozasa. Ilyen téren
egyértelmiien negativ hatasokat jeloltek meg a valaszadok. Szerintiik is igaz, amit
mostandban olyan sokszor hallunk, hogy a fiatalok tiszteletlenebbek lettek, az
emberek a felgyorsult vilagban nem figyelnek kellden egymdsra. Az, hogy mér
legaldbb észrevették ezt a hibat, némi bizakodasra adhat okot. Remélem, a
kozeljovoben a tanuldk is megprobalnak tenni valamit ebben az tigyben.

Szintén sokan gondoltak azt, hogy az idegen nyelvek hatasa is jelentds
szerepet jatszott abban, hogy az elmult években valtoztak a koszonési szokasok.
Gyanithaté volt ez mar akkor is, amikor az altalunk ismert formak kozott sorra
megjelentek a tanult nyelvek (német, angol, olasz, francia) iidvozlési formai.

Megfigyeltem: bar nem keriilt be a tiz legnépszeriibb kdszonési forma kozé,
de foleg az utobbi iddben jelentésen megndtt a didkok nyelvében a Bon jour!
haszndlata. Ennek okat egyértelmiien abban latom, hogy a 2000/2001—es tanévben
egy francia anyanyelvii pedagdgus is segiti az iskolaban folyé oktatasi munkat.
Mivel a didkok korében rendkiviili népszeriiségre tett szert, azok a tanuldk is
elkezdték a francia alakot hasznalni, akik egyébként nem tanuljak ezt a nyelvet.
Ennek a hatdsnak a feler6sodése volt tapasztalhaté kozvetlentl a tavaszi tanitasi
sziinet utani néhany napban, hiszen az iskola par tanuloja Franciaorszagban tolthette
a pihenési idGszakot, és szinte csak a tanitas kezdetére értek vissza, ezért nem volt
idejuk ,,visszaszokni” az itthoni kszonésekhez.

A rendszervaltast, mint a k6szonési valtozasok lehetséges okat csak néhanyan
és foként 1d6sebb tanulok jelolték meg. A fiatalabbak még egészen pici gyermekként
¢lték meg ezt a torténelmi-tarsadalmi fordulatot, valdsziniileg ezért nem hagyott

olyan mély nyomot benniik, mint az idésebb generaciokban.



Erdekes, hogy a nyelv folyamatos véltozisat a valaszaddknak csak kis
szdzaléka tartotta fontosnak. Ezek a gyerekek is elsdsorban a kilencedikesek koziil
kerultek ki, hiszen ott tanultdk a magyar nyelv 6rdkon (nem is olyan régen) ezt a
témakort.

A kovetkezd kérdésre adott valaszokbol kideriilt, hogy a didkok majdnem fele
nem ¢rzékelt valtozast sajat koOszonési szokasaiban a gimnaziumi év(ek)
alatt.(48,45%) A magas ardny azonban a szakmunkasok szakkézépiskoldjaba jaro
diakok véleményét tikrozi leginkabb, s igy valos adatként kell értékelniink, hiszen
Ok mar elvégeztek valamilyen kozépiskolat, s az ott t6ltott évek soran mar el kellett
sajatitaniuk a napszaknak megfelel6 koszonési formakat.

A viéltozast észlelé tanuldk 28,8%-a szerint ezt leginkabb a gimnaziumban
megtapasztalt uj elvarasok okoztak. Ezek hatasara az eddig megszokott Csokolom™
forma helyett egyre inkabb a napszaknak megfeleld koszoénéseket kezdték hasznalni.
A kilencedik évfolyamosoknal emellett fontos valtozast serkentd tényez6 volt az 1
kozosségbe keriilés élménye. A felsdbb évfolyamokon inkébb a kozdsségen belili
kapcsolatok mindségének valtozasa jelent meg okként. (. Jobban megismertem az
osztalytarsaimat, baratibb lett a viszony kéztink, ezért most mar lazdbban
koszondk.”)

A kérdoiv utolsé kérdésével arra szerettem volna valaszt kapni, hogy a
szakirodalmak 4ltal megjelolt legfontosabb készonést befolydsold tényezdket
mennyire értékelik jelent6snek a tanuldk. A napszak, életkor, nem, ismeretségi fok,
rokonsagi fok, tdrsadalmi rang, csaladi allapot és a foglalkozas, szakma befolyasolé
hatasa mellett arra is kivancsi voltam, hogy a koszénés helye (iskola, otthon, utca
stb.) és a kommunikacié formaja (szébel, irott) megjelenik-e, mint jelentds tényezd.

A legmagasabb atlagot az életkor érte el, tehat a koszonések
megvalasztasakor ez a legerGsebb szelektalasi feltétel. A kovetkezO a napszak volt,
ennek oka nyilvan az iskolai elvarasokban gyokerezik. Harmadik helyre kerilt az
ismeretségi fok, tehat az, hogy kivel milyen erds, vagy éppen laza kapcsolat fiizi
Ossze a tanuldkat. Nem sokkal marad el az el6bbi értéktdl a rokonsagi fok atlaga, ezt
a kommunikécio formdja koveti a fontossagi sorrendben. Kozel azonos értéket kapott
a tarsadalmi rang és a koszonés helye, de zeke mar a kevésbé jelentds tényezOk kozé
sorolhatok. A foglalkozas, szakma sem nagyon befolydsolja mar a tanuldkat a
koszonések megvalasztdsaban. A lista utolsé helyén megosztozik nem ¢és a csaladi

allapot.
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1. abra

A fenti 4dbra a kapott értékeket mutatja. A levonhaté kovetkeztetések
egyeznek azzal, amit a kOszonési szabdlyokra vonatkozé kérdésnél mar
észrevehettink. Az ott elmondott kovetelmények tikrozddnek az itt kapott
értékekben is, ami azt igazolja, hogy a didkok az altaluk ismert szabalyokat be is
tartjdk. Ennél a kérdésnél is nyilvanvalova valt, hogy a nemek elhanyagolhato

szerepet jatszanak az tidvozlési formak kivalasztasanal.
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Osszegzés

A r6vid kis vizsgalodas tobb tandsagot is szolgéltatott szamomra. Ezek kozil
els6 helyen emliteném, hogy a fiatalok koszonéshez valé viszonya javult ugyan az
utdbbi években, de még mindig nem megfelel. Ezt nemcsak a kérdéivekre kapott
valaszok mutatjak, hanem sajnos a mindennapi tapasztalatok is. A mi kis
iskolankban, ahol valéban mindenki ismer mindenkit, az utébbi években ,.elterjedt” a
koszonés hidnya. Szerencsére nem 6lt még riaszté méreteket ez a jelenség, de azért
sokszor tapasztalom, hogy egyes didkok sz6 nélkiil mennek el tarsaik mellett, még
akkor is, ha az elére koszon nekik. Foleg az els6sok azok, akiki6l minden nagyobb
tanuld elvéarja, hogy iidvozolje 6t, de a viszonzast mar nem tarja szikségesnek.

Szomori, hogy nem csupan az els6sok jarnak igy. Féleg tanév elején sokszor
eléfordul az, hogy a tanulok nem koszonnek a pedagdgusoknak sem. Ilyenkor
altalaban a tanar koszon ,ra” az illetére, és szerencsére ez tobbnyire célhoz is vezet,
hiszen a tanuld szégyenkezni kezd és ezek utan mér rendszerint nem felejti el a
tisztelet kifejezésének ezt a modjat. Egy-két kollega azonban tigy oldja meg az ilyen
helyzeteket, hogy rogton ,leorditja” a gyercket. Ennek mi az eredménye?
Szokasosan az, hogy a gyerek (ahelyett, hogy készonne) lehetdleg igyekszik
elkertlni az ilyen tandrral valo taldlkozast.

A fentiek is azt erfsitik meg bennem, amit a vizsgalat méasik tantsagaként
levonhatunk: nem elég haborogni a rossz k6szonési szokasok miatt, a pedagogusnak
tennie kell valamit ezek megvaltoztatasaért. Hiszen a legtobb gyerek szamtalan
idvozlési format ismer, amelyeket hasznalni is fog, ha latja, hogy ezek szitkségesek.
A koszonés nem tortira, pedig bonyolult szabalyrendszere néha ezt hiteti el veliink.
Elsédleges célja a masikkal tudatni, hogy észrevettik és tiszteljik. Ha segitiink a
didkoknak a megfelelé formak kivalasztasaban, a szabalyok kozotti eligazodasban,
akkor bizonyara nem lesznek kellemetlen tapasztalataink.

Bar én csak egy kicsi, viszonylag zart beszél6kozosségre koncentraltam a
vizsgalat soran, figy érzem ez a téma még szamtalan megvalaszoland6 kérdést
tartogat, kimondottan érdekes megfigyelésekhez juthatnank, ha a gimnaziumunkkal
,papiron” egybetartoz6 szakiskolai részben is elvégeznénk ezt a kutatdst, majd a két
vizsgalat eredményeit 6sszevetnénk.
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1. szama melléklet
KERDOIV

Nemed: férfi Eletkorod:...... Osztilyod:......
nd

1. Sziikségesnek tartod-e a kiszinés? Valaszodat indokold!

2. Mi a kiszinés szerepe?
3. Sorold fel az Osszes altalad ismert szébeli készonési format!

4. Jelold alihnizassal az altalad rendszereseken haszniltakat!
5. Sorold fel az dsszes altalad ismert nem szdobeli készonési format!

6. Jelold aldhuzassal az altalad rendszeresen haszniltakat!

7. Milyen kiszonésre vonatkozé szabalyokat ismersz?

8. Szerinted viltoztak-e a kiszinési szokisok az elmilt 10-15 évben? Ha igen, akkor mi ennek
az oka?

9. Viltoztak-e a sajit kiszonési szokasaid az iskoldban eltoltott id6 alatt? Ha igen, akkor ird
le, hogyan ¢€s miért!

10. Mi alapjan dontdd el, mikor milyen koszonési format hasznilsz?

11. Egytdl otig terjedd skalan értékeld az alabbi szempontok fontossagit a kdszonések
kivilasztasaban!
(1= egyaltalin nem fontos, S=nagyon fontos)

napszak 1 2 3 4 5
életkor 1 2 3 4 35
nem 1 2 3 4 5
ismertségi fok 1 2 3 4 5
rokonsagi fok 1 2 3 4 5
tarsadalmi allas 1 2 3 4 5
csaladi dllapot 1 2 3 4 5
a koszonés helye 1 2 3 4 5
a kommunikicié formaja 1 2 3 4 5
foglakozas, szakma 1 2 3 4 5
egyéb, altalad fontosnak tartott SZemponts......coovierevrrrceiecconsecnsesese sesresrsanaes
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2. szami melléklet

A didkok altal megnevezett valamennyi kiszonési forma:

Adieu! [agy0d]
Adios! [adijosz]
Adjon Isten!

Aldas, békesség!
Arrivederci! [arivedercsi]
Au revoire! [orévoar]
Béke veled!

Béke!

Berendcsocso!

Bon jour! [bonzsur]
Bye! [baj]

Charlie! [csarli]
Chiao ragazzo! [csad ragaddzo]
Chiao! [csa0]

Csa csumi csa!

Csa!

Csékany!

Csako!

Csasztok!

Csocsi!

Csok!

Csokal

Csékolom!

Cs6!

Csotészta!

Csévaz!

Csovi!

Csii!

Cstisz!

Csiivi!

Deriis estét!
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Dicsértessék!
Dicsértessék a Jézus Krisztus!
Eg veled!

Goodbye! [gudbaj]
Guten Morgen!

Guten Tag! [guten tag)
Hahé!

Hali!

Hela!

Hel6 belo!

Helo!

Heloka manidka!
Heloka!

Helosztok!

Hi! [haj]

Isten 4ldjon!

Isten hozott!

Isten veled!

J6 éjszakat kivanok!
J6 éjszakat!

J6 estét kivanok!

JO estét!

J6 estét, jO szurkolast!
J6 napot kivanok!

J6 napot!

J6 reggelt kivanok!

J6 reggelt!

JO szerencsét!

J6 utazast!

J6, hogy ujra latlak!

Kéz- és 1abtorést!



Kezét csokolom!
Kivanok!

Léc!

Mielobbi viszontlatasra!

Minden jot!
Oriilok!
Orvendek!
Pal

Pa—pal

Puszi!

Sok szerencsét!
Szasz!

Szaszi péro!
Szega!
Szegyasztok!
Szép almokat!

Szép napot!
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Szeru!
Szerusz!
Szervusz!
Szeva!
Szevasz!
Szia!

Szicsu!
Szifonlatasra!
Szi6!

Szidka!
Szoszi!
Tiszteletem!
Udv!
Udvézletem!
Viszlat!
Viszonthallasra!

Viszontlatasra!
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