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Bevezetés

Napjaink egyik leggyakrabban emlegetett nyelvhasznalati kérdése az Un. politikailag korrekt kifeje-
zésmoddhoz, illetve ennek igényéhez kotodik. Németh Laszlé (2001) szerint ,,a politikai korrektség az 1960-as
években Amerikaban meggyokeresedett kozelitésmod, melynek lényege, hogy a szobeli kozlésekben, illetve
cselekvésekben egy adott (altaldaban kisebbségi helyzetben 1év6) csoport 6nmaga azonositasara hasznalt
fogalmait, elgondolasait figyelembe vevd és azt elismeré mddon nyilatkozik egy érintett személy. A politikai
korrektség megkdveteli (kiemelés télem, M. E. G.), hogy a helyzetek alakitasaban, illetve megfogalmazasok-
ban ne jelenjenek meg a tébbségi gondolkodast jellemzd sablonos (elditéletes) megkodzelitések...” . Jelen
dolgozat célja annak vizsgalata, hogy egy adott kisebbségben lévo tarsadalmi csoporttal (a homoszexuali-
sokkal) kapcsolatban milyen hatasa van, lehet a politikailag korrekt kifejezésmodnak. Az idézett definiciobdl
altalam kiemelt megkdveteli sz6 jol mutatja, hogy a politikai korrektség kovetelményrendszere mint ugyan
nem kodifikalt, am nagyon is preskriptiv elvarasrendszer viszonyul a nyelvhasznalathoz. Ebbdl kiindulva,
elgondoldsom szerint a politikai korrektség mint kiilso, el6ird jellegli kdvetelmény, ugyanolyan viszonyba
keriil a nyelvvel, mint a nyelvm{ivelés és a nyelvlijitas, azaz csak korlatozott hatassal lehet a valds nyelv-
hasznalatra. Bizonyos szavakhoz, kifejezésekhez kot6do értékitélet altal az adott beszéldre is kivetil a nega-
tiv értékitélet, tehat ahogy a nyelvmliivelés hatasara az adott beszélore a ,miiveletlenség” bélyegét siitik, Ugy
a politikai korrektség jegyében példaul a ,homofdb” jelzé tarsulhat a kdvetelményrendszernek meg nem
felel6 beszél6hoz. Ugyanakkor vizsgdlataim azt mutatjak, hogy az egyes kifejezések hasznalatanak gyakori-
saga alapvet6en nem korreldl az adott beszélok altal a homoszexualitasrol vallott nézettel.

Dolgozatom fejezetei a kovetkezd nyelvhasznalati teriileteket vizsgaljak: a nyelvhasznaldk korében
megjelen6 homoszexualitassal kapcsolatos kifejezéseket, a homoszexualisok chat-nyelvben felvett felhaszna-
I6i nevét, illetve a magyarorszagi, homoszexualisokat tamogato, érdekvédelmi szervezetek hivatalos elneve-
zéseit. Ugy vélem, hogy ezen harom teriilet vizsgdlata alkalmas lehet a politikai korrektség
elvarasrendszerével szemben m(kodd nyelvhasznalati magatartas bemutatasara, mely felhivja a figyelmet a
politikailag korrekt kifejezésmadd mint a nyelvhasznalokkal, és ezen keresztiil a nyelvvel szemben tamasztott
koévetelményrendszer problematikus voltara.

1. Az ondefinicio kérdése

Németh Laszl6 (2001) definiciojabdl kiindulva a homoszexualisokra vonatkozo politikailag korrekt ki-
fejezés az ,adott (altaldban kisebbségi helyzetben Iévd) csoport 6nmaga azonositasara hasznalt fogalmait,
elgondolasait figyelembe vevd” megnyilatkozas. Ennek értelmében a politikailag korrektnek tekintett kifeje-
zést az érintett csoport maga hatarozza meg azzal, hogy ondefinialasaban milyen szavakat hasznal. A kévet-
kezOkben tehat nem az egyes kdzszerepldk altal hasznalt, politikailag korrektnek szant kifejezéseket kivanom
targyalni, hanem a homoszexualisok, illetve szervezett csoportjaik altal hasznalt 6nmegnevezésekbdl fogok a
politikailag korrektnek tarthatd elnevezésre kovetkeztetni.

Ezen vizsgalatom két részbdl all: egyrészt a magyarorszagi homoszexualis érdekvédelmi szervezetek
hivatalos elnevezéseibll, masrészt a chat-nyelvben hasznalt egyéni felhasznaldi nevekbdl kivanok erre vo-
natkozo kovetkeztetéseket levonni. Ezaltal lehetéségem nyilik mind a kollektiv, szervezett, hivatalos, mind
pedig az egyéni, anonim jellegl 6ndefiniciét beemelni a vizsgalat érdeklddési korébe.

Magyarorszagon a kovetkez6 homoszexualis érdekvédelmi és barati szervezetek Iéteznek, illetve lé-
teztek az elmult tiz évben: Labrisz Leszbikus Egyesiilet, Hattér Tarsasag a Melegekért, DAMKOR (Dél-Alféldi
Meleg Barati Kor), Els6 Magyar Meleg Alapitvany, Flamingd Koér — Leszbikus és Meleg Fiatalok Klubja,

! NEMETH LAszLO (2001): A politikai korrektség €s a csoport folyamatai. Internet: www.mmszke.hu/irodalom/Nemeth, MASCOPE konfe-
rencia, 2001. november 17.
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Keshergay Magyar Zsidé Leszbikus és Gay Csoport, Lambda Budapest Meleg Barati Tarsasag, Ot Kenyér
Keresztény K6z0sség a Homoszexualisokért, Papai Menedék Barati Tarsasag, Szivarvany Misszid Alapitvany,
Zalai Csoport, Miegyetemi Meleg Ko6r, Szimpozion Barati Tarsasag, Egylitt Egymasért Egyesiilet,
VandorMasok stb.. A felsorolt tizendt elnevezés kozil 6t nem tartalmaz explicit 6ndefiniciét a
homoszexualitasra vonatkozdan, koziilik a Szivarvany Misszid Alapitvany azonban a szivdrvany széval mint
nemzetko6zi jelképpel utal az alapitvany mikodési-érdeklodési teriiletére. A fennmaradd tiz szervezet kozil
hat viseli nevében a meleg, harom a /eszbikus, illetve egy-egy a homoszexudlis, a gay és a masok kifejezést
mint nmegnevezést. Kiilon érdekességet jelent a szervezetek elnevezései kapcsan, hogy a meleg sz hatbdl
Ot esetben a noi és férfi homoszexualisokat egyarant jelenti, mig egy esetben (Flamingd Kor — Leszbikus és
Meleg Fiatalok Klubja) a meleg kifejezés kizardlag a férfiakra vonatkozik. Ugyanezt az elkiilonitést lehet meg-
figyelni a gay szoval kapcsolatban is, bar egyetlen olyan szervezet sincs, mely 6nalléan hasznalna ezt az
onmegnevezést, a Keshergay Magyar Zsidd Leszbikus és Gay Csoport nevében a gay egyértelmlen a férfi
homoszexualisok korére értendd. Mindez annal is inkabb meglepd, mert az A magyar nyelv értelmezé szota-
ranak 1961-es kiadasa® a meleg-et mint atvitt, bizalmas kifejezést, a homoszexualis nére vonatkoztatta, illet-
ve ehhez kapcsoldddan a Szinonima szotar 1983-as kiadasa® a meleg-et szintén a 'homoszexudlis né” érte-
lemben hatdrozza meg. A sz6 jelentéskdrének mddosulasat jol mutatja, hogy a Magyar Ertelmezb Kéziszotar
2003-as masodik atdolgozott kiadasaban mar 'homoszexualis személy, elsésorban férfi’ jelentésben szerepel.
Ehhez jarul az is, hogy mostanra mar elvesztette bizalmas jellegét is. Tehat az egykor kizardlag nokre értett
meleg szdénak lassanként kiterjedt az értelmezési kére a homoszexualisok egész kérére, majd az eredetivel
ellenkezd iranyba, a férfi homoszexualisok iranyaba tolddott el. A fenti aranyok ismeretében azt mondhatjuk,
hogy ez, az értelmezési korét tekintve mindenképpen egyfajta bizonytalansagot rejtd szo lehet a Németh
Laszlé (2001) altal adott definicid alapjan a politikailag korrektnek tekinthet6 kifejezés. Ugyanis abban az
esetben, ha elfogadjuk, hogy a politikailag korrekt kifejezés elsGsorban az adott csoport 6ndefinicidjabol
adodik, akkor napjaink meleg-szervezeteinek elnevezésére magatdl értetddoen tamaszkodhatunk. Ebbol
kiindulva azonban tébb mint ellentmondasosnak tiinik a Halmai Gabor® és Kontra Miklds (” altal is hivatkozott
Szivarvany Tarsulas a Melegek Jogaiért nev(i egyesiilet, melyet névvaltoztatasra kotelezett a FOvarosi Bird-
sag a melegek kifejezés bizalmas volta miatt. Tehat egyrészt a Németh LaszIld altal definialt ,politikai kor-
rektség” értelmében a meleg kifejezés hasznalata kivanatos, ugyanakkor az igazsagszolgaltatas ennek el-
lentmondd itélet révén mintegy megkérddjelezi az adott csoport dndefinialasi jogat. Ezaltal a politikailag
korrekt és a jogilag korrekt latszolag kizarja egymast.

A politikailag korrekt elnevezés alapjaul szolgalhatnak azok a kifejezések, melyeket a tarsadalom
adott csoportjanak szervezett egységei hivatalosan vagy nem hivatalosan viselnek, de a homoszexualisok
esetében nem egy kozOs kultdrat, nyelvet, vallast hordozd kisebbségrél van szd, mely nyelvhasznalataban,
ondefinialdsaban valamiféle kéz6s normat kévet, hanem egy olyan csoportrdl, amit kizardlag a szexualis
orientacio azonossaga kot 6ssze. Ennek értelmében nem beszélhetiink egy adott csoportot jellemzé nyelv-
hasznalati modrdél, hanem sokkal inkabb a csoportot alkotd egyének nyelvhasznalatanak aranyaiban jellem-
z6bb, illetve kevésbé jellemz6 vonasairdl. Ennek vizsgalatara véleményem szerint alkalmas a chat-nyelv,
hiszen a felhasznaldi név kivalasztasaval anonim moédon nyilik alkalom az éndefiniciéra. 2005. aprilis 19. és
majus 6. kozott hét alkalommal latogattam meg a www.chat.hu internetes portalt, ahol a 7 keres fiut, illet-
ve a /any keres lanyt szobakban virtudlisan jelenlévd személyek felhasznaldi nevét lehetGségem volt kiils6
szemléloként Gsszegy(ijteni gy, hogy az adott személyek anonimitasat tiszteletben tartottam. Mivel az emli-
tett szobak elnevezésiikbdl is adddoan, specidlisan a homoszexualis érdekl6désliek szamara vannak fenn-
tartva, igy a felhasznalok széles kore nem tartja fontosnak, hogy felhasznaldi nevével kiilon jelezze szexualis
orientaciojat. Vizsgalatom tehat kizarélag azokra felhasznaldi nevekre koncentralt, melyek explicit modon
jelzik a homoszexualitast, tehat nem vettem figyelembe az (n. fantazianeveket. Osszesen 65 férfi és 71 nd&i
felhaszndldi nevet gy(ijtéttem.® Az Un. nick-ek harom nagy csoportba oszthatdk mind a férfiak, mind pedig a
nok tekintetében: az elsd csoportba a ,,homoszexualis” valamely szinonimajat tartalmazo nevek kertiltek (pl.:
melegsrac gyor), a masodikba az altalam ,korlirasként” definialt megnevezési formak tartoznak (pl.: Fér-
fi_Pasit), mig a harmadik csoportba azokat a felhasznal6i neveket valogattam, melyek nem 6ndefinialo jelle-

2 A felsorolas csakis a teljesség igénye nélkiil késziilhetett, ugyanis nem talaltam olyan adatbézist, melyre ebben a kérdésben tdmasz-
kodhattam volna, ezért a kihagyott egyesiiletektdl, illetve szervezetektdl elnézést kérek.

3 A magyar nyelv értelmezd szotdra (1961), szerk.: ORSZAGH LASZLO — BARCZI GEZA: Akadémiai Kiadd, Bp.

* 0. NAGY GABOR - RUZSINSZKY EVA (1983): Szinonima szotar, Akadémiai Kiadd, Bp.

5 Magyar Ertelmezd Kéziszétar (2003), fészerk.: PUSZTAI FERENC: Akadémiai Kiadd, Bp.

6 HALMAI GABOR (1995): Az intolerancia diadala, Magyar Hirlap, 1995.februér 14.: 7.

7 Nyelv és tarsadalom a rendszervaltdaskori Magyarorszdgon (2003),,szerk.: KONTRA MIKLOS: Osiris Kiadd, Bp.: 327.

8 Természetesen az anonimitds révén nem lehet kizarni, hogy bizonyos személyek a val6stdl eltérd nemiinek és szexudlis érdeklédésti-
nek adjak ki magukat felhasznaldi neviik altal, de ezektl az esetektdl jelen vizsgalatban eltekintek.
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gliek, hanem jellegzetesen homoszexualis nemi aktusra vonatkozd felhivassal élnek (pl.: passziv fiv 19). A
kialakitott harom csoport mindkét nem esetében vilagosan elkiilonithetd, de a férfiaknal, illetve a noknél
teljesen mas aranyok mutatkoznak az egyes csoportok kozott. Mig a nGi nevek 86%-a ondefiniald jellegl,
addig a férfiak esetében ez csupan 38%. Ugyanakkor mind a koriilirassal él6 formak, mind pedig a szexualis
aktusra vonatkozo nevek tekintetében jelentbs eltérés figyelheté meg a férfiak javara: a férfi nick-ek 40%-a
korilirasos, szemben a néknél tapasztalhatd 13,5%-kal, illetve a férfi nevek szexualis tartalmara jellemz6
22%-0s arany mellett elenyész0 ugyanezen kategdriaban a ndi nick-ek 1,5%-a. Jelen dolgozat érdeklodési
korébe elsGsorban az 6ndefiniald jellegli felhasznaldi nevek tartoznak, ezért a kovetkezOkben ezek részletes
elemzésére vallalkozom. A férfi 6ndefinidld nick-ek kozott a homoszexudlis négy szinonimaja jelenik meg
(gay, meleg, buzj homi), melyek kozil az érintett személyek 68%-a haszndlja a gay kifejezést (pl.:
gay_bringds, gayboi82, gaylucifer, nyiregyigay, gay_Eger stb.), 24%-a pedig a meleg széval jeloli meg 6n-
magat (pl.: melegecske, melegmodelll, 'miskolcimeleg stb.). Amennyiben Gsszevetjiik ezeket az aranyokat a
homoszexualis szervezetek elnevezéseivel kapcsolatban tapasztalt megnevezési formakkal, azt figyelhetjik
meg, hogy a kollektiv, szervezett, hivatalos 6ndefinidlas esetében a férfi homoszexualisokra elsésorban a
meleg sz6 hasznalatos, mig az egyéni, anonim jellegli 6nmegnevezésnél a gay kdzel haromszor gyakoribb a
meleg-nél. Ez a kiilonbség szamos okra vezethetd vissza. Ezek kozil az egyik a chat-hasznalok fiatalabb
életkora, ami miatt nagyobb hatasa lehet a nyelvi divatnak, tehat emiatt is hasznalhatjak az angol nyelvbdl
szarmazo gay kifejezést a kevésbé divatos meleg helyett (a chat — és maga az internet, illetve tagabb érte-
lemben a szamitastechnika — egyébként is nagy aranyban tartalmaz angol eredet(i idegen szavakat). Az élet-
kor, a nyelvhasznalati teriilet és ezekhez kapcsoléddan a nyelvi divat kézenfekvé magyarazatul szolgalhat az
emlitett eltérésre, de talan érdemes annak lehet6ségét is felvetni, hogy a chaten megjelené 6ndefinialasi
formak talan egy kovetkez6 stadiumot is jelenthetnek a homoszexualis onmegnevezés kérdésében. Az angol
szlengb6l szarmaz6 —eredetileg ‘vidam'’ jelentéssel bird — gay kifejezéshez, a homoszexudélis egyéb szinoni-
maitol eltér6en, nem tapad egyel6re semmilyen értékitélet a magyar nyelvben, és talan ennek is kdszonheti
rendkivili népszer(iségét azon a forumon, melynek résztvevGi szamara a meleg mar nem tekinthetd
értéksemleges kifejezésnek. A meleg helyére 1ép6 gay arra a gyakori és teljesen természetes nyelvi folya-
matra lehet jo példa, mely talan leginkabb gatolja a politikai korrektség elvarasrendszerének érvényestilését.
Mint valamennyi negativ tartalommal bird kifejezés — a megszokottdl eltérd, igymond devians jellege miatt a
homoszexualitas napjaink tarsadalmaban ilyennek szamit —, a homoszexualis szinonimai egymas utan telitdd-
tek pejorativ jelleggel, mig végiil a 20. szazad elején a németbd| atvett meleg kifejezés’® is a korabbi szino-
nimak sorsara jutott, ezért természetes jelenség, hogy egy Ujabb idegen szé keriil be a magyarba, mely
hosszabb-révidebb ideig kecsegtet az értéksemlegesség latszataval.

A nGi 6ndefiniald nevek koziil egyetlen kivétellel (Gay Lj), valamennyi a ,leszbikus” kifejezés valame-
lyik roviditett, illetve becézett formajaval élt (/eszbi, lesbi, leszbike, lesby stb.). Mindez azt latszik bizonyitani,
hogy a férfi 6nmegnevezésekkel ellentétben a néknél sokkal kevésbé jatszik szerepet a pejorativnak itélt
megnevezések elkeriilésének vagya. A ,leszbikus” tehat egyszerre van jelen a homoszexualis nok hivatalos
megnevezéseként a homoszexudlisokat tdmogatd szervezetek éndefinicidjaban, illetve a chat-nyelvben mint
egyéni, anonim jellegli 6nmeghatarozas. A kilénbség minddssze abban all, hogy a felhasznaldi névként
hasznalt formak becézd valtozatok, illetve irdsmddjuk az angol nyelvi mintakat koveti (7 helyett y, illetve sz
helyett s: pl.: /esby). A kollektiv és az egyéni dndefinicio ilyetén egybeesésére tobb lehetséges ok talalhato.
Egyrészt szamot kell vetni a homoszexualis n6kre vonatkozé szdkincs a férfiakénal jéval szlikebb voltaval (a
késGbbiekben erre részletesen kitérek), illetve nem szabad szem eldl téveszteni a homoszexualis ndk altal a
leszbikussag fogalmahoz kotott szamos pozitiv fogalmat. Szilagyi Gyula (2002) szerint ,,0k inkdbb a személyi
méltdsag és szabadsag, az érzékiség és intimitds, a romantika, a fliggetlenség szempontjabdl jellemzik sajat
magatartasukat...”*°. Mindehhez azt is hozza kell tenni, hogy ,a n6i homoszexualitissal szemben altaldban is
sokkal nagyobb a tarsadalmi tolerancia”'!. Igy tehat a /eszbikus kifejezés pejorativ terheltsége sokkal kisebb,
mint a férfiakra vonatkozd homokos és meleg kifejezéseké, nem is beszélve a buzi+ol.

Bar szorosan nem tartozik az dndefinicid témajahoz, mégis érdemes kitérni az un. koriilirdsos meg-
fogalmazasokra, ugyanis az ezen a teriileten meglévé jelentds kiilénbség a két nem kdzott szintén azt latszik
bizonyitani, hogy a n6k sokkal kisebb mértékben élnek az akar eufemizalt formanak is tekinthetd /dnylanyt15
tipusu ondefinicidval. A férfiak ezzel szemben az angolbdl atvett gay mellett igen nagy aranyban hasznaljak

"

° ,az A) 10. bizonyosan német hatésra keletkezett; vo. ném. warm ‘meleg; izgalmas, veszélyes; homoszexudlis; stb.” A magyar nyelv
torténeti-etimologiai szotara (1976), Akadémiai Kiadd, Bp. Arra nézve azonban, hogy a németben miként alakult ki a warm sz6 ezen
jelentése, nem talaltam magyar nyelvii szakirodalmi hivatkozast, csupan feltételezem, hogy a németben meglévé schAwu/’' homoszexua-
lis, buzi’, illetve schwiil 'tikkasztd, rekkend, filledt’ kdzotti hasonldsag révén jott létre.

10 SZ1LAGYI GYULA (2002): Jilia és Julia, Magyar Kényvklub, Bp.: 5.

1 lo.: 6.
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ki az explicit 6ndefinicid elkeriilésének lehet6ségét (pl.: férfi férfi, f+fstb.), illetve a szexualis aktusban betdl-
tott szerep megnevezése (pl.: aktiv(uni)-22-bp) szintén alkalmat nyuijt a terhelt kifejezések mellGzésére.

Osszességében tehat a kollektiv és az egyéni 6ndefinicid vizsgalata arra enged kdvetkeztetni, hogy a
homoszexualis n6k esetében (szamos okbdl kifolydlag) egyfajta egybeesés tapasztalhatd, azaz mind a szer-
vezetek, mind az egyének a ,leszbikus” kifejezés valamelyik formajat hasznaljak. Ez a koincidencia értelmez-
het6 a Németh Laszlé (2001) altal definialt ,politikailag korrekt” kifejezés par excellence megvaldsulasanak,
tekintet nélkiil arra, hogy (mint azt a késGbbiekben vizsgalni is fogom) ez a kifejezés milyen szerepet tolt be
a tarsadalmi tobbség, azaz jelen esetben a heteroszexualisok nyelvhasznalataban.

Masrészt viszont a homoszexualis férfiak esetében kozel sincs ilyen konny( helyzetben az, aki a rajuk
vonatkozd ,politikailag korrekt” kifejezés meghatarozasat tlizi ki célul. Mint azt korabban lattuk, a homosze-
xudlisokat tamogatd szervezetek a férfiakra elsGsorban a meleg kifejezést hasznaljak, bar ez nem kiilonil el
olyan jol, mint a /eszbikus esetében. Gondot okoz ugyanis, hogy a meleg sz6 bizonyos esetekben kizarolag a
férfiakra vonatkozik, mig maskor a homoszexualisok Gsszességére. A kollektiv 6ndefinicidval kapcsolatos
problémahoz jarul azonban még a gay kifejezés kimagaslé gyakorisaga az egyéni onmegnevezések kdrében.
Azt kell tehat mondanunk, hogy a nékkel szemben, a homoszexudlis férfiak esetében rendkiviil nehezen
alkalmazhatd Németh Laszlo (2001) definicidja, hiszen eszerint a meleg vagy a lenne a politikailag korrekt
forma, de mint fent emlitettem, a Szivarvany Tarsulas a Melegek Jogaiért nevii egyesiiletet sujto itélet még-
sem ezt igazolja.

A kovetkezbkben a fent ismertetett 6ndefinicidkat, illetve politikailag korrektnek itélt kifejezéseket ki-
vanom osszevetni a valds nyelvhasznalat tapasztalataival. Arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy a homo-
szexualisok altal tudatosan, egy adott névvalasztasi szituacioban megjelolt ondefinicios kifejezések hogyan
jelennek meg a mindennapi élet nyelvhasznalataban.

2. Asszociaciok egy témara

« 7.

internet Utjan, anonim moédon (a www.ketely.fw.hu honlapon), illetve személyesen, hogy gylijtsék Gssze
azokat a szavakat, kifejezéseket, mondasokat, amelyek a homoszexualitassal kapcsolatban esziikbe jutnak.
40 kérdoiv (melléklet) elemzése révén igyekszem kovetkeztetéseket levonni a ,politikai korrektség” fogalma-
nak létjogosultsagat illetden.

A kérdbiveket 18 és 35 év kozotti érettségizettek toltotték ki 2005 aprilisdban és majusaban. A kér-
d6iv a személyes adatokon (kor, lakéhely, nem, iskolai végzettség) kiviil tartalmaz a szexualis orientaciora és
a homoszexualitas megitélésére vonatkozd kérdéseket is.

A 45 adatkozl6 (28 férfi és 17 n6é) 20 %-a homoszexualis, mig 11 %-a biszexudlis irdnyultsaglnak

.77

désre nem érkezett valasz). A megkérdezett személyek 67%-a tekinti maganiigynek a homoszexualitast,
22%-uk emberi alapjognak tartja, mig 11%-uk betegségként tekint a homoszexualis beallitottsagra. Ez
utdbbi felfogast kizardlag heteroszexualisok valljak. A tarsadalmi tobbséget jelentd heteroszexualisok koztil
71% jellemzi maganiigyként, 13% emberi alapjogként a sajatjatdl eltéré szexualis orientaciot, mig 16%
betegséget lat a homoszexualitdsban. A homo- és biszexuadlisok 57%-ban tartjak magantigynek, illetve 43%-
ban emberi alapjognak sajat szexudlis érdekl6désiiket. A megkérdezettek koziil senki nem jeldlte be azt,
hogy b(in vagy norma-szegés lenne a homoszexualis orientacio.

Kutatdsom szempontjabdl rendkivil érdekes adalék, hogy mig a megkérdezett heteroszexualis férfiak
24%:-a tartja betegségnek a homoszexualitast, addig a heteroszexualis n6k esetében ez csupan 7%. Ugy
vélem, ez az adat tanulsagos lehet, hiszen azt mutatja, hogy a n6k sokkal toleransabbak a szexudlis kisebb-
séggel szemben.!?

A 45 adatkozl6 6sszesen 284 szdt, kifejezést, mondast gydijtott dssze a homoszexualitassal kapcso-
latban, melyek koziil 128 (45%) identitast jelol. Ez alapjan lehetGség nyilik a heteroszexualis megkérdezettek
altal szolgaltatott adatok dsszevetésére a korabban vizsgalt homoszexualis ondefinicidval. Az dsszegyjtott
kifejezéseket Ugy rendeztem sorba, hogy el6re keriiljenek a minél gyakrabban és minél el6kel6bb helyen
emlitett szavak. A heteroszexualisok valaszai alapjan a lista elejére a meleg kifejezés keriil, majd ezt koveti
sorrendben a buzi a homokos, a kicsog és a leszbikus. Mindenképpen érdemes figyelmet forditani arra,
hogy még ha a meleg-et mint mindkét nemre vonatkozd kifejezést értelmezziik is, a lista kdvetkezO harom

12 sajnos kérdSivemben nem tértem ki a homoszexudlis nék és férfiak megitélése kdzotti kiildnbségre, igy csak kdvetkeztetni tudok arra,
hogy a nék ezen nagyobb foku tolerancidja mindkét nembeli homoszexudlisok irdnyaba, illetve a leszbikusok felé irdnyuld nagyobb
tarsadalmi elfogadas azt eredményezi, hogy a homoszexualis férfiak alkotjak a leginkabb kitaszitott csoportot.
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tagja egyértelm(ien a homoszexualis férfiakra vonatkozik, csupan 6tddik helyen all a 'homoszexualis nd’ je-
lentésli /eszbikus. Ttt visszautalhatunk a homoszexualis ndket érintd magasabb fokl tarsadalmi toleranciara,
hiszen nem véletlen, hogy a homoszexualitas kifejezéssel kapcsolatban a valaszadok zéme a homoszexualis
férfiakra asszocidlt, nem pedig a ndkre. A férfi homoszexualitds sokkal erbteljesebb jelenléttel bir a nyelv-
hasznalatban, ezaltal kitlintetett szerephez jut. Ehhez kapcsolhatdé az az adat is, hogy egyértelmiien nére
vonatkozd kifejezés a 143 identitast jelz0 sz6 kozul csupan 11 (leszbikus, leszbi, leszboszi, leszbibaba, nd
férfi borbe bujtatva, pinanyald, tomboy/tomboi, nyaller, butch, femme, bika), melyek kozil harmat (butch,
femme, bika) csak homo- vagy biszexualis ndk jeléltek meg. A meleg nagyaranyl ismertsége és az asszocia-
cidk kozotti elsé helye 6sszhangot mutat a homoszexualisok dndefiniciéja révén kialakitott politikailag korrekt
jellegével. Ugyanakkor a nick-ek altal tortén6 ondfinicioban kiemelked6 szerepet jatszd gay kifejezés a hete-
roszexualisok nyelvhasznalataban rendkiviil alacsony aranyt mutat. Ebben nagymértékben kozrejatszik egy-
részt a chat-nyelv erdsen anglicizalt volta, masrészt pedig az a tény, hogy a heteroszexualisok sokkal gyak-
rabban élnek olyan kifejezésekkel, melyek pejorativ jellegiik miatt nem vesznek részt a homoszexualisok
6nmegnevezésében.

A németbdl tukorforditassal atvett meleg-hez kapcsolddnak szemantikailag a /angyos, /angyi, illetve
forro kifejezések, melyek azaltal tettek szert a 'homoszexualis’ jelentésre, hogy a szexudlis orientacié milyen-
ségét vizualisan skalaként elképzelve® mindez sszehasonlithatd a hémérd skaldjaval. Tehat a németbdl
atvett 'homoszexualis’ jelentésli meleghez viszonyitva az elképzelt skala alapjan 'kissé homoszexualis’ jelen-
tést vett fel a /angyos és ebbdl a /angyi és a langymeleg, mig ‘nagyon homoszexualis’ jelentést kapott a for-
r6. Ugyanezen logika alapjan nyeri el a 'heteroszexudlis’ jelentést a hidegvérd kifejezés. Ez a metaforika
kizardlag a németben meglévd schwul — schwiil hasonldsagon alapszik, hiszen a (test)hémérséklet semmi-
lyen valds kapcsolatban nincs a szexualis orientacioval.

A sorban a meleget kovetd buzi és homokos két alapvet6 szocsaladra utal a homoszexualisok kiilsd
megnevezésének teriiletén. A masodik helyre keriil buzia buzerans' alakbdl rovidiiléssel jétt létre. Ebbe a
csaladba tartoznak a kovetkezd, szlengben gyakran hasznalatos végzidésekkel ellatott kifejezések: buzi
buzerans, buzerdk, buzzancs, buzzantyd, burnyadk, buznyak, buzernydk, illetve az osszetétellel létrehozott
buzivirdg. Erdekes adalék, hogy nem csupan a buz-illetve buiz- kezdetli szavak jelentéskorére van hatassal a
buzival vald hasonldsag (példaul buzavirdg), hanem a bu- és bu- kezdetliek is az érintett szavak kodzé tar-
toznak (pl.: butor). Ezt a szocsaladot a megkérdezettek mindennapi beszédben hasznalatos, illetve pejorativ,
sért6 jelleglink talaltak. Ez utdbbi jegynek tudhatd be, hogy a homoszexualis 6ndefinicidban nem jatszik
szerepet. A megkérdezettek kozil néhanyan azt is jelezték, hogy a buzi mint heteroszexualis 6ndefinicié is
m{ikodhet abban az esetben, ha példaul a kdvetkez6 mondatban fordul el6: ,,De buzi vagyok!” Természete-
sen ebben a kontextusban a sz6 mar elvesztette a szexualis orientaciora utalo jellegét, és csupdan a pejorativ
jegyet tartva meg a ,De hiilye vagyok!” mondattal lehet egyenértékd. EbbdI kiindulva a buz hasonld utat
jart be, mint a Kemény Gabor (1999) altal emlitett kGcsdg '<bortdnben, gyakran kényszernek engedve> a
n6 szerepét jatszo férfi’, ebbdl 'homoszexualis férfi’, majd ‘hitvany, nyomorult alak’ (ez utdbbi jelentésben a
metafora szexudlis eredete, illetéleg értelme mar elhomalyosult)”?®. Ezen jelentésvaltozas révén mind a buz;
mind pedig a k6cség ma mar elsésorban (szexualis jelentés nélkiili) szitokszo.

A heteroszexuadlis valaszadok altal gy(ijtott kifejezések koziil a harmadik legjelentésebb a Aormokos.
A sz6 a ,homoszexudlis ... tréfas-eufemisztikus megcsonkitasa a Aomo- el6résznek a Aomokos (<: homok)
melléknévhez vald igazitasaval...”*®. A homokos vaéltozatai a kévetkezdk: homo, homd, homi, homesz,
homcsj, homerdgj, illetve olyan Gsszetett szavak, mint a Aomokbucka és a homokbanya. A homokos sz ere-
deti ,homokkal boritott” jelentésére megy vissza a fdldes sz6, mely a homokos-hoz hasonldan szintén felvet-
te a ,homoszexudlis” jelentést. A homokos masodlagos jelentésének hatdsara a homok-hoz kapcsolddd sza-
mos kifejezés, mondas jelentéskore boviilt a ,homoszexualitas” iranyaba. Bar nem a Aomoszexualis szinoni-
mai, mégis érdemes itt megjegyezni a homokozik, homokozd, homokparton sziiletett és a homok keriilt a
gépezetbe szavakat, szokapcsolatokat, melyek nagyon jél mutatjak, hogy a Aomo- és a homok k6z6tti hang-
zasbeli hasonldésag hogyan gyakorolt hatast nem csak a Aomok-bdl képzett melléknévre (homokos), hanem
szinte valamennyi Aomokbol képzett vagy Gsszetételben vele egyiitt szerepl6 szo jelentéskorére.

13 Erdemes itt réviden kitérni ennek a metaforikus skalanak a valés alapjara, ugyanis Kinsey 6sszedllitott egy hétfokozat( skalat, amely
az embereket szexudlis viselkedésiik alapjan osztdlyozza. A skdla két végpontja a kizarélagos hetero- ill. homoszexualitds; a kozbiils6 6t
fokozatot a biszexualisok képezik, férfiaknal tébb mint 50%-os részaranyban.

“ A német Buserant dtvétele a szévég latinositasaval. Az olasz nyelven keresztil a latin Bulgari ,bolgarok” népnévre vezethetS. Az
etimoldgiaval kapcsolatban v6.: NADASDY ADAM (2001): Orémtelen eretnekek, Magyar Narancs, X111/07.: 40., illetve A magyar nyelv
torténeti-etimologiai szotara (1976), Akadémiai Kiado, Bp., buziés buzerans szocikkek.

15 KEMENY GABOR (1999): A nyelv mint ,szabalyszer(iség”, Magyar Nyelvér. 123. [4.: 399.

8 A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai szdtara (1976), szerk.: BENKO LORAND—KISS LAJOS—PAPP LAszLO: Akadémiai Kiadd, Bp., Aomokos
szdcikk.
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A lista negyedik helyén szerepld kdcsdg a fent emlitett ‘a n6 szerepét jatszd férfi’ jelentést, és ennek
révén jelentésboviiléssel a ‘'homoszexualis’ jelentést az analis szexualis aktusban betoltétt fizikai szerep ré-
vén kapta. A buzi~val kapcsolatban megfogalmazott jelentéselhomalyosulas, és ezaltal a szexualis orientacio-
ra vonatkozd jelentés hattérbe szorulasa a kdcsdg esetében hasonld kdvetkezményekkel jart, tehat a ,Olyan
kocsog vagy!” mondat nem feltétlenil (s6t, szinte sohasem) vonatkozik a szexualis beallitottsagra. Viszony-
lag szlik korl a kdcsog-bal létrehozott szinonimak csoportja, rovidiléssel alakult ki a kdcsi szd, illetve a ko-
csog elsodleges jelentésének szinonimdja, a kancso szintén felvette a 'homoszexualis’ jelentést. Mig a buzi és
a homokos esetében inkabb csak valdszin(isithetS, hogy elsGsorban a homoszexualis férfiakra vonatkoznak,
addig a kbcsog a szexualis aktusra utald voltaval egyértelmlien csak a ‘homoszexualis férfi’ jelentéssel bir.

Otodik helyen szerepel a feszbikus, mely az els6 kizardlag ndkre vonatkozd kifejezés. Ehhez a sz4-
csaladhoz kothet6 még a leszboszi, a leszbi és a leszbibaba.

Erdekes kérdésként vetddhet fel, hogy maga a homoszexudlis kifejezés miért nem szerepel a listan
el6kel6bb helyen. Erre a kérdésre tobbféle valasz is elképzelhet6: egyrészt a kérdGiv felhivasaban a Aomo-
szexualitds sz6 szerepel, ezért talan a valaszaddk tobbsége nem tartotta fontosnak megemliteni az ebbdl
képzett melléknevet, masrészt az is elfogadhaté magyarazat, hogy a homoszexualis tdlsagosan tudomanyos
jelleg(i, ezért a beszél6k tobbsége nem hasznalja a mindennapokban. (Jelen dolgozatban éppen tudomanyos
volta miatt élek ezzel a kifejezéssel.)

Osszességében tehat bar a heteroszexudlisok 84%-a mondja azt, hogy a homoszexualitds maganiigy
vagy emberi alapjog, tehat ha nem is tdmogatjak, de nem itélik el, ennek ellenére az 6t leggyakrabban
hasznalt kifejezés kdzil harom (buzi, homokos, kécsdg) pejorativnak tekinthetd. Ez mindenképpen elgondol-
koztato, ha a ,politikai korrektség” Iétjogosultsaga feldl kozelitlink a kérdéshez, hiszen a tapasztalat azt mu-
tatja, hogy a valds nyelvhaszndlatot nem vagy alig befolyasolja. Ennél az adatnal természetesen érdemes
figyelembe venni a valaszaddk azon vagyat, hogy jobb szinben tiintessék fel sajat gondolkozasmddjukat.
Ezen a ponton Iép kozbe a ,politikai korrektség”: még ha a beszél6k nyelvhasznalatat csak korlatozott mér-
tékben képes is megvaltoztatni, elGir szamukra egy kivanatos beszél6i magatartasformat és nyelvhasznala-
tot, vagyis tudjak, hogy adott témaban melyek a ,politikailag korrektnek” tekintett kifejezések. Megitélésem
szerint ezzel nem az adott tarsadalmi kisebbséget sujto elditéleteket csokkenti, még csak nem is azok nyelvi
megnyilvanulasait szoritja vissza, hanem egyrészt a homoszexualisok 6ndefinicidjat figyelmen kivil hagyva
teremt eufemisztikus formakat, masrészt azoknak a kifejezéseknek a helyére, melyeket pejorativnak /e,
Ujabb kifejezések keriilnek be a mindennapi nyelvhasznalatba, mely minden kiils6, 6nkényes (bar kétségkiviil
joszandékd) hatastol fliggetlendl devianciaként tekint a homoszexualitasra, és ezért elitéli, megsérti, lenézi a
homoszexudlisokat.

Ezek kozé a terjeng0s, eufemisztikus formak kozé sorolhatok a kovetkezd identitast jelolé kifejezé-
sek: sajdt neméehez vonzodo, nemi identitasat tekintve mds, maskent gondolkodd, azonos nemi irdnyultsagu,
alternativ nemi irdnyultsagd, alternativ szexusu. Ugy vélem, hogy ezek a kifejezések a ,politikai korrektség”
hatasat mutatjak, hiszen kivétel nélkiil a heteroszexualis valaszadok emlitették Gket, illetve valamennyit hiva-
talos formanak itélték. Mindez arra vall, hogy bar ismerik Oket, de mindennapi nyelvhasznalatukban nem
alkalmazzak 6ket. Tehat azok a kifejezések, melyek egyértelm(ien azért alakultak ki, hogy egy mar meglévo
pejorativ kifejezést helyettesitsenek, és ezaltal visszaszoritsak a tarsadalmi elGitéleteket. Ezzel szemben a
tapasztalat azt mutatja, hogy ezek a formak meg is maradnak a hivatalos(an kivant)nak, a beszélok tiszta-
ban vannak azzal, hogy az ilyen kifejezések mire szolgalnak, de fiiggetlenil attél, hogy elfogadjak-e a
homoszexualitast vagy sem, kivonjak magukat a ,politikai korrektség” elvarasrendszere aldl.

Miutan megvizsgaltam, hogy a homoszexualisok hogyan definialjak 6nmagukat kollektiv, hivatalos, il-
letve egyéni, anonim mddon, ezuttal azt vizsgalom, hogy a homoszexualis adatkézl6k milyen kifejezésekre
asszocialtak a homoszexualitas-rol. Mindez azért is érdekes, mert nem csupan sajat 6ndefinicidjukrdl, hanem
a homoszexualisok altal a tarsadalomnak tulajdonitott kifejezésekrol is szamot ad ez a vizsgalat. A hetero-
szexualisok valaszai alapjan dsszeallitott listdhoz hasonléan a homo- illetve biszexudlis valaszadoknal is a
meleg szerepel az els6 helyen, majd ezt koveti sorrendben a buz, a homokos, a kdcsog és a ratyi. Mindez
nagy hasonldosagot mutat a heteroszexualisok valaszai alapjan felallitott listaval. Csupan az 6tédik helyen allé
ratyi helyettesiti a heteroszexualisoknal megjelené /eszbikust. Egyrészt ez azt jelenti, hogy alapvetéen az
asszociaciok nem kilonboznek aszerint, hogy az adott valaszadd mennyiben érintett, masrészt pedig azt,
hogy az els6dleges asszociacio korrelal a korabban mar vizsgalt 6nmegnevezéssel. Mint ahogy azt fenn mar
emlitettem, ez a lista nem a homo- illetve biszexualisok altal dGnmegnevezésként hasznalt kifejezéseket tar-
talmazza, hanem barminem( homoszexualitassal kapcsolatos asszociaciot. Ennek értelmében azt lehet mon-
dani, hogy az els6 négy kifejezés (meleg, buzi, homokos, kécsog) egybehangzik a heteroszexualisok, azaz a
tarsadalmi tobbség altal felallitott lista elemeivel. Mivel azonban a homo-, illetve biszexualisok szinte kivétel
nélkiil pejorativnak, sértének jeldlték meg a buz, a homokos és a kdcsdg szavakat, azt mondhatjuk, hogy
ebben esetben inkabb arrdl van sz6, hogy a homoszexualisok szerint mit jelent a tarsadalom (sziikségképpen
a tarsadalmi tobbség) szamara a homoszexualitas. Ennek tudhato be az is, hogy a heteroszexualisok valaszai
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alapjan 8sszedllitott listaval ellentétben az 6tédik helyen a raty/” taldlhatd, mely egyértelmiien pejorativ,
tehat a homo-, illetve biszexualisok valaszaikban egy altaluk feltételezett (illetve a mindennapokban tapasz-
talt) negativ magatartasbeli és nyelvi hozzaallast vazoltak fel.

Ehhez kapcsolhato a fent mar vizsgalt kérdéskor, azaz a homoszexualis férfiak erGteljesebb jelenléte
az asszociaciok korében. Ez a kép tovabb béviil azzal, hogy a homo- illetve biszexualisok is elsdsorban a
homoszexudlis férfiakra asszocialtak, illetve az altaluk a tarsadalmi tobbségnek tulajdonitott kifejezések is
férfiakra vonatkoznak. A homo- és biszexualisok valaszai kozott a /eszbikus kifejezés csak két személynél
jelent meg a 14 valaszadobol, és mindkét személy n6 (az egyik a harmadik, a masik az 6tédik helyen emli-
tette). Tehat arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a homoszexualis n6k nem csupan a nagyobb tarsadalmi
tolerancia miatt kapnak kevesebb figyelmet a heteroszexualisok részérdl, hanem a homo- és biszexualisok is
els6sorban a homoszexualis férfiakat részesitik elényben asszociacioikban.

Erdemes mégis rdviden kitérni azokra a homoszexudlis par- és szexudlis kapcsolatban betolttt sze-
repekhez f(iz6d0 elnevezésekre (aktiv, passziv, uni, bika, butch, femme, anyu, apu, jani, mari), melyek nem
keriiltek be a leggyakrabban emlitett kifejezések kézé, mégis fontos szempontokat jelenthetnek egy késdbbi
elemzés szamara. A kérdéskor két kérdést vet fel. Egyrészt azt, hogy mig a homoszexualisok elsGsorban a
szexualis aktusban betoltott szerep alapjan kilonitik el a megnevezéseket (az aktiv, passziv, illetve uni sza-
vakat kizardlag homo- és biszexualisok jelolték meg), addig a heteroszexudlisok inkabb a sztereotipiaknak
megfeleld'® kifejezéseket részesitették elényben: anyu, apu, jani mari, cicafid, stb. Masrészt a homoszexua-
lis nGkkel szembeni nagyobb tarsadalmi tolerancia abban is megmutatkozik, hogy veliik kapcsolatban a hete-
roszexualisok sokkal kisebb mértékben tamaszkodnak a fent emlitett sztereotipiakra. Ezt tdmasztja ala az is,
hogy a leszbikus szerepekre vonatkozd kifejezések szinte kizardlag a homo- és biszexudlis nék valaszaiban
kaptak helyet (butch, femme, bika). Mindez tovabb erdsiti a homoszexudlis nék és férfiak megitélése kozotti
alapvet6 kilonbség elméletét.

Egyetlen helyen lehetett vildgosan elkiiloniteni a homo- és biszexualisok altal a heteroszexualisoknak
tulajdonitott kifejezéseket és a sajat kifejezéseiket, nevezetesen a sajat identitas jel6lésére alkalmasnak jelolt
szavak esetében. A 14 valaszadd koziil harom egyaltalan nem jeldlte meg, hogy mely kifejezéseket hasznalja
sajat identitasara, ugyanakkor rendkiviil nagy tobbség, a fennmaradd tizenegybdl kilenc megkérdezett ne-
vezte meg a meleg-et, mig hat esetben jeldlték meg a buzit és csupan két alkalommal a gay+t. A meleg
nagyaranyu jelenléte egybehangzik a homoszexualisokat tamogatd szervezetek elnevezései és a chaten
hasznalt nickek alapjan feltételezett Gnmegnevezéssel. Ugyanakkor a chates felhasznaldi nevek kozott rend-
kivili gyakorisaggal el6forduld gay itt elenyész6 aranyban jelenik meg. A legfontosabb belatds azonban a
buzi t6bb mint 50%-0s gyakorisaga, mely arra enged kovetkeztetni, hogy egy altalaban pejorativnak tekin-
tett kifejezés is elveszti sérto jellegét, amint dndefiniciova valik. Vizsgalatom ezen pontjan valik megingatha-
tova a ,politikai korrektség” elvarasrendszere, hiszen egy adott tarsadalmi kisebbség 6nmegnevezését sem-
milyen mddon nem lehet kétségbe vonni és pejorativhak mindsiteni. Ugyanakkor a homoszexualisokra vo-
natkozd bevett ,politikailag korrekt” kifejezések (pl.: mds) szinte alig szerepelnek a homoszexualisok 6nmeg-
nevezései kozott, helyettiik azonban szamos olyan kifejezés kap helyet, melyeket a ,politikai korrektség”
nevében szam(izniink kellene a mindennapi nyelvhasznalatbdl.

Kiilonb6z0 vizsgalataim kozos eredménye az a belatas, hogy a németh laszlo (2001) altal megfogal-
mazott ,politikai korrektség” elvarasrendszere nincs dontd befolyassal a homoszexualisokrdl vald beszédre,
azaz a mindennapi nyelvhasznalatra, és ezzel egyiitt a homoszexualisok tarsadalmi szintli elfogadasara sem.
Jelen dolgozat nem amellett kivan érvelni, hogy a ,politikai korrektségnek” nincs semmilyen hatasa (hiszen
lattuk, hogy a beszél6k nagytobbsége éppen a ,politikai korrektség” elvarasrendszerének koszonhetGen tisz-
taban van a tdle —tarsadalmi szinten- elvart kifejezésformaval), hanem sokkal inkabb arra kivanok hangsulyt
fektetni, hogy a ,politikailag korrekt” kifejezésméd dnmagaban nem oldja fel a tarsadalmi fesziiltségeket.
Nem hidbavalo az a kozszereplok felé tamasztott elvaras, hogy a tarsadalmon belll mar meglévo fesziiltsé-
geket ne szitsak megszolalasaikban hasznalt pejorativ kifejezésekkel, de a ,politikai korrektség” inkabb
eredménye lehet egy tarsadalmi szint(i tanulasi folyamatnak, semmint a valtozast meginditd elso |épés.

Természetesen jelen dolgozat nem vallalkozhatott arra, hogy a homoszexualitas nyelvi megjelenésé-
nek valamennyi aspektusat targyalja, hiszen mind szocioldgiai, mind nyelvészeti szempontbdl egy rendkivdil
szerteagazd témakorrdl van szd. Célom elsGsorban az volt, hogy olyan kérdéseket vessek fel, melyek min-
denképpen alkalmasak a tovabbgondolasra, nem csupan a homoszexualitassal kapcsolatban, hanem minden
olyan tarsadalmi kisebbséggel kapcsolatban, amelyet érint a ,,politikai korrektség”.

17 A "homoszexudlis férfi, aki a parkapcsolatban a néi szerepet alakitja’ jelentés(i ratyi kifejezés valészinlileg a cigany nyelvbdl szarmazik,
vagy a ratji 'este, éjszaka’ vagy a rakjlj, rakjli, rakji, rakli'(nem cigany) lany’ jelentés(i szavakbdl. VO.: szABO EDINA (2005): A mai magyar
bortonszleng (1996-2005). (PhD. értekezés). Debrecen.

18 Miszerint a homoszexudlisok péarkapcsolataban az egyik fél mindig néi szerepet télt be, nem csupan szexudlis, hanem lelki-érzelmi
tekintetben is, ami kiils6é megjelenésében is megmutatkozik: ndies hanghordozds, lagy mozdulatok stb.
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Melléklet: Az Internetes felmérés kérdoive

meg kérdoiv ‘ ketely.fw.hu 2.0

Kedves Latogato!

Miklos Eszter Gerda vagyok, a Debreceni Egyetem magyar szakos hallgatéja.
Most irom a zarédolgozatomat a homoszexualitas nyelvi kifejezodésérol.

Szeretnélek megkérni, hogy toltsd ki a kovetkezo rovid kérdéivet, melyet a zarédolgozatomhoz allitottam Gssze!
Kérlek, az els6 néhany kérdésre mindenképpen valaszolj! Természetesen adataidat és valaszaidat bizalmasan kezelem.
(Biztosan kivancsi vagy, miként fogom felhasznalni a valaszaidat, ezért dolgozatomat mint a felmérés eredményét a
ketely.fw.hu honlap keretei k6zott - varhatéan 2005 juliusatol - elolvashatod majd.)

Elore is koszonom a segitséged, s remélem, szamodra is hasznos lesz elgondolkodni a kérdéseken!

Csoportba sorolashoz:
:Al: Hany éves vagy?

| éves vagyok

A tablazatok megfelel oszlopaba irt X-szel jelold meg vélaszod!
:A2: Milyen telepiilésen élsz?

A a fovarosban D varos, 10-50 ezer lakos
B varos, 100-500 ezer lakos E telepiilés, 5-10 ezer lakos
C varos, 50-100 ezer lakossal F telepiilés, 5 ezernél kisebb
:A3: Melyik megyében laksz?
A Bacs-Kiskun L Nograd
B Baranya M Pest (Bp-vel)
C Békés N Somogy
D Borsod-Abauj-Zemplén o) Szabolcs-Szatmar-Bereg
E Csongrad P Tolna
F Fejér Q Vas
G Gyo6r-Moson-Sopron R Veszprém
H Hajda-Bihar S Zala
I Heves T Mo-val hataros orszag
] Jasz-Nagykun-Szolnok u Eurépa mas orszaga
K Komarom-Esztergom \'} Eurépan kiviil
:A4: Mi a legmagasabb iskolai végzettség, amivel (mar) rendelkezel?
A altalanos iskola D gimnaziumi érettségi
B szakmunkas bizonyitvany E foiskolai diploma
C szakkdzépiskolai érettségi F egyetemi diploma
:B1: Nemed:
| [ A | férfi | [B [ né
:B2: Hogyan hataroznad meg magad a szexualis orientaciod alapjan?
A homoszexualis D transzszexualis
B biszexualis E aszexualis
C heteroszexualis
:B3: Miként gondolkodsz a homoszexualitasrol?
A biin D maganiigy
B betegség E emberi alapjog
C norma-szegés
Kifejezések:

A kovetkez6 tablazatban sorold fel a homoszexualitassal kapcsolatos 6sszes altalad ismert sz6t, kifejezést, 'széviragot'
ami eszedbe jut! (identitas megnevezései, parkapcsolattal, életméddal kapcsolatos kifejezések, szexualitas kifejezései,
kultdra agaiban megjelen6 kapcsolddo kifejezések)

Alabb 40 mez6t télthetsz kil Ha ennél is t6bb kifejezés jut eszedbe egy masik (rlapon folytathatod! Azon ismét add meg csoportositd
adataidat, és a megjegyzésben utalj ra, hogy egy el6zé kérddiv folytatasa ez! A kérdGivet e-mailben a ketely@fw.hu cimre kiildheted.
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:C: Sz6 vagy kifejezés :D: [:E: |:F: |:G:
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:D: A D oszlopban jelold meg X-szel azokat a kifejezéseket, amiket mindennapi beszédedben hasznalni szoktal!
:E: Az E oszlopban jelold meg X-szel azokat a kifejezéseket, amiket sajat identitasodra szoktal hasznalni!
:F: Az F oszlopban jel6ld meg X-szel azokat a kifejezéseket, melyeket pejorativnak, sértonek érzel!

:G: A G oszlopban jelold meg X-szel azokat a kifejezéseket, melyeket hivatalosnak - jogi vagy adminisztrativ teriileten
hasznalhaténak - érzel!

Miszakiak:
Ha valamilyen megjegyzésed van, itt kozolheted:
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