»a fiatalok modositjak

Kazinczy Ferenc koratdl jelen-
tés véltozason ment keresztil a
magyar nyelv. Ezt a tényt az irodal-
mi nyelv és a nyelvjarasok valtozasai
is bizonyitjadk. Még szembet{in6bb
valtozasokat tapasztalunk, ha bizo-
nyos nyelvi rétegek, példaul a csoport-
nyelvek anyagét tanulmanyozzuk. Eb-
ben kiilondsen hatékony segitséget
nydjthatnak példaul Balogh Robert,
Csanyi Vilmos, Egressy Zoltan, Gara-

czi Laszlo, Grecsé Krisztian, Parti

Nagy Lajos, Tisza Kata, Tokaji Zsolt,
Toth Krisztina, Varré Déniel és masok
alkotasai. Aki a szleng napi forrongasara kivancsi — akar csak a
felszinen, akar a mélység Osszefiiggéseiben, az kattintson a
google keress segitségével a szleng szora, s maris valdsagos te-
rilj, terilj, asztalkam élményben lehet része.

A csoportnyelvek korébe tartoznak az életkori nyelvvdltoza-
tok (elsGsorban az ifjiisdg nyelve), az argo (alvilagi elemek, tit-
kos csoportok kdzosségi nyelve, példdul a tolvajok nyelve) és a
szleng. Rogton adddnak olyan alapvetd kérdések, amelyekre
valaszt sziikséges adnia a nyelvtudomanynak: a nyelvelmélet
szakembereinek éppugy, mint a nyelvvaltozatok, a stilusfejlo-
dési tendencidk kutatdinak, tovdbba a magyart idegen nyelv-
ként tanitoknak.

Mi a szleng? Kik a haszna-
16i? Hol hasznaljak? Elfoga-
dott-e a szleng? Honnan ere-
deztethet8k a szleng szavak és
kifejezések? Melyik kozlés-
modban alkalmazzak? Melyik
beszédstilusban fordul el6? Milyen a szlenget alkalmazénak a
viszonya a kozlés témdjahoz? Milyen a szlenget alkalmazénak
a viszonya a nyelv rendszeréhez? Milyen gondolkodasmaéd
titkroz6dik a szleng altal? Hogyan fejezi ki az igazsagot a szlen-
get alkalmaz6? Milyen a szleng sz6- és kifejezéskészletének az
esztétikuma? Hogyan alkalmazhatdk a szleng szavai és kifeje-
zései a tarsadalomban? Milyen beszédcselekvéseket végziink a
szlenggel? Mi az alkalmazasdnak a kommunikéacios célja?

Nehéz megadni a valaszt az alapkérdésre, hogy mi a szleng.
Kizarasos alapon kozelithetjilk meg a fogalmat a legbiztonsa-
gosabban. A szleng nem nevezhetd nyelvjarasnak, mert frazeo-

sz

legtobbszor
a nyelviiket”

nem nevezhetjiik argénak sem, mert ma mar nem csak a tarsa-
dalmon kiviil 4116, alvilagi elemek szokincsét jelenti. Parapatics
Andrea, a Szlengszotar (2008) szerkesztGje nem tartja se zsar-
gonnak, se kizardlag didknyelvnek, és nem fogadja el Barczi
Géza ,,pesti nyelv” megjelolését sem. A szleng a lényegét te-
kintve inkdbb olyan jelenség, amely a beszédhelyzettel fiigg
Ossze. Informalis, bizalmas tarsalgasban, oldott 1égkorben szi-
vesen flizziik beszédiinkbe, irdsunkba is a szleng sokszor igen
talalo, netan vicces, gyakran azonban vulgaris elemeit.

A témakorok nagyon kilonbozdek: ember, testrészek, nd,
férfi, iskola, egyetem, baratsag, szerelem, fiti-lany viszony,
gyermek—sziil§ kapcsolat, tanchaz, rendérok, jarmiivek, hajvi-
selet, ruhdzat, étkezés stb. Az életnek ezekbe a jelenségeibe az
ifjisag is naponta beleiitkozik. A szabalyos, mindennapi élet
ellentételeként a fiatalok modositjak legtobbszor a nyelviiket.
Ennek a médositott nyelvnek az a feladata, hogy a mar megko-
pott nyelvi elemeket szokatlanul merész, €lénk, stilisztikai
szempontbdl gyakran vulgérisnak tetsz6 szavakkal helyettesit-
se.

A metaforikus, metonimikus atvitel a targynak vagy jelen-
ségnek a legtipikusabb, legérdekesebb tulajdonsagat érinti. A
fiatalok a fantdziajukban ,elengedik magukat”. Példaul a né-
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Hozzdsz6lds a szleng vilagahoz
- cseh és*Brosz példikkal

hany éve nagyon divatos cipGt, amit egy vilaghird cég bocsatott
ki, a szilard, massziv alakja miatt a magyar ifjusag terepjarénak
nevezte. Vulgarisabb elnevezése szartaposo. Az olyan minden-
napos hasznalati targyat, mint példaul az 6ngyujto, az ifjisag a
maga modjan humorosan alakitotta 4t zsebzsandra az
1979-ben Magyarorszagon tortént zsanai gazkitorés analdgidja
alapjan.

Ezeken a példékon is lathato, hogy a metaforikus, asszocia-
16 szdalkotas a kiilonboz népek szlengjében hasonld is lehet,
kiillonosen lathatd ez a testrészeknek a szleng altal valo megne-
vezésébdl. Mivel az emberi testrészek alakra mindenhol egy-
formak, mindig sok hasonl6é metaforikus megnevezést hivnak
életre.

Példaul a magyar szlengben a fejet dinnyének, dionak, ko-
kusznak, golyonak, toknek, toksinek nevezik. A csehben és az
oroszban is a fej megnevezései kozt tobb kifejezés a f6zelék-
vagy gyokérnovény témahoz kapcsolddik: tykev (tok — a cseh-
ben) muikea (t0k — az oroszban), hldvka (kdposztafej — a cseh-
ben, de ez nem gyakori), kouan (kaposztafej — az oroszban),
kokos (kdkusz — a csehben), koxoc (kdkusz — az oroszban). Mi-
kor ebben a gdmbolyl formaju fiirészporraktdrban feltehetd az
agy, akkor a metonimia alapjan a fej a magyarban mar észteme-
10, a cseh nyelvben cajnik, konvice (teaskanna) vagy kotel (bog-
racs), am ezeket a cseh szlengben altaldnosan nem hasznaljak,
az oroszban pedig vainux (tedskanna) vagy komenox (bogracs),
de nem altalanos, hanem waiinux/komenox, xKomopwiii eapum
(626 teaskanna/bogracs).

A funkcion, cselekvésen alapuld metonimikus atvitel a ma-
gyarban a szembdl kuklyukot (kukucskalo lyukat), a szajbol
etetot, csicsergot, fecsegot, a fulbdl kagylot, radart hozott 1étre,
vagy pedig a parabola kifejezést hasznalja. A cseh szlengben a
szem megfelelSje a bulvy (kukucskalok, bamuldk), a szdj (za-
balo, csicsergd) a csehben inkabb a drzka, a tlama, esetleg a
chlebdrna (pofa). Az orosz szlengben a szem emsderxu, ens-
senku, 3vipru (kukucskalok, bamulok), a szaj xasarvhuxk, coso-
punvnux (zabald, csicsergd), a fil rokamoput (radar/parabola).

Az osztalyzatok metaforikus atvitelei kozott kozkedveltek a
magyar szlengben az elégtelen elnevezései: karo, bot, fa, fenyo-
fa, egyenes 6t0s, kard, torzs stb.

A szlengben tobb eufemizald szd is a tolvajnyelvbdl szarma-
zik, példaul: megfiij, meglovasit, vagyis ellop, ami a cseh nyelv-
ben seknout, Stipnout, tulajdonképpen megldbosit, az oroszban
cmpipums, CasmM3umy, npuderams Ho2u, ugyancsak megldabosit.
Ha fiiz valakit, azaz igyekszik rabeszélni valamire, az oroszban
noobums (kivag).

A szlenget (a zsargont) vizsgédlva az eufemizélast tarthatjuk
a szleng (a zsargon) szoalkotds f6 modszerének. Az eufe-
mizalas nemcsak a tragar, vulgaris kifejezéseket helyettesiti,
hanem a normalis kdznyelvi vagy szépirodalmi szavakat is. A
tancolra azt mondja a magyar szleng, hogy billeg, rdz, csorog,
rdzza a bolhdkat, ez a csehben trdst se (remeg), hejbat zadkem
(mozgatja a fenekét), klepat se (rangatdzik), az oroszban
mpsacmums (remeg), deueams nonoti (mozgatja a fenekét),
oepeamucsa (rdngatozik). Azt, hogy valaki valaminek a hatdsa
alatt dll, igy fejezi ki a magyar szleng: eldobom az agyam (vala-
mit6l, valami miatt). Azt, hogy valaki nagyképiiskodik, azt a
magyar szleng ekképpen mondja: adja a bankot.

Ez a nyelvi stilus, amely szimos magyarul beszéls izlését
borzolhatja, kétségtelentil a mindennapok vilagabol valé: zak-
latott, jovot keresd, csalddott, értékvagyo és értékekre nem na-
gyon talalé emberek szokincsébdl, s a ma emberének a vilagla-
tasat mutatja. Szokatlan? Ugyanakkor azt is bizonyitja, hogy az
egyes generdciok keresik az élethelyzeteik nyelvi megfeleldit.
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