Huszarmiatyank

.Az emberek sehol annyit nem
verik és nem karomoljak egymast,
mint ebben az orszagban” - irta
napléjaban a 18. szazad végén egy

Magyarorszagon utazé kalfoldi.
A helyzet nem sokat javult azéta
sem hazankban; mind a civil élet-
ben, mind a laktanyak kapuin belil
gyakran hallani nyomdafestéket
nem tir6 kifejezéseket az emberek
szajabol. A katonasag mindig is elol
jart a tragarsdg .népszerisitéseé-
ben”. Jeles néprajztudosunk,
Gyorffy Istvan egyenesen a kato-
naskodast vadoita az illetlen beszéd
elterjesztésével. Szerinte az allando
hadviselés, kilonosen a torok elleni
évszazados haboraskodas, s az ez-
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zel jaro durva, rideg életviszonyok a
felelések azért, hogy a magya-
roknak oly konnyen a nyelvére jon a
szitkozodas.

Ezt a feltevést ugyan egyediili ok-
ként nem fogadhatjuk el, de hogy a
katonasagra jellemzé volt a mos-
datlan beszéd, azt igazoljak az
olyan durva beszédmodot megne-
vez0 szavaink, mint a kaszdrnyasti-
lus, Ormesternyelv, hajdubeszéd.
Aki csunyan szitkozodik, az kdrom-
kodik, mint a bakancsos katona, a
hosszu, cifra karomkodast pedig
huszarmiatyanknak nevezi tréfasan
a népnyelv.

A tragar beszédet nemcsak izlés-
telensége és megbotrankoztatd ki-
fejezései miatt itéljik el: a durva
szohasznalat gyengiti a nyelvet, ro-
koneértelmi szavak egész sorat szo-
ritja ki a nyelvhasznalatbadl, s ezaltal
leegyszerisiti a nyelvi kozlést, el-
pusztitja az arnyalasra alkalmas le-
hetdségeket.

A kdromkodas eredetét a hirtelen
fellangolé dihben szokas keresni, s
ilyenféleképpen, mint egy villamha-
rito, a feszultség levezetésére szol-
gal: a szitkozodé ember tettek he-
lyett szavakkal rombolja az ellene
vétdt. (Ne feledjik, a kdromkodik
végsd soron kart okoz’ jelentésd.)
A katonasag esetében a be- és 0sz-
szezartsagot, az allando fegyelmet,
a modortalansagot féken tarto noi
tarsasag hianyat, az onkontroll leé-
pulését emlegetik a durva stilus
hasznalatanak okaként. Ezeken ki-
vil bizonyara még mas inditékok is
talalhatok, amelyeknek feltarasa
mindenképpen sziukséges volna,
hogy mar a gyokereknel megpro-
baljuk elejét venni ennek a karos je-
lenségnek.

Napjainkban egyre inkabb terjed
a nyelvi durvasagnak az a fajtaja,
amelyb6l mar hianyzik az indulati
toltés, s puszta megszokasbol hasz-
naljak. Ez nagyon veszélyes, mert a
beszéd kulturalatlansaga az érze-
lem kultaralatlansagava alakulhat, s
végsé soron az emberi kapcsolato-
kat fenyegeti.

Ha nem is helyeselhetd, de lélek-
tanilag érthetd, hogy kalandozé
oseink imigyen vetették magukat az
ellenségre: ,Wezteg kwrwanew -
fya zaros Nemeth, iwttatok weren-
kewt, ma yzzywk thy weretheketh!”
Akkor viszont, mikor a k6zos hadse-
reg abriktere ,Ugy s...be ruglak,
hogy csak az 6szi koddel jossz le
megint a foldre!” kialtassal rontott
beosztottjara, mar korantsem be-
szélhetink olyan indulatr6l, ami
erosebb kifejezést kivanna.

A karomkodasnak, a nyelvi durva-
sagnak gatat vetni szinte lehetetlen
feladat. Elharapdézasanak megféke-

zésében még az sem segitett, hogy
a mult szazad elejéig sulyosan bin-
tették az egyhazi és a vilagi hatosa-
gok, s6t a hadseregek is. A kuruc
hadi regulamentumok példaul szi-
gordan tiltottak a karomld és egy-
mast becsmérld szavakat: ,Aki /s-
ten dicsoséges nevét, hatalmat,
igazsagat stb. szidalmaznd, vagy
mas egyéb karomldsokkal, ugy
mint: eb, kutya vagy 6rdog, vagy ko,
vagy mennykd vagy egyéb allat te-
remtette — avagy felebaratjanak lel-
két megparaznito ocsmany szokkal
élne, ha k6zember vagy altiszt, elsé
izben nyilvanosan két sorban &llo
hadak kozt megvesszoztetik, ma-
sodizben keményen megpalcazta-
tik, harmadizben hohér altal feje veé-
tetik. A fotisztek hasonlo vétkikért
két elsé izben pénzbirsdggal, har-
madizben lefokozdssal, vagy ha
nagy a kdromkodads, halallal bdn-
hodjenek.”

Mivel ily szigoru szabalyok sem
hatottak fékezdleg, szinte remény-
telen abban bizni, hogy a kozeli jo-
vében sikeril beszédinkbdl a dur-
vasagot kiirtani. Sokan személyes
jogként ragaszkodnak a karomko-
dashoz, mondvan, hogy indulatai-
kat igy tudjak levezetni. Jo volna,
ha legalabb indulatok nélkili beszé-
dinkbdl sikerllne kirekeszteni a
durva szokat, s dihinkben elmon-
dott szitkainkat is enyhiteni probal-
nank. Ennek egyik moddja a nép-
nyelvbdl szarmazé ,kulturalitabb ka-
romkodasok” felelevenitése lenne
(A pok széjje be a feneked! Hogy
jojjon rad a nevetés! A forgoszél
kergessen meg!) A masik jarhaté ut
az eufémizmus, a szépités stiliszti-
kai eszkozének hasznalata. Ez a ka-
tonai szlengben alig-alig talalhato
meg, példaul Az arcod befogod!
felszdlitast sorolhatnank ide, s azo-
kat az elsé vildghaborus kifejezése-
ket, mikor arra, aki megijedt, eufé-
mizmussal azt mondtak a kevésbé
szalonképes ige helyett, hogy Be-
szarabiaba vagy Szarajevoba uta-
zott. Természetesen ezek a ,kifino-
mult” durvasagok sem eléggé szé-
pek, hiszen nagyon is egyértelmda,

 hogy mi helyett allnak. A kimondott

durvasagnal mindenesetre szeb-

bek.

Legjobb volna teljesen kizarni be-
szédunkbdl ezeket a fordulatokat,
hisz nyelvinket, kultarankat veszé-
lyeztetjik velik. Hogy ez lehetsé-
ges, jo példa ra Arany Janos, aki —
mikor azt kérdezték, mit csinal, ha
haragszik — azt felelte: Hallgatok. -
Es ha nagyon haragszik? — Akkor
nagyon hallgatok.
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