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Bevezetés

A magyarsag a honfoglalast kovetden rovid idon beliil helynevekkel népesitette be
a Karpat-medencét. E nevek vizsgalata révén értékes informacidkhoz juthatunk a
magyarsag torténetére vonatkozoéan. Egyes, nagy kormeghatarozo értékiinek tekintett és
nagy mennyiségben fennmaradt szemantikai és morfologiai telepiilésnév-tipusok
(puszta személynévbdl, illetve -d, -gy, -i képzbvel alakult nevek) tanisaga szerint nagy
pontossaggal megrajzolhatok a Karpat-medencének azok a teriiletei, ahol a kora-
kozépkorban a lakossag magyar etnikumu, illetve magyar nyelvii volt.

A torzsi teleplilésnevek alapjan képet kaphatunk a honfoglald magyarsag
torzseinek teriileti elhelyezkedésérdl, valamint a torzsi keretek felbomlasa utani
kirajzasok jellegérdl. A nép- és foglalkozasnévi eredetli helynevek a kor etnikai és
foglalkozasi viszonyair6l nyujtanak felvilagositast, a név valtozasai pedig a telepiilés
torténetében bekovetkezett valtozasokat is jelezhetik. A helynévrendszer egy része a
hatarvédelmi berendezkedésre wutal. Vizsgalata révén BENKO LORAND szerint
kirajzolodhatnak egy korai els6dleges, illetéleg egy masodlagos hatarvédelmi vonal
nyomai. Ezek a specialis telepiilésnév-tipusok tehat a kutatas eszkézei lehetnek a
honfoglalas koriili idok népességének, ¢letmddjanak meghatarozasaban.

Az emlitett névtipusok tobbsége igen alapos feldolgozasban részesiilt, ezért
kiilondsen szembedtld, hogy a torténeti szempontbdl igen jelentds hatarvédelemre utald
helynevek csoportja ezidaig meglehetdsen kevés figyelmet kapott a magyar nyelv- és
névtorténeti kutatasokban. TAGANYI KAROLY 1913-as Magyar Nyelv-beli Gyepii és
gvepiielve cimli tanulmédnysorozata volt az elsd és maig egyetlen olyan szakmunka,
amely bovebben foglalkozik a témaval. KiSs LAJOS a Korai magyar helységnévtipusok
(1997) cim tanulmanyaban csak egy rovid bekezdés erejéig érinti ezt a névcsoportot.
Anonymus Borona-it emliti, melynek eredetét hatarvédelmi terminolégidhoz koti.
TAGANYI munkdjanak megjelenése oOta Iényegesen nagyobb szami korabeli
helynévallomany all a kutatok rendelkezésére. Ennek ellenére alig par tucatnyi adatot
talalunk ezzel a témaval kapcsolatban a szakirodalmakban, melynek egy része mar —

ahogy BENKO LORAND fogalmaz (1998: 119) — elavult.



Szakdolgozatom témajaként ezért a korai 6magyar kori helynevek egy specialis
csoportjat, a hatarvédelemre utald helyneveket valasztottam. A vizsgélat alapjaul
szolgald adatallomany Osszeallitasaban a Korai magyar helynévszétar, az Arpad-kori iij
okmdnytar, Foldrajzi nevek etimoldgiai szétdra, illetve GYORFFY GYORGY Az Arpdd-
kori Magyarorszag torténeti foldrajza cimii munkajanak 2—4. kotetét hasznalom fel. Az
ilyen médon egybeallitott névanyag alapjan szofoldrajzi vizsgalatokat végezve a
hatarvédelmi rendszer lenyomatat szeretném feltdrni a névrendszerben, illetéleg a
névtipus kapcsan az eddigi szakmunkdkban megfogalmazott megallapitdsokat
igyekszem feliilvizsgalni.

Szakdolgozatom két f6 részbol all. Eloszor a hatarvédelemre utald helynevek
forrasértékérdl szolok roviden [ névtan és torténelemtudomany szempontjabol. Majd
dolgozatom f0 részében a hatarvédelemre utaldo szavakat tartalmazd helyneveket
tekintem 4at. Dolgozatomban a terjedelmi korldtok miatt nincs lehetdségem vizsgalat
targyava tenni minden hatarvédelemre wutald helynevet, csak a legjellemzdébb
hatarvédelemre utald szavakat (gyepii, kapu, [6vd, 6r, les) tartalmazo helynevekre térek
Ki.



1. A nevek forrasértéke a hatarvédelmi rendszer rekonstrualasaban

A nevek tartalmuk révén ravildgithatnak a névadds kordban az adott helyet
jellemzé sajatossdgok egy részére. A nevek a hely sajatossagai koziil azonban csak
egyet-kettdt emelnek ki [ a hely fajtdjanak megnevezése mellett nagyon gyakori a hely
valamely sajatossaganak a megnevezése, a végteleniil sokféle motivacid. Az a hely,
amely  hatarvédelemre  szolgalt, emellett jellemezhetd a novényzetével,
természetfoldrajzi sajatossagaival, birtokosaval, népességével, valamely mas helyhez
valé viszonyaval. Természetfoldrajzi motivaciot latunk példaul az Abatj varmegyei Or-
hegy (FNESz. Or), vagy a Vas varmegyei Gyepiifiizes (FNESz. Gyepiifiizes) esetében,
vagy a birtokosara utal példaul Orros Matyas gyepiije (TAGANYI 1913: 255) Kolozs
varmegyében. Az azonban, hogy a korai névallomany mely elemei maradnak fent,
esetlegesek.

Pusztan foldrajzi nevekbdl nem tudunk kovetkeztetéseket levonni a gyepiik
teriileti elhelyezkedésére vonatkozéan. Fontos, hogy a torténelmi rekonstrukciok
tamaszul szolgaljanak a nyelvészeti vizsgalodasokhoz. Helyneveket csak akkor
hivhatunk segitségiil, ha mas frott vagy targyi bizonyiték is szol amellett, hogy a
kérdéses hely valoban hatarvédelmi hely volt. A torténelmi munkak ezért foként irott
forrasokra ¢és régészeti leletekre tamaszkodva igyekeznek feltarni a hatarvédelmi
rendszer nyomait, s csak ezeken tal veszik figyelembe (mintegy megerdsitésként) a
helyneveket.

Lathato, hogy ennek kapcsan a torténelmi munkak vélekedése is atalakult a mult
szazad folyaman. A korabbi torténelmi szakmunkidk még alapvetéen a helynevekre
tamaszkodva probaltdk meg rekonstrudlni a hatarvédelmi rendszert.

TAGANYI KAROLY volt az elsd, aki tanulmanyédban Osszefoglalta a hatarvédelemre
utald helyneveket, és kategorizalta dket.

FODOR FERENC Adatok a magyar gyepiik foldrajzahoz cimii tanulmanyaban nem a
jelentést veszi alapul [ mint az 1913-as TAGANYI-tanulmany [1 hanem a helynevek
elterjedését a gyeplirendszer feltérképezéséhez (FODOR 1936: 113). Ennek alapjan az
addigi térbelileg rendezetlen anyagbol a kiilonb6zd korok gyeplivonalainak térképét

szerkesztette meg (1936: 114). Ez a munka tehat mas perspektivabol vilagitja meg a



hatarvédelem kérdéskorét, azonban még mindig a helyneveket hasznalja fel
vizsgalodasahoz.

Munkajaban harom kategoériat kiilonit el a gyeplikre vonatkozdan. ,,Emlit orszagos
gyeplit, eléretolt gyepiit, illetve belsé gyeptit, melyeket kiilon-kiilon kategoridkba sorol”
(1936:135).

»A legbelsd gyeplik lefutdsa északon Pozsonytdl kezdddnek ¢és a Kis [J
Karpatokon futottak végig Boleraz tajaig, [...] keleten a Tisza mentén huzddott a
mocsaras teriileteken, [...] délen a Duna, majd a Drava mentén haladt egészen a
Kerkaig” (1936: 135). ,,Nyugaton FODOR szerint bizonytalan a gyepiik lefutasa, ugyanis
nem lehet pusztan geografiai vizsgalatok segitségével eldonteni, hanem azokat csak a
torténelmi vizsgalatokkal lehet szinkronba hozni” (1936: 136).

,Eloretolt gyepli északnyugaton FODOR szerint Holicstol a Miava volgyébe
vezetett, majd a Kis-Karpatokon keresztiil Bikszardhoz ért. Elérte a Vagot, majd a
Nyitrat és a Zsitva volgyében, Taszarnal zarult le a védelmi vonal. [...] Eszakon a
zOlyomi erddségtél indul ki, majd eljut a Torna-folyoig. [...] A Hernad mentén
Szepesig tovabbi elbretolt gyepiivonalat latunk. [...] Eszakkeleten a Nyirség pereme és
az Ecsedi lap kozott helyezkedik el a legbelsé orszagos gyepili, majd ezt valtjak fel a
Szamos mentén végigfutd gyepiuk™ (1936: 136).

KRISTO GYULA, MAKK FERENC ¢és SZEGFU LASZLO a Szempontok és adatok a
korai magyar hatdarvédelem kérdéséhez cimii tanulmanyukban mar nem csupan a
helynevekre tamaszkodnak: ,régi torekvése a szakirodalomnak, hogy komplex
eszkozokkel kozelitsen a hatarvédelem kérdéséhez. [...] Eszkoziil szolgal ehhez a
hatarvédelemhez vonatkoz6 helynévi és nem helynévi adatok anyaganak térképen
torténd Osszevetése, egymasra vetitése, magyar nyelvhatdr (etnikai) és torzsnévi
elterjedés, illetve a honfoglalas- és kora Arpad-kori sirlelet-kataszter” (1973: 657).

SALLAI JANOS A kézépkori magyar dllamhatarok cimii munkdjaban domborzati
adottsagokbol kovetkeztet a gyeplivonal feltérképezéséhez. Szerinte ,a gyeplidvezet
¢szakon, északkeleten, keleten és délkeleten a Karpatok vonulataval lehet parhuzamos
terliletsav. [...] Nyugaton, délnyugaton és délen a Lajta, a Soproni-hegység, Kdszegi-
hegység illetve a Lendvai-hegység mentén hizodott a gyepiivonal. [...] A délnyugati,
deéli részeken a Balatonbdl kiinduld lapos, mocsaras teriiletek, illetve a Zala és a Drava

foly6 szolgalt természetes akadalyul” (2004: 18).



Lathat6 a gyeptivonal tobbféle lokalizalasa kapcsan, hogy a helynevek puszta
felhasznalasaval, illetve a domborzati viszonyokra alapozva sem kapunk komplex képet

a korabeli hatarvédelemmel kapcsolatban.
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2. Hatarvédelemre utalé elemet tartalmazé helynevek

2.1. Gyepi

A magyarsag a honfoglaldst kovetden sik teriiletre telepedésekor természetes
védovonal kiegészitéseként mesterséges véddvonalakkal, tgynevezett gyepiikkel
biztositotta a hatarvédelmet. Gyepiinek nevezik azt a ,,miiveletlen, lakatlan tertiletsavot,
ami a szomszédos népeket elvalasztotta egymastol. A gyepiiket mar kordbban a Karpat-
medencében €16 hunok, frankok, avarok, szlavok, kazarok is hasznaltak. A nomad
népeknél a ,,senki foldjét” is jelentette” (SALLAI 2004: 90). FODOR FERENC felhivja a
figyelmet arra, hogy a gyepll fogalmat el kell kiiloniteniink a természetes hatarvonal,
illetéleg a védelmi vonal fogalmatol. Kutatasai alapjan arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy mesterséges gyepl csak ott lehetett, ahol nem volt megfeleld természetes védelmi
vonal, tehat csak a siksagokon voltak igazi gyepiik, illetve a nyugati dombvidékeken,
viszont a hegységek felé nem épitettek ki efféle védelmi vonalat (FODOR 1936: 128).

A gyeplit kapu tette atjarhatova, melyet gyepiikapunak neveztek. Ezeket a kapukat
ugy alakitottak ki, hogy el lehessen 6ket torlaszolni (SALLAI 2004: 91) FODOR tereptani
vizsgalodasa azt mutatja, hogy a kapuk ,,a mocsaras siksagokon a jarhatatlan mocsarak
legjobban jarhaté pontjain voltak, mig az erdds hegyvidékek esetében a folyovolgyek
legnehezebben megkdzelitheté szorulataiban 1étesitettek kapukat” (FODOR 1936: 129).
A gyeplikapuk a természetes védévonalnak mindig a legvédhetobb pontjan alltak, mivel
a leggyengébb pontokat, az atjarasra legjobban megfeleld helyeket a siksagokon
elarasztottak, erdds hegységekben bevaghattak (FODOR 1936: 125). A siksagokon a
mocsaras, vizeny0s teriiletek jelentettek idedlis véddvonalat, mely teriileteknek mindig a
legszarazabb pontjan épitették ki a gyeplikapukat. ,,A gyeplikapuk eldfutarai lehettek a
tatarjaras utan mindenfelé megépiilé varaknak” (FODOR 1936: 127), melyek el6tt 6rség
allt.

»A régészek leletei igazoljak, hogy a Karpat-medencében mar az dskorban is éltek
emberek, akik teriiletiiket foldsancokkal védték” (SALLAI 2004: 87). A Roémai

Birodalomban az allamok kialakitdsa utdn kiemelt figyelmet forditottak arra, hogy



megvédjék teriiletiiket, hiszen ez gazdasaguk és tarsadalmi viszonyaik szempontjabol is
létfontossagu volt. A torténészek szerint az Okori tarsadalmi rendszerek kialakuldsaval
egy idOre tehetd a hatarvédelem létrejotte. A Romai Birodalom védelmét a hatarvonal,
az ugynevezett limes tartotta fent, mely a hatar megjelolésére, védelmére szolgalt. A
limes mentén sancok, erddok, arkok, Ortornyok 4alltak, melyek a természetes
védovonalat (folyok, mocsarak, hegyek) egészitették ki. A limest kezdetben 1égiok,
késobb pedig a hatarérok védték.

A honfoglalo magyarsag mikor a Karpat-medencébe érkezett, mar egy kiépiilt
gyeplirendszerrel talalkozott, melyet a XI-XIII. szdzad kozott atalakitottak,
tovabbfejlesztettek. A hatardrszolgalatot altalaban nem a magyarok, hanem a behodolt
bolgar, székely, besenyd, avar népek lattak el az orszag teriiletén. Ezek a népcsoportok
az ugynevezett gyepiielvén helyezkedtek el, melyek altaldban lakatlan, vagy gyéren

lakott teriiletsavok voltak.

A helynevekben az egyik leggyakrabban eléforduld szd, ami hatarvédelemi
berendezkedésre utal, a gyepii, mely a latin oklevelekben sokszor indagoként szerepel,
mint példaul Bihar varmegyében Belényestdl északra esdé Gyepiisolymos telepiilés
indagines Solumus néven emlitve (FNESz. Gyepiisolymos). Ez vonatkozik mesterséges
¢s természetes akadalyra egyarant.

A Magyar nyelv torténeti-etimolégiai szotdra Szerint a gyepii sz6 ismeretlen
eredetli. KRISTO-MAKK-SZEGFU a gyepii és gyep szavaknal jelentésmegoszlasrol
beszélnek a XI. szazadi magyar hatarvédelem kialakuldsakor. ,,A gyep sz6 eredetileg
‘miveletlen fold’ jelentésben allott, majd a gyepu létrejottekor a ’sdovény’ jelentése
mellett hozzakapcsolodott egy *mesterséges épitmények [ fatorlaszok, foldhanyasok
[ eréditmények’ masodjelentés is, majd ’kerités’, ’akadaly’ jelentésben élt tovabb”
(KRISTOIMAKK-SZEGFU 1973: 641). A jelentésvaltozasok, bdviilések miatt problémat
vetnek fel a gyepii-féle helynévtipusok, minek kovetkeztében, ahogy KRISTO-MAKK-
SZEGFU fogalmaz: ,,a gyepli kozszo ’kerités’, ’akadaly’ tovabbélése miatt Kiviil kell
hagynunk a vizsgalodasok korén” (KRISTOIIMAKK-SZEGFU 1973: 644). Fontos azt is
megjegyezni, hogy nem minden gyepli, indago utal hatirvédelemre. ,,A forrasok
vargyeplit vagy akar egy ember gyepiijét is emlithetik” (KRISTO-MAKK-SZEGFU 1973:
641).

10



Munkamban eldszor azokat a neveket k6zl6m, amiknek a hatarvédelemmel vald
kapcsolatat a korabbi torténelmi szakmunkak megerdsitenek, majd azokra a helynevekre

térek ki, melyeknek bizonytalan a statusza a hatarvédelemre vonatkozdan.

Fontos kitérni arra, hogy ezek a helynevek szerkezetiikben nem mutatnak eltérést
a valéban gyeplire utald nevektdl, vagyis nem mutatnak szerkezeti sajatossagokat,
éppen ezért a gyepiit tartalmazd neveknek a hatarvédelmi vonal rekonstrualdsaban valo
felhasznalasukkor kiilonosen eldvigydzatosan kell eljarni. Mas forrasoknak az adatait
viszont megerdsithetik ezek a nevek.

Néhany olyan helynév is van, mely puszta gyepii alakot mutat. Ez a szemantikali
tartalom els6sorban a telepiilésnevekben jelenik meg. Kozottiikk akadnak olyanok,
amelyben a gyep#i barmiféle formans nélkiil, 6nmagaban valt a hely nevévé. llyen
példaul az 1314-bol emlitett Gepu volgy a Torna megyei Udvarnokon, illetve Veszprém
varmegyében emlitett Gyepii (1401: Gepu, FNESz. Gyepiikajan) telepiilés. Az
utobbiban azonban nem lehetiink bizonyosak, mivel késoi eléfordulasa nem tamogatja
hatarvédelemre vonatkozasat.

Osszetétellel alakult helynév példaul Vas varmegyében Gyepiifiizes (1496:
Gyepewfyzes, FNESz. Gyepiifiizes) telepiilés, illetve Csegegyopiifé  (1492:
Chegegyewpwfw, TAGANYT 255) Heves varmegyében emlitett hegy.

A forrasokban nagy szammal talalunk olyan térszinformaneveket is, melyek
gyepi nevet viseltek. Ilyen példaul a Doboka varmegyei Gyepiiserdd (1326:
Gepuserdeu, H. Okl. 187), vagy Gyepiisvolgy (1398: Gyepuswelg, TAGANYI 1913: 255)
Torna megyében.

Problémat okoznak a Gyepes helynevek, s6t, KRISTO-MAKK-SZEGFU
tanulmanyukban egyenesen nem hasznosithatonak vélik a gyepiik kutatasaban (KRISTO-
MAKK-SZEGFU 1973: 645.), mivel a gyep és gyepii szobol is egyarant keletkezhettek.
Azonban Gyepes (1320/1341: fluvius Gepus, 1320: aqua Gepes, +1214/334: Jepus,
KMHSz. Gyepes) viznevet talalunk Bihar varmegyében, mely a Fekete-Korostol
északra, vele parhuzamosan futd patak, amellyel merdlegesen tobb gyepilirendszer is
hizodhatott FODOR FERENC szerint.

Taladlunk olyan helyneveket melyek nem, vagy nem egyértelmiien utalnak
hatarvédelemre. Bizonytalan a hatdrvédelmi statusza a Kolozs varmegyei Szucsakon
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16v6 Orros Matyas gyepiijének (1501: Orrosmathyasgyepwye, TAGANYI 1913: 255),
mely tobb okbol is elvetendd, mivel egyrészt nem orszdgos gyepiire utal, hanem egy
ember gyeplijét jeloli, masrészt pedig ahogy KRISTO-MAKK-SZEGFU fogalmaz:
,megtévesztok lehetnek a késoi adatok” (KRISTOIMAKK-SZEGFU 1973: 644). Meg kell
emliteni azonban, hogy attol, hogy e helynév az oklevélben késdi eldfordulasu, még
nem biztos, hogy mindenképpen elvetendd, hiszen nem tudhatjuk, hogy maga a helynév
mikor keletkezett, csak az elsé emlités id6pontjat.

Szintén  bizonytalan Veszprém varmegyében Csebegyepiije  (1161-73:
Chebegepue, AUO. XI: 21), mely Sz61lds hataraban emlitett hely Farkasgyepii (1401:
Farkasgepeu, FNESz. Farkasgyepii) Veszprém varmegyében, illetéleg a Kerka-vidékén
talalhato Biid gyepiije (1257: Bud gepwe) és Csicso gyepiije (1257: Chichov gepwe).
Ezek szintén utalhatnak egy ember gyeplijére, de akar a ,,gyepilivonal meghatarozott
részén egy-egy Orre bizott részre” (BOROSY 1977: 545.) is, mint az utobb emlitett két

helynév.

Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza

A sz6foldrajzi vizsgalatok alapjan megfigyelhetd, hogy a gyepii koznevet
tartalmazo foldrajzi neveknek két nagy slirlisodési pontja van, melyek egymastol jol

12



elkiilonithetok. Az egyik nyugaton taldlhato, a masik keleten. ,,A nyugati teriileten a
lapok, mocsarak szolgaltak természetes akadalyul, mig a keleti részen inkdbb a
Karpatok adta lehetdségeket hasznositottak a hatarvédelem kiépitésére” (SALLAI 2004:
18).

Az egyediil 4allo telepiilésnevek Oonmagukban nem bizonyitd erejiiek, csak egy
bizonyos teriileten vald stirti eléfordulasuk hivhatja fel figyelmiinket gyeplirendszerre.
Fontos megjegyezni, hogy csupan gyepu-t tartalmazd helynevekbdl sem lehet
kovetkeztetéseket levonni, a hatarvédelemre utald helynevek egészét kell figyelembe

venni, hogy képet kapjunk az Arpad-kori hatarvédelmi rendszerrél.

2.2. Kapu

Gyakoriak a kapu koznevet tartalmazd telepiilések, melyek hatarvédelemhez
kapcsolodnak. E szavunk torok eredetii jovevényszo a honfoglalas el6tti idébol. A kapu
eredetileg a hatarvédelmi rendszer atkelShelyeit jelentette (TESz. kapu).

Fontos emlitést tenni arr6l, hogy nem minden kapu utal hatarvédelmi
berendezkedésre. KRISTO-MAKK-SZEGFU irnak arrdl, hogy kapuja példaul a
hatarvédelmi vonal mellett nem csak folyovolgyeknek, szigeteknek volt, hanem
jobbagytelkeknek, falvaknak, s6t, akar szoléhegynek is (KRISTO-MAKK-SZEGFU 1973:
649), mindezektdl tehat elkiilonitendd a gyeptlikapu.

Az altalam gyjtott adatok alapjan megfigyelhetd, hogy a kapu nevet tartalmazo
helynevek el6fordulnak puszta kapu alakban, mint példaul a Sopron varmegyei Kapu
(1162: castrum Copuu) telepiilés GyOr-Sopron megye hataran (FNESz. Kapuvar), vagy
Arad és Hunyad varmegye hataran 1337-es Kapw, mely szorost jelolt (KMHSz. Kapu).

Talalunk olyan helynevet is, melynek utétagja utal hatdrvédelmi berendezkedésre,
mint az 1274-es Nagykapus (+1274: Nogkapus) Abauj varmegyében, Tebes mellett
mely a szintén 1274-es oklevélben emlitett Kiskapus-sal all korrelacioban, vagy
Szaszfoldon Nagykapus (1359: Magnus Kopsch) telepiilés Ebesfalvatol délre, Kiskapus
(1429: Kyss Kappwss) Szaszfoldon Medgyestdl délnyugatra. Az Osszetételek kozott
vannak olyan helynevek is, melyeknek elotagja a kapu erésségére utalnak, mint példaul

Bacs varmegye déli részén a Duna melletti Vaskapu (1332-7: Woschapu ~ Woschopu,
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1338-40: Vtiscapu, KMHSz. Vaskapu) telepiilés, Baranya varmegyében szintén
Vaskapu (1350: Voskapu, KMHSz. Vaskapu) telepiilés Pécst61 délnyugatra.

Talalunk olyan névalakulatot is, mely képzovel jott 1étre. Az -s
melléknévképzovel jott 1étre példaul Abatj varmegyében Kapus (1288/1332-7/1418:
Copus, FNESz. Nagykapos) telepiilés, mely Terebestdl kelet, délkeletre fekszik, vagy a
székelyfoldi Kapus (+1263/1324: Kapws) telepiilés, mely Medgyest6l délnyugatra esik
(FNESz. Kiskapus), Szaszfoldon Ebesfalvatol délre es6 Kapus (1283: Copus) telepiilés
(FNESz. Nagykapus), Torda varmegyében Székelyvasarhelytél nyugatra Kapus (1318:
Kopus) telepiilés, Kolozs varmegyében Kapus (1282: villa Kopus, 1332-5: Kapus,
Kapous) telepiilés Gyalutol nyugatra, illetéleg a Szatmar varmegyei Kapus (1303/372:
Kopus) telepiilés Szalkatol keletre (NEMETH Kapus).

A Kapi-ként el6forduld helynevek szintén gyepiikapuval kapcsolatosak, Kiss
LAJOS szerint a kapu fonévbol keletkeztek. Ilyen példaul az Eperjest6l északkeletre
talalhato Kapi (1248/1307: Kapy) telepiilés (FNESz. Kapi).

Vannak olyan helynevek, amik -d képzével jottek létre, példaul Also-Fehér
varmegyében Kapud (1264: Cupud) telepiilés Nagyenyedtél délre (FNESz.
Magyarkapud, AUO. VIII: 67).

Vannak olyan helynevek is, melyek ugyan neviikben utalnak hatarvédelmi
berendezkedésre, de csak masodlagosan. Ilyen példaul a masodlagosan alakult
Kaposgyarmat telepiilés Somogy varmegyében a Kapos mentén, mely masodlagosan, a
Kapos folyordl kapta nevét, mely folyd KiSS LAJOS szerint az egykori gyeplkapuval
allhat kapcsolatban (FNESz. Kapos).

A kapus-féle helynevek koziil j6 néhanynak bizonytalanul itélheté meg a
motivacidja a hatarvédelemre utalas szempontjabol, ugyanis nem minden kapus név utal
hatarvédelemre. KRISTO GYULA, MAKK FERENC és SZEGFU LASzLO arra intenek, hogy
,hagy kortiltekintéssel legylink az igen gyakori Kapos helynevek kapcsan. Ugyanakkor
intenek a masik véglett6l is, mivel van, mikor az orszagos gyepik biztos nyomara

bukkanunk” (1973: 649 [1 650).
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Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza

A térképre vetitett kapu koznevet tartalmazé helynevek alapjan lathatod, hogy
zommel keleten fordulnak el efféle helynevek Erdély teriiletén, de északon illetve a
délnyugati részeken is megtalaljuk 6ket. Az északi és keleti teriileteken a Karpatoknak

van meghatarozo szerepe a hatarvédelem kapcsan, nyugaton a mocsaras vidékeknek.

2.3. Lové

Szintén hatarvédelemre utalnak a /6vo-féle helynevek, de nem kizardlagosan.
KRISTO-MAKK-SZEGFU szerzéharmas felhivja a figyelmet arra, hogy a Lévd szavunk a
kozépkorban hatarvédelmen kiviil mas fogalomkorokhoz is kapcsolodott (1973: 654).
Nem hatarvédelmi berendezkedésre utal ilyen médon Ldd (1263-8: Lueld, 1270:
Leueld) telepiilés Veszprém varmegyében (FNESz. Varosléd), melyben a ,helységet a
kozépkorban olyan kirdlyi erdéovok laktdk, akiknek foglalkozasdban a 16voldozés
jelentékeny szerepet jatszott” (FNESz. Varosléd). A 16voket latinul sagittariusoknak
hivtak (KRISTO-MAKK-SZEGFU1973: 654). Lakhelyiikre helynevek utalnak.
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Lévé helyneveink a /6 ige folyamatos melléknévi igenevébol alakultak. Lévé
(1220/1550: Luueu) telepiilésneveket talalunk Szabolcs varmegyében Vardatol
délkeletre (FNESz. Nyirlové), Tatartelke szomszédsagaban Lovét (1454: possessio
Leveo) (NEMETH Csobodlovd), szintén Szabolcs varmegyében Petri mellett (1332:
possessio Leoweo) (NEMETH 1999: Lovéd), vagy Zsurk szomszédjaban 1417-bol
possessio Lewew (NEMETH 1999: Nagylové). Borsod varmegyében az Eger patak mellett
szintén talalunk Lové telepiilésnevet (1221/550: villa Luen, 1269: Lvev, 1292/320: Lueu,
1297/369: Leueu, 1320: possessio Luew, 1323/446: possessio, terra Luweu, 1323>380:
possessio Leuew, 1323/446: possessio Luwey, 1319: villa Lewew, 1320: villa Leueu,
*1339/358: Lweu ~ Leuew, KMHSz. Lévé). Sopron varmegyében Kapuvar és Kbszeg
kozott is van adat Lovd (1211/1252: Lvev) telepiilésre, mely az egykori gyeplit védo
16vészekre utal (FNESz. Lovd), de talalunk Zala varmegyében is adatot ra (1352:
Luuew), mely Egerszegt6l nyugatra van (FNESz. Zalalovo).

Van olyan helynév is, melyben a l6vd Gsszetételként van jelen. Ilyen példaul
Csobodlové (1212/339: Sombotlevi ~ Zobothleu, 1347: possessio Chobokleueu, 1454:
Csomakleveo, NEMETH 1997: Csobodlovd) telepiilés Szabolcs varmegyében, mely
Agtelektdl délkeletre, Zsurk hatardban emlitett hely, vagy Gyiimolesoslové (1473/1505:
Gywmewlchewslewe, NEMETH 1997: Gyiimolcsdslovd) szintén Szaboles varmegyében
Lovotol délnyugatra, melynek utotagja utal hatarvédelmi berendezkedésre. Szintén ide
tartozik még Nagylové (1323>365: de Nogh Lweuu, Magna Luev, NEMETH 1997:
Nagylévd), ami Bezdéd hataraban emlitett hely, Varaslové (1212/339: Warozlew ~
Wareslow, 1347: possessio Warasleueu, possessio Warasleue ~ Varasleueu, NEMETH
1997: Varaslovd), mely Bacstol nyugatra fekszik.

Vannak a 16 ige -v-s tovébol képzett telepiilésnevek is, mint példaul Sopron
varmegyében Soprontdl délnyugatra Lovér (1265: Luer, FNESz. Lovérek) helynév,
vagy a Maros-Torda megyében Régentdl északkeletre talalhato Lovér (1228/1357: Luer,
FNESz. Maroslovér) telepiilés, melyek a gyeptivonal menti kiralyi 16vészek emlékét
Orzik.

A magyar névrendszerben taldlunk a magyar Lové nevekhez hasonld szemantikai
tartalmi német eredet(i neveket is, ezekben a német Schiitz *16v6’ sz6 jelenik meg. llyen
helynév a Vas varmegyei Siic (1427: Sech) telepiilés Szombathelytél délnyugatra
(FNESz. Horvatlova).
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A Levél telepiilésnév szintén ide tartozik, €z a [d ige V-s tovébol képzodott, s
szintén egykori hatar6rzé 16vészekre emlékeztet. A Lovér > Levél fejlodést |2 r > 1 2 |
hasonulas és a magyar levél fonévhez vald hozzaigazodas magyarazza. (FNESz. Levél).
Levél (1425: Lwer, 1453: Lewel) telepiilést latunk példaul Moson varmegyében
Mosonvar és Hegyeshalom kozott, azonban ez csak egyszeri eloforduldsa a helynévnek,
de a térképre vetités utan lathato, hogy a gyeplivonal mentén helyezkedik el.

A Lévart nevi telepiilések szintén ide sorolhatok. Ezek a magyar *lovér ~ *léver
'lovész' fonévbil keletkeztek szldvos hangalaki modosulassal. Az egykor itt huz6do
gyeplivonal ijas lovészeinek a telepiilését jelolik (FNESz. Lévdrt). Lévart (1427:
Lewarth) telepiilést talalunk példaul GOmoér varmegyében Pels6ctél délnyugatra
(FNESz. Lévart).

Az Arpad-kori Magyarorszag térténeti féldrajza

Lové koznevet tartalmazd telepiiléseink teriiletileg nyugaton ¢és észak,
északkeleten helyezkednek el nagyobb szdmmal foként Szabolcs varmegyében, Vas,

Sopron varmegyében.
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2.4. Or

Nagy szdmmal fordulnak elé a magyar névrendszerben 6r kdznevet tartalmazo
LAJOS szerint. A falu egykori lakoi azok az 6rok (speculatorok) voltak, akik a kozépkori
Magyarorszag hatarvédelmi rendszerét, az itt hizodo gyeplit szemmel tartottak, és az
ellenség kozeledésérol hirt adtak (FNESz. Or).

Felvetodik itt is a kérdés, hogy kizarolagosan utal-e hatarvédelemre az or
szavunk. A KRISTO-MAKK-SZEGFU szerzOharmas emlitést tesz arrél, hogy ,,a XI. szazad
60-as, 70-es éveiben keletkezett Laszlo-féle torvény a varnépeket szintén Oroknek
nevezi, ezért nem szabad figyelmen kiviil hagyni ezt a tényez6t sem, mivel belejatszik
ez a jelentés is a helynevek keletkezésébe” (1973: 650).

TAGANYI KAROLY Gyepii és gyepiielve ciml tanulmanyaban tobb szempontot
szem eldtt tartva mereven elutasitja azt, hogy a ,kirdlyi varmegyék varszolgai, varnépei
barmiképpen azonosithatok legyenek a hatarokat 6rzd orokkel [...] a varszolgékat soha
nem hivjak oroknek, strazsaknak, csak a hatarokat 6rzé Oroket nevezik igy” (1913:
101). {irasdban rontott szovegekrl beszél, melyeknek félreértelmezése kapcsan
meriilhetnek fel efféle problémak.

KRISTO GYULA, MAKK FERENC és SZEGFU LASZLO tanulmanyukban nem utasitjak
el ilyen hatarozottan az ilyen tipustt Or helyneveket. Bar felsorakoztatjak, hogy az 6r
sok mindennel kapcsolatba hozhaté [ ,,Oroknek hivtak példaul a hadsereg custosait
(6reit), az erdoorOket, Orok oOrizték a hidakat, bortondket is, a varkapukat, de a
megfigyelésre alkalmas térszinformak is kaphattak Jr nevet [...] [ mégis szilard
tampontnak vélik a magyar hatarvédelem szervezetének rekonstrukcidja szempontjabol”
(1973: 652).

Or (1221/1550: Euru, 1312: Eeur, 1320, 1323: possessio Ewr, [1321-26 k.]: Eur,
1325: possessio Ewr, 1326: villa Eur, FNESz. Or) helynevet talalunk példaul Szatmar
varmegyében Matétol és Szalkatol északnyugatra, Felsd6rvidék tartomanyban Ujvartol
északnyugatra, a Strém bal partjan (1427: Ewr, FNESz. Rabort), Nyitra varmegyében
Postyéntdl nyugatra, Orvistye hatdraban (1113: villa Spectaculi, 1298/1299: Evr, terra
Eur, FNESz. Vigér, Gy. 4: 441), vagy Somogy varmegyében Csurgotol nyugatra Or
(1406: Ewr, FNESz. Ortilos) telepiilést, Kolozs varmegyében Kolozsvartol délkeletre
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(1320: villa Eur, Gy. 3: 366), Szepes varmegyében Késmarktol északkeletre
(1251/1281. Eur, FNESz. Nagyodr).

Osszetétellel keletkezett telepiilésnév a Vas varmegyében Gyanafalvatol délre esé
Fels6-Strazsa (1387: Strason inferior), mely korrelacidban all a mellette fekvé Also-
Strazsa (1387: Strason superior) telepiiléssel. Vas varmegyében talalhatd Alsodr
(1327/1436: de Superior E6r), mely korrelacioban all a mellette 1évé Felsdorrel (+1441:
Felsewewr) (FNESz. Felsédr), Nyitra varmegyében Postyént6l nyugatra Kisér (1335:
possessio Kysewr) Nagyorrel (1335/335: Nogeur) (Gy. 4: 441), illetve Kolozs
varmegyében Felor (1405: Felewr) Alér (1405: Alewr) telepiiléssel (FNESz. Feldr)
hasonléan korrelal. Osszetétel szintén még Oriszentpéter (1497: Ewryzenthpeter)
helynév Vas varmegyében, mely KISS LAJOS szerint az erre kotelezett lakossagra utal
(FNESz. Oriszentpéter), illetleg a Zemplén varmegyei Ormezd (1337: Ewrmezew)
telepiilés (FNESz. Ormezd), Doboka varmegyei Ormezé (1320: possessio Eur Mezeu,
1345: Ewrmezew) Hidalmastél északra, illetve Szabolcs varmegyei Ormezd (1419:
possessio Eurmezeu ~ Eurmezeo, 1457: possessio Ewrmezew) mely eredetileg az ispan
ala tartozd 6rok tartozkodasi helye lehetett (Gy. 2: 83). Az Erdélyi Fehér varmegyei
Oregyhdz (1274: terra castri Albensis Transilvani Euryghaz) helynév Fehérvartol
keletre, mely nevét GYORFFY GYORGY szerint az itt lako 6rokrdl kaphatta (Gy. 2: 178),
illetve  Orpdtroha (1324: possessio Eurpatruh) telepiilés Szabolcs varmegyében
Berencst6l délre, ami szintén hatarvédelemmel all kapcsolatban (NEMETH Orpdtroha).

Két telepiilés elkiilonitésére szolgalhat kicsinyité képzd is, mint példaul Torda
varmegyében Tordatol délkeletre taldlhaté Orke (1289: Heurke), mely helynév az
6rszolgalatot teljesitok telepiilését jeloli. A kicsinyitéképz6 funkcidju -ke képzé a kozeli
Ort61 vald megkiilonboztetésre szolgal (FNESz. Mezddrke).

Az Or lexéma térszinformanevekben is igen jellemz6é, mint példaul Abafj
varmegyében Telki hatardban emlitett Or-hegy (1341: Eurhig, KMHSz. Or-hegy), vagy
Borsod varmegyében Damak hataraban 1év Or-hegy (1279/312: Ewrheg, KMHSz. Or-
hegy). Kisérhegyet (1467: Kysewrhegy) latunk Esztergom varmegyében Bajna
belteriiletétd] délkeletre (FNESz. Or-hegy).

Fontos megemliteni az Orség tajegységet is, mely a Zala forrasvidékén, a Kerka
volgyében van Vas varmegyében. Kiss LAJOS szerint az Orség a kozépkorban a nyugati
orszaghatar Orteriilete volt, s gyeplivédd, hatarbiztositd lakdinak, az Oroknek a
székelyekéhez hasonld kivaltsagaik voltak. (FNESz. Orség). Erre utalé helyneveket
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talalunk 1409-b6l Ewrzegh formaban, illetdleg +1428-bol Ewrseg alakban (FNESz.
Orség).

Az Oroket szlav nyelvteriileten strdzsaknak nevezték, melyeket szintén
megoriztek telepiilésneveink. llyen a Sztrdzsa (1296>589: possessio Strasa, 1328:
possessio Sztraza, 1328>384: Straza, Gy. 2: 553) helyneviink Gomor varmegyében
Visnyé és Borosznok kozott, vagy Nyitra varmegyében Postyéntdl nyugatra, Orvistye
hataraban Strdzsa (1493: possessio Strazye, Gy. 4: 441) telepiilés. Trdzs (1461: Stras)
illetve Strdzs (1327: possessio Ztraas!, Gy. 4: 302 ) telepiilésneveket talalunk Nograd
varmegyében Gyarmattdl keletre, Vas varmegyében Gyanafalvatol délre Felso-Strazsa

(1387: Strason inferior), és Also-Strdazsa (1387: Strason superior) telepiilést.

Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti féldrajza

* Felsgér
. A?s?;ﬁr

oi o
—

Or, illetve Strdzsa koznevet tartalmazo hatarvédelemre utald helyneveink szinte
az egész Karpatok mentén végigkisérhetok. Lathato, hogy mig a nyugati, keleti és
északi teriileteken nagy szdmmal fordulnak el az ilyen helynevek, addig az orszag déli
részén nem talalunk drokre utald telepiiléseket. A kozépsd teriileteken szintén latunk 67-
féle neveket, azonban ezek nem utalhatnak hatarvédelemre, mivel a gyepiivonalon kiviil
esnek. Latjuk tovabba, hogy a déli teriileteken nincs Jr-féle helynév, ami azzal

magyarazhatd, hogy ,,a magyarok kezdetben tdmado, és nem védekezd pozicidra voltak
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berendezkedve a déli és a nyugati teriileteken, ezért ezeken a szakaszokon nem

tulajdonitottak nagy szerepet a hatardrizetnek™ (SALLAI 2004: 90).

2.5. Les, Leso

»A lesék kiralyi kémek, kémlelok voltak, akiket latin néven exploratoroknak is
neveztek. Les szavunknak mar koran jelentkezik ’vadaszhely’ jelentése” (KRISTO-
MAKK-SZEGFU 1973: 655) is, ezért 6vakodnunk kell a talaltalanositastol. Les (1332-7:
Les ~ Las), Lesi (1319: Gotthardi de Lessi), Lesoj? (1291-94: terra Lesuy~Lesiny)
helyneveket talalunk Bihar varmegyében Varadtol délnyugatra (KMHSz. Les), Les-
hegyet (1264/393/466: Leushegh, 1263/466: Leushegh, Gy. 4: 190) a Nagyszigeti
(Csepeli) ispansagban, Les-vélgyet (1293: Leswelg, FNESz. Les-vélgyi diil6) Fejér
varmegyében, melyek a hatarvédelem nyomait mutatjak, de KRISTO-MAKK-SZEGFU
tanulmanyukban arra intenek, hogy ,a Les- helyneveket csak kiilonosen indokolt
esetben kapcsolhatjuk hatarvédelemhez és a gyepuirendszerhez, a gyepiirekonstrukcid

soran pedig legfeljebb csak epizod-szerepeket jatszhatnak™ (1973: 656).

Az Arpad-kori Magyarorszag térténeti féldrajza
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Ez a probléma jobban kirajzolédik a térképre vetités soran. Lathatjuk, hogy a Les-
volgy, illetve a Les-hegy nem tartozik a hatarvédelemre utald helynevek kozé, legalabbis
teriileti elhelyezkedése alapjan eltér az eddigi gyepiivonal rekonstrukcidjatol. ,,Ezek
inkabb altalanosabb megfigyelohelyekre utalhatnak, tehat a lest tartalmazo nevek nem
tekinthetok elegendd bizonyitéknak a hatarvédelemre vonatkozdan” (KRISTO-MAKK-
SZEGFU 1973: 656).
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3. Osszegzés

Lathattuk a nyelvészeti vizsgalédas kapcsan, hogy a nevek dnmagukban valéban
nem megbizhaté forrasai az Arpad-kori hatarvédelemmel kapcsolatos kutatisoknak.
Ezekre csak kelld eldvigyazatossaggal szabad tdmaszkodni, lehetdleg mas forrasokat,
targyi bizonyitékokat és irott emlékeket (oklevelek, kronikak szovegei) is figyelembe
véve. A torténelmi munkak eredményeit is ennek alapjan kell megitélni, hogy ezek
mennyire tamaszkodnak a neveken kiviil mas forrasokra is, hogy elkertiiljiik a korkoros
magyarazatokat (a nevek mutatjak, hogy itt hatarvédo hely volt, akkor ebbdl kovetkezik,

hogy itt hatarvédo hely volt, tehat a név hatarvédelemre utal).
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