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Tudasaszimmetria és interpretacios kiilonbségek a
manipulacios kommunikacioban
Ko6z16i és befogadoi stratégiak vizsgalata irodalmi példak alapjan
NAGY ANDREA

1. Bevezetés

Jelen tanulmany célja a manipulaciés kommunikacié szemiotikai textologiai vizs-
galata Pet6fi S. Janos interpretaciotipus-elmélete és tudasbazis-tipologiaja alapjan
(vO. Pet6fi S. 1997: 71-72, 2004: 93-96). Pet6fi elméletének egyik kozponti kér-
dése, hogy milyen mentalis folyamatok révén jon létre a szoveg jelentése a befo-
gado elméjében, illetve, hogy ezek a folyamatok milyen tudasbazisokra és értel-
mez0i attitidokre épiilnek. Bizonyos kommunikacios helyzetekben — igy példaul
manipulativ szandékt szovegek esetében — feltételezhetd, hogy nemcsak a befoga-
mégpedig annak érdekében, hogy a kommunikacios partner tudasbazisaira és in-
terpretacios stratégiaira tudatosan hatast gyakoroljon. Pet6fi S. interpretacio- és tu-
dasbazis-tipologiaja olyan elméleti keretet kinal, amely lehetové teszi a szoveg
k67161 és befogadoi interpretacidja, valamint az altaluk mozgodsitott tudasbazisok
szisztematikus 0sszevetését. Az eltéré mentalis mikodést egyének szovegértésé-
nek vizsgalataval kapcsolatban Dobi Edit is ramutat arra, hogy Pet6fi S. modellje
Llehetdséget kindl arra, hogy szamoljunk a k6z16i és befogadoi perspektiva kiilon-
b6z6ségébdl adodo tudasbazis-eltérésekkel vagy akar a kzl6i perspektivanak a je-
lentésreprezentaciot korlatozoan befolyasold nem vagy nem tisztan értelmezésé-
vel” (Dobi 2021: 69).

A tanulmany két eltéré miifaju irodalmi szovegrészlet — La Fontaine A hollo és
a roka cimii fabulaja és Laclos Veszedelmes viszonyok cimii regényének egy levél-
részlete — elemzésén keresztiil vizsgalja, hogyan jellemezheté a manipulacié folya-
mata a kozl6 és a befogad6 tudasbazisai, valamint interpretacios stratégiai szem-
pontjabdl. La Fontaine tanmeséjében a két allatszerepld parbeszéde, a roka explicit
verbalis megnyilvanulasa és a hollo erre adott valaszreakcidja teszi lehetdvé az
eredményes manipulacio elemzését mindkét szereplé szemszogébol. Laclos miive
tobb szempontbol is kivalo terep a manipulacios kommunikacid kettds nézéponth
vizsgalatdhoz. Egyrészt Valmont vikomt manipulativ szdndéka nyilvanvalo: az
erényes Tourvelnét ostromlo, a csabitas stilisztikai-retorikai eszkoztarat felvonul-
tato levelei a regény harom, egymassal keresztbe fon6do szalanak egyikét alkot-
jak. Masrészt Tourvelnénak a jelen tanulmanyban ugyan nem elemzett, de a re-
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gényben olvashato valaszlevelei €s a végiil Valmont csabitasanak engedd reakcio-
ja alapjan feltételezhetd, hogy a sikeres manipulativ kommunikacioban a befogado
eltérd tudasbazissal és interpretacios stratégiaval vesz részt, mint a k6zI6. A tanul-
many célja mindkét szoveg esetében a manipulacio sikerének szemiotikai textolo-
giai feltérképezése: annak bemutatasa, hogyan épiil a sikeres befolyasolas a felek
eltérd tudasbazisaibol fakado kiilonbozo interpretacios folyamatokra.

2. A manipulicid értelmezése a befolyasolas kommunikacids folyamataban

A kommunikacioelméleti szakirodalomban altalanosan elfogadott nézet, hogy a
manipulacio a befolyasolas egyik formaja. Arvay Anett szerint a kommunikécios
szituacioban zajlé befolyasolas a kozlé azon torekvése, hogy ,,az olvasokban
vagy a hallgatokban egy adott véleményt alakitson ki, illetve a mar meglévo is-
mereteiket, véleményiiket, attitiidjiiket megerdsitse vagy megvaltoztassa” (Ar-
vay 2003: 11). Azt is hangstlyozza, hogy ,,az e c€lbol irt, precizen megtervezett
stratégiai diskurzusok a szovegalkotd kommunikativ szandékatol fiiggden azon-
ban lehetnek meggy6z6, illetve manipulativ szévegek™ (Arvay: uo.).

Barthazi — a szakirodalmi allaspontokat dsszegezve — megallapitja, hogy ,.a
manipulaciot €s a meggy6zést az kiilonbdzteti meg egymastol, hogy mig a meg-
gy06z€s soran a kommunikator szandéka ismert a befogadd elétt, a kommunikator
nyiltan megvallja, hogy mit szeretne elérni, €s nyiltan felvonultatja az érveit, esz-
kozeit célja elérése érdekében, addig a manipulacié durva megtévesztés, amelynek
soran vagy a kozl6 eszkdzei nem tudatosulnak a befogaddban, vagy a diskurzus
valodi célja nem ismeretes a szamara, esetleg mindkét eset egyszerre all fenn”
(Barthazi 2008: 444). Skrobak a manipulaciot a befolyasolas legnegativabb forma-
jaként hatarozza meg, kiemelve, hogy ,,a manipulalé személy tigy fogalmaz meg
valamit a befogadonak, mintha az a cimzett szamara lenne el6nyés, holott csak a
beszEl6 szamara az, és a cimzettet csak eszkdzként hasznalja a sajat céljai elérésé-
hez” (Skrobak 2023: 340). A manipulativ kommunikaci6 tisztességtelen, erkolcsi-
leg elitélendo jellegét Breton (2000: 25) abban latja, hogy a manipulacié megfosztja
a manipulalt személyt a szabadsagatol anélkiil, hogy 6 ennek tudataban lenne.

Meg kell azonban jegyezni, hogy a manipulacié fogalma nem kizarolag ugy ér-
telmezhetd, mint ,,6nz6 érdekbdl alkalmazott ravasz fogas, mesterkedés” (ErtSZ.,
elektronikus valtozat). Arvay (2003: 13) a pszichoterapias kezeléseket hozza pél-
danak arra, hogy bizonyos helyzetekben a manipulacié a befogadé érdekében tor-
ténik. Hasonlo allaspontot képvisel Dobi ¢és Nagy, akik szerint ,,a szoban forgo
kifejezés a befolyasolas szinonimajaként is allhat, amennyiben azt fejezi ki, hogy a
ko716 szandéka megvaltoztatni a befogadd gondolkodasmodjat, véleményét. Ebbe
a miikodésbe beletartozik példaul az az eset is, amikor egy orvos ugy érvel egy
podcastban az egészséget tamogatd életforma mellett, hogy félelemkeltd esetek
bemutatasaval figyelmeztet a veszélyekre; vagy egy sajtocikk a mélyszegénység

141



Tudasaszimmetria és interpretacios kiilonbségek...

bemutatasaval igyekszik 0sztondzni az olvasokat az érintettek anyagi timogatasara
(szémlaszamot is megadva). Ezekben a kommunikacios helyzetekben a manipula-
ci6 nem megtévesztés, hanem a befogadok gondolkodasanak olyan iranyu befo-
lyasolasa, amelynek remélhet6 eredménye erkdlesileg pozitiv kimenetelii cselek-
vés” (Dobi—Nagy 2024: 106).

A szakirodalmi kutatasokban azonban — a meggy6zés fogalmatol jol elkiilo-
niilden — a manipulaciét tdbbnyire negativ befolyasolasként, megtévesztésként
vagy félrevezetésként értelmezik. Jelen tanulmanyban a manipulacio fogalmat
ebben az altalanosan elfogadott, megtévesztésként értelmezett kommunikacios
aktus jelentésben hasznalom.

3. Tudasbazisok és interpretacios kiilonbségek La Fontaine A hollo és a réka
cimii fabulajaban

La Fontaine 4 hollo és a roka cimi meséje a fabulairodalom egyik legismertebb
darabja. A tanit6 cé€lzatu torténet rendkiviil tomor, &m kommunikacids szem-
pontbdl gazdag szoveg, amelyben két allatszerepld, a hiu holld és a ravasz roka
rovid dialégusaban a manipulacio klasszikus példaja bontakozik ki.

A kovetkezokben el6szor a két szerepld tudasbazisat vizsgalom Petdfi S. Ja-
nos tudasbazis-tipologiajanak szektorai szerint, majd bemutatom, hogy ezek kii-
16nbségei milyen eltérd interpretacios folyamatokat eredményeznek. Az elemzés
alapjaul szolgalé mese szovegét a legismertebb magyar nyelvii forditasban,
Kosztolanyi Dezs6 valtozataban kozlom:

Hollo ur iilt a fateton

Csorébe sajt volt, jokora,

S kit a joillat csalt oda,

A réka szolt hizelkedon:

LA Jjonapot, te draga hollo!

Mi szép vagy! nincsen is hozzad hasonlo!
Nem toditok, de hogyha hangod

Olyan, mint rajtad ez a toll, 6

Akkor a madarak kozott elsé a rangod.”
A hollo erre rendkiviil oriil,

Torkan egy hangot készoriil,

Kitatja csorét, foldre hull a sajtja

A roka felveszi és egyre hajtja.

A hizelgo, akarmi fajta,

Azokbol él, akiknek hizeleg:

Felér a sajttal ez a lecke — vedd.”

A hollo amul, pironkodva, végre
Megeskiiszik, hogy nem megy soha jégre.
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3.1. A fabula két szerepldjének tudasbazisai

Pet6fi S. Janos elmélete szerint a szdveg értelmezése a kdvetkezd tudasbaziso-
kon alapul: a tipologiai bazison, amely ,,a szovegtipusokra €s a kommunikacios
helyzetek tipusaira vonatkozo tudast és feltételezéseket tartalmazza™” (Petdfi S.
2004: 105); az interpretacié centralis bazisan, amelynek ,,a tudas és feltevések
valamennyi tipusat kell tartalmaznia valamennyi lehetséges médiumra vonatko-
zoan, éspedig médiumspecifikus, de egyontetii formaban” (uo.); valamint a loka-
lis bazisokat, amelyek a centralis bazisbol kivalasztott elemek kodzotti kapesola-
tot biztositjak. E tudasbazisok a tuddas/hiedelem, a feltevések és az elvardsok
szektorainak egységeként értelmezenddk, az ,,interszubjektivitas csokkend foka”
szerinti sorrendben (Pet6fi S.: vo.).

A mese két szerepl6je — a roka mint kozI6 és a holl6 mint befogado — eltérd
tudasbazissal vesz részt a kommunikacidoban, ami kulcsfontossagi a manipulécio
sikeressége szempontjabol.

A roka a kommunikacios helyzet aktiv iranyitoja. A két allatszerepld verbalis
interakcidjanak kdzéppontjaban az 6 hizelgd megszolalasa all, mig a hollorol
csupan annyi deriil ki, hogy végrehajtja a manipulator altal elvart cselekvést. Ez
a helyzet megfelel a manipuléacié klasszikus forgatokonyvének, amely ,,egy al-
ternativ realitas el6adasa, ehhez kapcsoloddan a cimzett gondolkodasanak ira-
nyitasa, amelynek hatasara a cimzett a besz¢lé szamara kedvez6 cselekvést hajt
végre” (Skrobak 2023: 340).

A roka tipologiai bazisaban valosziniileg szerepel az a tapasztalatra épiil6 tu-
das, hogy a hizelgés hatékony befolyasold eszkoz lehet olyan esetekben, amikor
a megszolitott nem rendelkezik realis onértékeléssel. A sajtot tartdé hollot meg-
pillantva felismeri a helyzetet mint olyan kommunikacios szituaciot, amelyben a
hizelked6 beszéddel elérheti a sajt megszerzését.

Az interpretacié centralis bazisahoz tartoznak mindazok az ismeretek, ame-
lyekkel a roka az allati (és emberi) viselkedésrol rendelkezik: a hollot — feltehe-
téleg korabbi tapasztalatai alapjan — hitnak tartja. Hiedelmei koz¢ tartozik, hogy
a hizelgés mitkodni fog az ilyen alkatu egyedeknél. A feltevések szintjén abbol
indul ki, hogy a holl6 a hiusaga miatt nem fog gyanakodni, azaz a roka nem sza-
mit kritikus befogadoéi attitiidre. A kommunikativ elvarasok is az ¢ javat szolgal-
jak: mivel a hizelgd beszéd konvencionalis formait hasznalja (nyajas, nagy tisz-
teletet mutatd megszolitas, pozitiv hasonlat, jelzok és érzelemkifejezések), arra
szamit, hogy a hollo erre a sztereotip reakciot fogja adni, vagyis megbizik benne,
¢s azt fogja tenni, amit elvar tdle.

Végiil a lokalis tudasbazisa alapjan a roka a konkrét helyzetre vonatkozoan
mozgositja a tudaselemek kozotti relaciokat is, és mint k6z16 — miutan tipologiai
tudasbazisara timaszkodva azonositotta a konkrét kommunikacios szituacio jel-
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legzetességeit (1. fentebb.) —, a kdzléséhez hozzarendeli a manipulaciohoz sziik-
séges stilisztikai-retorikai eszkdzoket.

A holl6 a kommunikacids helyzetben passziv befogadoi szerepben jelenik meg.
Tipologiai bazisa hianyos: nem rendelkezik tudassal arrol, hogyan kiilonboztetheto
meg az 6szinte dicséret €s a hizelgés mint eltérd kommunikacios aktusok.

Az interpretacio centralis bazisa a hollo esetében joval szitkebb, mint a rokaé:
nincs tudasa a hizelgés nyelvi-pszichologiai miikodésérdl, a hiedelmei kozott vi-
szont szerepel a sajat szépségébe vetett hit. A feltevések szektoraba tartozik az a
meggy6zodése, hogy a roka szavai 6szinték, amit a Grice (1997) altal megfogal-
mazott, a kommunikacios viselkedést iranyitd négy maximabdl a mindség maxi-
majara alapoz ("ne mond;j olyat, amirdl Ggy hiszed, hogy hamis’). Ennek értelmé-
ben a befogado6 feltételezi, hogy a k6zl6 igazat mond — ezaltal a roka manipulativ
szandéka rejtve marad szamara. A holld elvarasai szintén az 6t megerdsité kom-
munikaciés mintazatokhoz igazodnak: elvarja, hogy aki szépen beszél vele, az
tiszteli Ot, ami a tarsas érintkezés idealizalt, bizalmon alapulo felfogasat tiikrozi.

A hollo lokalis tudasbazisa — a tobbi tudasbazis korlatozottsaga miatt — nem
képes olyan elemeket mozgdsitani a konkrét interakcioban, amelyek révén a ma-
nipulécios stratégiat dekodolni tudna.

Megallapithato tehat, hogy mig a kozIl6 szélesebb, a masik szereplének a
pszichologiai sajatossagait is feloleld tudas-, feltevés- és elvarasrendszerrel ren-
delkezik, addig a befogadd tudasbazisa korlatozott és dnreferencialis. Ez a struk-
turalis aszimmetria teszi lehet6vé, hogy a manipulacios szandék akadalytalanul
érvényesiiljon.

3.2. A fabula két szerepldjének interpretacios miiveletei

A szereplok kozotti tudasbazis-kiilonbségek kovetkezményeként az iizenet fel-
dolgozasa és értelmezése is jelentds eltéréseket mutat. A kozlo és a befogado kii-
16nb6z06 tipusu mentalis miiveleteiben Petéfi S. Janos interpretacio-tipologiaja
alapjan a kovetkez0 értelmezési stratégiak kiilonithetdk el.

A roka mint k6zI6 a kommunikacié minden aspektusat tudatosan megtervez-
ve és strukturalva Osszetett, tobbrétegii interpretacios stratégiat alkalmaz.

Ertelmezd interpreticid: A roka szovege gondosan szerkesztett, formai és
szemantikai szinten is koherens egység. Tudatosan felépitett retorikai szerkeze-
tében vildgosan elkiiloniil a nydjas megszolitds (4, jonapot, te driga hollé!), a
tulzéd dicséret (Mi szép vagy! nincsen is hozzad hasonlo!), a feltételes méltatas
(de hogyha hangod olyan, mint rajtad ez a toll...), majd a pozitiv konkluzid
(Akkor a madarak kozott elsé a rangod.). Ez a fokozasos szerkezet a hizelgés
klasszikus forgatokonyvének tekinthet6. Szemantikai szinten a jelentések Ossz-
hangban allnak egymassal, és egy iranyba mutatnak: a holl6 fizikai megjelené-
sének és vélt énektudasanak pozitiv megerdsitését szolgaljak.
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Proceduralis interpretacio: A roka eldre kalkulalja a szoveg — pszichologiai me-
chanizmusokon alapul6 — oksagi hatasait: a hizelgés aktivalja a hollo hiusagat, aki
— hogy megmutassa szépnek vélt hangjat — kitatja a csorét, és a sajt lehull a foldre.

Argumentativ interpretacio: Bar formalis érvelés nem hangzik el, a roka be-
széde implicit logikai lancra épiil: Ha ilyen szép vagy, bizonyara a hangod is
gyonyort, ezért hallani akarom, tehat énekelj!”. A holl6 ezt az implicit kdvetkez-
tetést elfogadja, és ennek megfelel6en reagal.

Részlegesen figurativ interpretacio: A roka beszédében figurativ elemek
(draga hollo,; a madarak kozt elsé a rangod) dgyazddnak be egy sz6 szerint, di-
cséronek is értelmezhetd szovegbe, igy nem keltenek gyanut a cimzettben.

A roka tehat egy stratégiailag komplex értelmez6i pozicidban van, amelyben
az interpretacié nemcsak a sajat beszéd megformalasara, hanem a befogado var-
hat6 reakcioira is kiterjed.

A holl6 befogadoként teljesen mas értelmezési stratégiat kovet. Az 6 inter-
pretacidja intuitiv, az adott kommunikacios helyzetben szerzett pillanatnyi be-
nyomasaira épil.

Spontan interpretacio: A hollé nem elemez, nem mérlegel — az intuicid és a
személyes hiusag vezérli. A roka hizelkedésére érzelmi alapon, spontan modon
reagal, értelmezd interpretacidt nem végez, és nem probalja atgondolni a roka
szovegének mogottes szandékat.

Els6foku interpretacio: A roka szavait szo szerint értelmezi: a hizelgd, megté-
vesztd szoveget dicséretnek veszi. A masodlagos jelentésszinteket nem ismeri
fel, s igy nem észleli a kommunikacié manipulacios természetét.

A holl6 interpretacidja egyszintli: nem reflektal a koz16 tudasara, feltevéseire
¢s elvarasaira, a szoveg jelentését kizarolag a sajat hiedelmei, feltevései és elva-
rasai feldl értelmezi.

Az alabbi, 1. tablazat roviden Osszefoglalja a két szerepld interpretacios fo-
lyamatai kozotti kiilonbségeket, hogy ezek kontrasztjan keresztiil mutassa meg a
manipulacio sikerének kulcsat: a roka Osszetett, a befogado6 reakcidjat is antici-
palo interpretacios stratégiait, és vele szemben a holld tudashianybol, téves felte-
vésbol és elvarasbol fako egyszerii értelmezési miiveleteit.

Roka Hollo
spontén interpretacio

értelmez0 interpretaciod
proceduralis interpretacid
argumentativ interpretacio
(implicit mdédon)

els6fokl interpretacid

részlegesen figurativ interpretacid

s
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4. Tudasbazisok és interpretacios kiillonbségek Laclos Veszedelmes viszonyok
cimii miivében

Chordelos de Laclos Veszedelmes viszonyok cimii levélregénye a XVIII. szazadi
francia irodalom egyik legismertebb miive, amelyben a kor erkolesi képmutatasa
¢s az arisztokracia intrikai bontakoznak ki elsdsorban a két manipulativ liberti-
nus, Valmont vikomt és Merteuil markiné levelezésén keresztiil. A mii kiilono-
sen alkalmas a manipulacios stratégiak elemzésére, hiszen szinte minden szerep-
16 minden kommunikacios aktusa mogott rejtett befolyasolasi szandék all. A je-
len tanulmanyban elemzésre kivalasztott szovegrészlet irdja Valmont vikomt, a
regény intrikainak egyik f6 mozgatdja, aki egy Merteuil markinéval kotott foga-
dasbol csabitja el az erényérdl hires Tourvelnét.

Valmont Tourvelnéhoz irott levelei, ,,a csabitasnak és a rontasnak ez a bo-
nyolult miifaji térvényekhez és illemszabalyokhoz kotott magasiskoldja” (Or-
kény 2007: 485) kifinomult manipulacids aktust valositanak meg. Valmont célja
Tourvelné meggy6dzése szerelme Oszinteségérdl és érzelmi elkdtelezése, ennek
érdekében pedig olyan stilisztikai és retorikai fogasokkal él, amelyek a hiteles-
ség és Oszinteség latszatat keltik. Ahogy La Fontaine fabulajaban is lattuk, a ma-
nipulacio sikere ebben az esetben is azon mulik, milyen tudasbazisok és inter-
pretacios stratégiak allnak a kozlo és a befogadd rendelkezésére.

A XLVIIL levél alabbi szovegrészlete, melyet e két szempont szerint fogok
elemezni, az érzelmi nyomasgyakorlas latvanyos példaja.

XLVIIL levél, Valmont vikomt Tourvelnénak

Egy kétségbeesett lélek minden szomjusagaval fordulok onhéz, asszo-
nyom. Az éjszaka olyan zivatar tombolt, hogy le sem hunytam miatta a
szemem, s raadasul egész bensém égett olthatatlan tizzel. (...) Olyan hely-
zetben irom ezt a levelet, melyben végre egész valojaban felismerhetem a
szerelem legydzhetetlen erejét. (...) Rideg viselkedésével a kétségbeesésbe
taszitott, de engem mégis magaval ragad a szerelem arja, s az érzelmek
mdmora orvossaga lett annak a sok gyotrédésnek, aminek maga az oka.
Ha szamiizetésbe kiildott, akkor én igy allok bosszut érte. Még sohasem
élveztem ennyire a levélirast, mint most; mikozben maganak e sorokat ro-
vom, tele vagyok pezsgd, élteté kedvvel. Minden, ami koriilvesz, csak tap-
lalja elragadtatasomat; a levegd, amelyet beszivok, gyonyortdl illatozik,
asztalom — melyet még senki se hasznalt erre a célra — iras kozben sze-
relmi oltarra valtozik. Matol fogva térdet hajtok elétte, mert rajta irom le
fogadalmam, hogy siromig szeretem ént.
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4.1. Valmont vikomt és Tourvelné tudasbazisai

A Laclos-regény levél formaja parbeszédében — csakugy, mint La Fontaine fabula-
jéban — a manipulacio sikerének egyik kulcsa a kozl6 és a befogado tudasbazisai-
nak aszimmetridja. A manipulator, Valmont vikomt és a manipulaci6 célszemélye,
Tourvelné nem azonos tudassal, hiedelmekkel, feltevésekkel, és elvarasokkal
vesznek részt az interakcioban, igy kiilonbozoképpen interpretaljak ugyanazt a
szoveget.

Valmont esetében a tipologiai tudasbazis a szovegtipusok és kommunikacios
helyzetek magas szintli ismeretére épiil. A vikomtot levelei tudatos nyelvhaszna-
lénak mutatjak: libertinus cinkosaval, Merteuil markinéval rendszeresen cserél
eszmét nyelvi, nyelvhasznalati kérdésekrol, retorikai stratégiakrol. Mint miivelt
arisztokrata €s rutinos csabitd, Valmont pontos ismeretekkel rendelkezik a sze-
relmeslevél szovegtipusarol, annak formai és tartalmi jegyeir6l. Jol ismeri azokat
a kommunikacios helyzeteket is — udvarlas, csabitas, érzelmi zsarolas —, ame-
lyekben az ilyen szovegek mitkddnek.

A centralis tudasbazis médiumspecifikusan tartalmazza a kiilonféle tudas-,
feltevés- és elvarastipusokat, jelen esetben a szerelmeslevél médiuman keresztiil.
Valmont erre vonatkozé tudasa sokrétii. Jol ismeri az arisztokrata osztaly mii-
velt, libertinus tarsasagi és kommunikacids normait, s azt is tudja, hogyan lehet
ezeket athagni anélkiil, hogy nyilt normasértésen kapnak. Tudja, hogyan miiko-
dik a levél mint késletetett valasza, egyiranyt €s intim formaju médium, ahol a
szoveg folott teljes kontrollt gyakorolhat. Stilisztikai-retorikai tudasa is kifino-
mult, a vizsgalt levélrészletben tobb retorikai alakzatot is hasznal a hatasosabb
meggy0zés érdekében: hiperbolat (egész bensém égett olthatatlan tiizzel), szi-
nesztéziat (a levegd, amelyet beszivok, gyonyortdl illatozik), metonimiat (az asz-
tal mint szerelmi oltar), valamint paradoxont (kétségbeesett lélek — pezsgd, éltetd
nénak sirig tartod szerelmet vall, a levelet éppen egy szeretdje hatan irja. Ez a ket-
tdsség ironikus tavlatot teremt, amely a befogadd szdmara rejtve marad. A felte-
vései szektoraba szintén tobb elem sorolhato. Valmont feltételezi, hogy a levél
személyes, érzelmes hangvétele biztositja a szoveg hitelességét, €s Tourvelné a
stilisztikai-retorikai eszkozokkel megjelenitett, felfokozott szenvedély képét
Oszinte szerelmi vallomasként fogja értelmezni. Feltételezi azt is, hogy a befoga-
do az altala vart reakciot adja: Tourvelné meghatottsagot és blintudatot fog érez-
ni. Ami Valmont elvarasait illeti, arra szamit, hogy a levél nyelvi megformalt-
saga hatassal lesz a befogado lelkiallapotara, tompitja erkolesi védekezoképessé-
gét, s igy az valaszlevél formajaban érzelmi megingésrol tesz majd tantibizony-
sagot.

A vikomt lokalis tudasbazisa a manipulacios levéliras soran azt a tudaskonfi-
guraciot jelenti, amelyet az aktualis kommunikacios cél — a csabitas — szolgalata-
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ba allit. Aktivalja a szovegtipushoz kapcsolodo tudast: mivel szerelmeslevelet ir,
a vallomas, az emelkedett érzelmi stilus regiszterét alkalmazza (siromig szere-
tem ont). A csabitas kommunikacios céljahoz illeszkedd retorikai eszkozokkel
¢l, példaul a szenvedély mint lang klasszikus toposzaval (egész bensom égett olt-
hatatlan tizzel). A Tourvelné vallasos, erkdlcsos jellemére vonatkozo tudasa és
varhat6 reakciojara vonatkozo feltevése alapjan a levélnek szenvedélyes, de nem
nyiltan erotikus hangnemet valaszt. A levélhez mint lassabb, reflektivebb médi-
umhoz kapcsoloddan aktivalodo tudaselem a szoveg kompozicidja: Valmont
mondanivalojat ugy épiti fel, hogy lassan fokozodo, egyre er6s6dd érzelmi nyo-
mast helyezzen a befogadora.

Tourvelné befogadodi szerepe Valmont leveleibdl, sajat valaszleveleibdl, vala-
mint a regény mas szerepldinek leveleibdl kovetkeztethetd ki. Mivel jelen tanul-
manyban nem idézek t6le konkrét levélrészletet, az elemzésben az alakjat egy
feltételezett olvasoi nézépontbodl kozelitem meg.

Tourvelné tipologiai tudasbazisa korlatozott: csak részleges tudassal rendel-
kezik a manipulacids szandékot rejt6é szovegtipusokrol. A klasszikus udvarlas
normai alapjan képes azonositani a szerelmeslevél szovegtipusat, azonban nem
ismeri fel, hogy a szerelmi diskurzus konvencionalis formai rejtett szandék koz-
vetitésre is alkalmasak lehetnek.

Centralis tudasbazisa vallasos-erkolcsi értékrenden alapul: tudja, hogy egy né
szamara a hiiség, a tisztasag és a hazassag szentsége alkotjak azt a tarsadalmi és
moralis tudaskeretet, amelyben értelmeznie kell a hozza intézett leveleket. A
hiedelmek szektoraba tartozik, hogy a levélirast az 6szinte érzelmi kozlés eszko-
zének tekinti. A Grice-i (1997) mindség maximajanak megfeleléen feltételezi,
hogy Valmont nem k6zdl olyat, amirdl tudja, hogy hamis.

Tourvelné lokalis tudasbazisa a rendelkezésére allo moralis és stilisztikai tu-
daselemek aktivalasara szoritkozik. Mivel nincs ismerete sem a vikomt Merteuil
markinéval kotott fogadasarol, sem a levél megirasanak kortilményeirdl, nem ké-
pes olyan tudaselemeket mozgositani, amelyek a szoveg liraisagat, képeit a ma-
nipulacié eszkozeként értelmeznék. Igy a retorikai eszkozoket Gszinte, tiszta ér-
zelemnyilvanitasként olvassa, és nem dekodolja a szoveg mogottes, rejtett céljat.

A manipulaci6 sikerének alapja — ahogy La Fontaine fabulajaban is — a k6z16
¢s a befogadd tudasbazisai kozotti aszimmetria. Valmont sokrétegili, médium- és
szovegtipus-specifikus, tudatosan mozgositott tudasbazissal rendelkezik, amely
alkalmazza. Tourvelnének ezzel szemben korlatozott tipologiai, centralis és lo-
kalis tudasbazisa van, feltevései pedig egy idealizalt, dszinte kommunikacios
modellhez igazodnak. Ezaltal nemcsak hogy nem dekodolja a szovegben rejld
manipulacios szandékot, hanem sajat hiedelmeinek megfeleléen érzelmi tarta-
lomként értelmezi azt.
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4.2. Valmont vikomt és Tourvelné interpretacios miiveletei

A manipulacio hatékonysagat alapvetéen befolyasolja, hogy Valmont és Tourvel-
né eltérd értelmezési folyamatot kovet a szovegalkotas- és befogadas soran, ami
kommunikéaciés aszimmetriat eredményez kozottik.

Valmont mint k6zI6 — manipulacids szandékanak sikere érdekében — tudato-
san formalja és iranyitja a kommunikéacié minden elemét, s a befogad6 varhato
miiveletet alkalmaz.

Ertelmezd interpretacio: Valmont levele formai szervezédését és szemantikai
felépitését tekintve precizen megkomponalt, koherens szoveget alkot. A retorikai
alakzatok, mint a kétségbeesett lélek — tele vagyok pezsgo, élteté kedvvel vagy a
zivatar tombolt — egész bensom égett olthatatlan tiizzel tipusu ellentétek, vala-
mint a 4.1.-ben targyalt szoképek elrendezettsége olyan emelkedett regisztert te-
remtenek, amelyet Valmont szandéka szerint Tourvelné észinte szerelmi vallo-
masnak fog tekinteni. Ugyanakkor a szoveg tokéletesre csiszolt szerkezete és
gondosan kiszamitott retorikai megkomponaltsadga ellentétben all a szoveg sze-
mantikai sikon zaklatottsagot és érzelmi csapongast kozvetitd tartalmaval. Erre
libertinus cinkosa, Merteuil markiné fel is hivja a vikomt figyelmét:

Aztan van még egy megjegyzésem, amelyre csoddalom, hogy on magatol is
nem jott ra: a szerelemben semmi sem olyan nehéz, mint azt irni, amit nem
érez az ember. Ugy értem, hogy valészinii médon megirni — nem mintha
nem ugyanazokat a szavakat hasznalna az ember, de nem ugyanugy
rendezi, azazhogy: elrendezi — s ez mar magaban is elég. Olvassa el ujra a
levelét; olyan rend uralkodik benne, amely minden lépten-nyomon, minden
mondatban elarulja ont. Hajlando vagyok elhinni, hogy az elndknéje még
nincs eléggé kinevelve és nem veszi ezt észre, de mit hasznadl ez? A célt
mégsem érheti el. Ez a hibaja minden regénynek, a szerzé kézzel-labbal
iparkodik, hogy folhevitse magat, az olvaso pedig hideg marad. (XXXIIL.
levél, Merteuil marquise Valmont vicomte-hoz, Benedek Marcell forditasa)

Proceduralis interpretacié: Valmont tudatosan kalkulal azzal, hogy a levele
milyen pszichologiai hatasokat indit el a cimzettben. A szerelmi vallomas, az al-
dozatisag hangsulyozasa olyan tartalmi elemek, amelyek aktivaljak Tourvelné
vallasos és moralis tudasbazisait: érzelmi azonosulast hivatottak kivaltani. Val-
mont a sajat testi-lelki allapotanak dramai abrazolasat oksagi és idébeli kapcso-
latrendszerbe helyezi: szerelme olyan elemi er6, amely nemcsak 6t emészti, de
az egész vilagot atformalja (zivatar tombol, a levegd gyonyortdl illatozik, az asz-
tal oltarra valtozik). Az érzelmi fokozddas oksagi lanca igy épiil fel: Tourvelné
ridegsége kétségbeesést valt ki benne — a kétségbeesés a szerelem erejét hivja
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elé — a szerelem mamorral tdlti el Valmont-t — ennek kdvetkezménye az eksz-
tatikus levélirasi élmény. Az érzelmek oksagi sorba rendezése a szoveg szerelmi
vallomasként valo elfogadasat szolgalja.

Argumentativ interpretacio: A levél kdzvetlen logikai érvelést nem tartalmaz,
azonban implicit kovetkeztetéses lancolat érzékelhetd, amelynek kiindulépontja
a szenvedés: ha 6 (Valmont) ennyit szenved, és mégis szeret, akkor érzései
6szinték és megvaltoztathatatlanok, amit a siromig szeretem ént fogadalom zard
képként nyomatékosit.

Részlegesen figurativ interpretacio: Valmont levele olyan szoveg, amelyben
a sz0 szerinti ¢és a figurativ jelentések egyidejlileg vannak jelen. A levéliras ko-
rillményeinek realisztikus leirasa — asztalom, melyet még senki se hasznalt erre a
célra — egyértelmiien utalhat egy konkrét bitordarabra, amelyet a szoveg retori-
kailag szerelmi oltarra emel. Ugyanakkor a levéliras valos koriilményeinek a
metaforikus olvasat felel meg: Valmont a levelet egy szeretje hatan irja, vagyis
az ,,asztal” ebben az esetben a néi test. igy a szerelmi oltar metaforaja egyszerre
emelkedett stilusu romantikus vallomas és libertinus erotikus cinizmus. A sz6
szerinti és atvitt értelem kozotti billegés a szoveg kettds beszédének alapja.

Valmont tehat dsszetett, tobbrétegii interpretacios stratégiat kovet, amely so-
ran végig szem elott tartja a cimzett feltételezett tudasat, hiedelmeit, feltevéseit
¢s elvarasait.
tehetdleg érzelmileg erésen telitett helyzetben olvassa Valmont levelét, ami
meghatarozza értelmezési miiveleteit.

Spontan interpretacio: A regény szovegvilaganak eseményeit és végiil Tourvel-
né sikeres elcsabitasat tekintve valosziniisithetd, hogy a levél olvasasakor nem
elemz6, hanem intuitiv médon kozelit a szoveghez. A patetikus hangnem és a tul-
fiitott szerelmi megfogalmazas olyan érzelmi impulzusokat kdzvetit, amelyek koz-
vetlen emocionalis hatast gyakorolnak ra. Ebben a spontan interpretacios folya-
matban a befogad6 nem keres mogottes jelentést, Valmont levelét a kontextusnak
megfeleléen szerelmi vallomasnak tekinti.

Els6foku és részlegesen figurativ interpretacio: Tourvelné alapvetéen sz6 sze-
rinti jelentéseket tarsit a levél allitasaihoz (az éjszaka zivatar tombolt, még sosem
élveztem ennyire a levélirast; tele vagyok pezsgd, éltetd kedvvel; asztalom — melyet
még senki se hasznalt erre a célra [értsd: szerelmi vallomas irasara]), és csak rész-
legesen érzékeli a szoveg figurativ elemeit. Mivel lokalis tudasbazisa nem terjed ki
a levél megirasanak koriilményeire — vagyis Valmont szeret6jével toltott éjszaka-
jéra —, nem tudja dekodolni a vikomt kettds beszédét: a metaforakat — mint a sze-
relem drja, az érzelmek mamora orvossag vagy az asztalom szerelmi oltdarra val-
tozik — Valmont szerelmének Oszinte, képi kifejezéseként értelmezi. Korlatozott
kontextualis tudasabol fakadoan a manipulacio rejtve marad szamara.
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Az alabbi, 2. tablazat Valmont vikomt és Tourvelné eltérd interpretacios mi-
veleteinek Osszehasonlitasat mutatja be. Mig Valmont kozloként sokrétegli tu-
dasbazisra alapozva tudatosan iranyitja sajat értelmezési folyamatat, és elére kal-
kulal a befogado varhato értelmezésével is, addig Tourvelné befogadoként korla-
tozott tudasbazison alapuld intuitiv, tobbnyire sz6 szerinti interpretacios miivele-
tet alkalmaz, ami lehetévé teszi a manipulacié hatékony érvényesiilését.

Valmont Tourvelné
spontan interpretaciod

értelmez0 interpretacio
proceduralis interpretacio
argumentativ interpretacid
(implicit mdédon)

elséfoku interpretacid
részlegesen figurativ interpretacid részlegesen figurativ interpretacid
2. tablazat: Valmont és Tourvelné interpretacios miiveletei

5. Osszegzés

A tanulmany célkitiizéséhez igazodva két kiilonb6zo szovegtipus — La Fontaine
fabulaja és Laclos levélregényrészlete — elemzésén keresztiil vizsgaltam a sikeres
tamaszkodva. Az elemzések révén lathatova valt, hogy a manipulacié akkor mi-
kodoképes, ha a koz16 és a befogadd nem azonos mentalis hattérrel, tudaskészlet-
tel és értelmezési stratégiakkal vesz részt az interakcioban. A kozl6 oldalardl fel-
tart interpretacios miveletek — kiilonosen a proceduralis €s az argumentativ tipu-
sok — megmutattak, hogyan képes a manipulator nemcsak a sajat szovegalkotasat
kontrollalni, hanem el6re kalkulalni a befogadé varhato értelmezési lépéseivel is.

Az elemzés egyik fontos eredménye, hogy Petdfi S. modellje nemcsak a be-
fogadodi, hanem a koz16i értelmezési folyamatok vizsgalatara is alkalmasnak bi-
zonyult. A két példaszdveg alapjan jol lathato, hogy a manipulacio sikere dontd-
en a felek tudasbazisai kozotti aszimmetrian és az ebbdl fakado eltérd interpreta-
cios folyamatokon alapul. A modell hatékony eszkdzként szolgal a manipulacid
kommunikaciés miikddésének feltarasara, mivel egységes elméleti keretbe he-
lyezi a k6z16 és a befogadd mentalis miiveleteinek dsszevetését.

Irodalomjegyzék

Arvay A. 2003. A manipulaci6 és meggy6zés pragmatikdja a magyar reklamszo-
vegekben. Altaldnos Nyelvészeti Tanulmdnyok 20, 11-35.

Barthazi E. 2008. Manipulacio, valamint manipuldciora alkalmas nyelvhasznalati
eszk0zok a sajtoreklamokban. In: Magyar Nyelv 104/4, 443-463.

151



Tudasaszimmetria és interpretacios kiilonbségek...

Breton, Ph. (2000). 4 manipulalt beszéd. (Ford. Langh Julia.) Budapest: Helikon.

Dobi E. 2021. 4 szemiotikai textologia hozadéka a szévegek jelentésreprezenta-
ciojaban. Budapest: Akadémiai Kiado.

Dobi E.—Nagy A. 2024. Cim és szdveg kapcsolata az internetes sajtoban. Kattin-
tasvadaszat. In: Magyar Nyelvjardasok 62, 95-131.

ErtSz. A magyar nyelv értelmezé szétara. Online valtozat.
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-a-magyar-
nyelv-ertelmezo-szotara-1 BE§B/

Grice, H. P. 1997. A tarsalgas logikaja. In: Pléh Cs.—Terestyéni T.—Siklaki I.
(szerk.): Nyelv — kommunikacio — cselekvés. Budapest: Osiris Kiado, 213-227.

Orkény 1. 2007. Utdsz6. In: Choderlos de Laclos: Veszedelmes viszonyok. Buda-
pest: Magvetd, 481-489.

Pet6fi S. J. 1997. Officina Textologica 1. Egy poliglott sz6vegnyelvészeti-szoveg-
tani kutatoprogram. Debrecen: Kossuth Egyetemi Kiado.

Pet6fi S. J. 2004. 4 szoveg mint komplex jel. Bevezetés a szemiotikai textologiai
szovegszemléletbe. Budapest: Akadémiai Kiado.

Skrobak E. 2023. A szazarcu hazugsag. A hazugsag magyar nyelvi képe a teste-
stiltség szempontjabol. In: Magyar Nyelvor 147, 333-354.

Forrasok

Choderlos de Laclos, Pierre 2007. Veszedelmes viszonyok. (Ford. Orkény Ist-
van.) Budapest: Magveto.

Choderlos de Laclos, Pierre 1921. Veszedelmes viszonyok. (Ford. Benedek Mar-
cell.) Budapest: Genius Kiadas.

de La Fontaine, Jean 1916. A holl6 és a roka. (Ford. Kosztolanyi Dezsé.) In:
Nyugat 23, 1916. URL: https://epa.oszk.hu/00000/00022/00211/06439.htm

Knowledge Asymmetry and Interpretative Differences in Manipulative
Communication: An Analysis of Sender and Receiver Strategies through Literary
Examples

This study offers a semiotic textological analysis of manipulative communication based
on Janos S. Pet6fi’s theory of interpretation types and typology of knowledge bases. By
examining two literary texts — a letter from Laclos’ Dangerous Liaisons and La
Fontaine’s fable The Crow and the Fox — the paper explores how manipulation operates
through the differing knowledge bases and interpretative strategies of sender and
receiver. The aim is to uncover the semiotic mechanisms underlying successful
manipulation and to demonstrate how effective influence is rooted in divergent
interpretative processes resulting from knowledge asymmetry.
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