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1. Bevezetés

Ernest Hemingwayt (1899—1961) az olvasok leginkabb regényei révén ismerik
és szeretik. Kevésbé ismertek az emberek tdmegei szamara novelldi. Pedig ezek-
bl tobb tucatnyit irt a 20. szazad kedvelt prozairdja. Novelldinak zome rend-
kiviil rovid terjedelmi, tematikajat illetéen komor tartalommal, a szenvedéssel, a
halallal, az emberi kiizdelem nehézségeivel, sikertelenségével kapcsolatos. Ter-
jedelem tekintetében koziililk csak néhany kozeliti meg az Un. kisregény hosszu-
sagat. Ezen kevesek kozé tartozik példaul A Kilimandzsaro hava. Hemingway
novellisztikaja athatja ir6i munkassaganak egészét, a kezdetekt6l fogva az utolso
szakaszig. Elbeszéléseinek stilusara a tematikailag és nyelviségében markans,
direkt modon reprezentalt lexikalis kifejezésmdd jellemz6. Ennek oka esemé-
nyekben gazdag, valtozatos életében, életmddjaban, karakterének hatarozottsa-
gaban és — mondhatni — kdzvetlenségében keresendd. Hemingway fiatal koraban
két éven keresztiil (1917-1918) riporterként dolgozott a Kansas Star ijsagnal.
Ennek soran sajatitotta el mindazokat a tudoésitoi tevékenység produktumaként
adodo ujsageikkek stilusara vonatkozoan eldirt és elvart stilusjegyeket, amelyek
szinte beleivodtak késobb folytatott szépirdi tevékenységébe. Ezek az elvarasok
(és elvart szabalyszeriiségek) magukban foglaltak a kifejezésmaod targyilagos ha-
tarozottsagat, tartalmi és nyelvi tomorségét, a bonyolult nyelvhasznalati mecha-
nizmusok elkeriilését, tovabba a mondatkifejezés rovidségét, a tartalmaban 1¢-
nyegre tord reprezentacios attitidot. Mindezeket a jellegzetességeket jol repre-
zentaljak Hemingway novellai, melyek szama 109. Ezek jelentés hanyadara jel-
lemz6, hogy nem kezdddnek a novellairodalomban megszokott, hosszabb terje-
delmd, ismertetd funkcidju helyzetleirassal. Amennyiben csekély szamban mégis
olvashatunk téle ilyen, egy vagy két bekezdésnyi felvezetd textualis egységet,
ennek terjedelme igen rovid, alapvetden nem csupan puszta statikus leirasnak
tekinthetd. A cselekmény eldkészitéseként helyet kap benne dinamikus funkciot
megjelenitd, igei szerkezettel kifejezett propozicionalis reprezentacio, mely az
eseményvaz orientacidjaként funkcional. Tipikus, hogy Hemingway novellainak
cselekményét in medias res mdédon inditja. A tartalom tomor, sallangmentes kife-
jezésmodjat erdsiti a melléknévi szerkezetek tulzott mértékii alkalmazasanak el-
keriilése, és ennek a lexikalis reprezentacionak a tartalmi stirités eszkdzeként tor-
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ténd hasznalata. Mondatai ,,staccatdszerlien” iitemezve, gyors egymasutanisag-
ban jelenitik meg az altala abrazolt valosagot. Kiilondsen jellemz6 ez a reprezen-
tacio korai novelldira (Flora 1989: 46). Novellisztikajanak ezt a sajatossagat
olyan fontosnak tartotta, hogy még a novellakrol szol6 szakmai eldaddsaban is
kiemelte, ,,gazdasagos prozanak (economical prose)” mindésitve eljarasat (Flora
1989: 166). Eldadasanak szovege is zomében rovid mondatokat tartalmazott, sti-
lusaban diszkurziv jellegii volt (Hemingway 1959).

Szovegszerkezeti tekintetben jellemz0 vonas, hogy a tartalom koheziv folya-
matat bizonyos strukturalis tartalmi elemek, propoziciondlis tételek vagy akar-
csak rovid konstrukcids egységek rekurziv ismétlésével szakitja meg a szerzo,
melynek szerepe részleges vagy akar egészleges, erdteljesen megjelenitett téma-
valtas. Emellett megallapithatd, hogy a repeticid szamos alkalommal szerepet
kurziv bazist formaban. A kritikusok nézete szerint novellait a tartalmi épitkezés
un. piramisalakzatot kovetd, erételjesen célirdnyos, a reprezentacié direktségét
hangstlyozé megjelenitése jellemzi. Ennek technikai megvaldsitasat azonban
nem voltak képesek modszeres, kritikai szemléletli elemz6 munkéval bizonyita-
ni. Az ugyanakkor megallapitott tény, hogy Hemingway-re nagy hatassal volt
Paul Cézanne impresszionista stilusu festészete. Cézanne munkassaganak folya-
mataban a tematikus repetici6 hatarozottan nyomon kovethetd. Tobb tucat képet
festett példaul dél-franciaorszagi lakohelye altala kedvelt hegyérél, a Mont
Sainte- Victoire-r6l, kiilonbozo évszakokban, az azokra jellemz6 fény- és arnyék-
viszonyok kdzepette. Kedvelt témdja volt a kocsmaban kartydzo férfiak abrazo-
lasa. Csendéletei zomében ugyanazokat a gyiimdlcsoket, barackokat és almakat
mutatjak, szinte mozgasszeriien, dinamikus viszonylatok kozott. Emellett tetten
érhetd tajképein, helyzetdbrazolasain, de akar csendéletein is a piramisalakzata
szerkezeti dbrazolasmod megvalositasa, mely erdteljesen felfelé tord, gyakran
tetdzetes format mutat (Watts 1971, Lamb 2010). Mesterien jelenitette meg az
abrazolt entitasok szin- és fény-arnyék viszonyainak Osszefiiggéseit, geometri-
kussaganak komplexitasat. A hires festomiivész és impresszionalista miivészettel
foglalkoz6 esztéta, Roger Fry Cézanne szinhasznalatat is geometrikusnak tartot-
ta. Nézete szerint Cézanne az impresszionista szemléletmodot kisérelte meg
Osszekapcsolni a tokéletes strukturalis szervezés manifesztacidjaval. Vasznai
mind ) probalkozasokat fejeznek ki a formak 6konomikus elrendezésével, meg-
tervezettségével (Fry 1927: 57-58, 77). Cézanne képein meg tudta festeni a
fényviszonyok valtozasait, a kiilonféle felszinek kozti viszonyokat. Vizsgalta a
szin és a fény, a formai alakzatok, a perspektivikussag és a miivészi szabadsag
Osszekapcsolodd modozatait. A fény- és arnyékviszonyok mesteri, tudatos keve-
rése, a kompozicionalitds kdzponti szerepének kiemelése, geometrikus bazisu
sematizacio és konstrukciotudatossag jellemezte miivészetét (Bernabei 2013: 6,
26, 90, Verdi 2022: 52-53). Mindezeket a stilusjegyeket igyekezett atvenni ked-

11



Megfigyelések Ernest Hemingway novellisztikajanak stilusjegyeir6l

crcr

mutatdsa, hogy ez tudatos elgondolas folyomanya vagy talan a spontaneités szfé-
rajaba tartozo attitlidbeli sajatsaga volt-e irdi tevékenységének, tovabbi kutatést
igényel. A két alkoto, a festomiivész Cézanne és az ,,irdmlvész” Hemingway
egyénisége, karaktere, életstilusa ugyanakkor merében eltért egymastol. Mig Cé-
zanne ragaszkodott dél-franciaorszagi lakohelyéhez, életének zomét ott toltotte
(csupan Parizsba merészkedett tobb alkalommal miivésztarsainak kdzegébe), ad-
dig Hemingway, ahogy ezt fentebb emlitettiik, rendkiviil mozgalmas, lakhelyval-
tasokkal, valtozasokkal teli életet folytatott. Mindezek mellett rendkiviil érdekes,
hogy a miivészi abrazolas koncepcidjat, eljarasmadjait illetéen alapjaiban rokon
vonasok tucatjat mutattak egymassal.

Hemingway ir6i palyajanak kezdeti szakaszaban jelent meg két rendkiviil je-
lent6s, szamara sikert hozd novellaskotete, az In Our Time (A mi idonkben)
(1925) és a Men Without Women (Férfiak nék nélkiil) (1927). iroi oeuvre-je hat
novellaskotetet tartalmaz. Novellisztikajanak valtozatos tematikdjdban markans
kifejezést kapnak a bikaviadalok eseményei, a torrerok karakterisztikdjanak ab-
razolasa, az emberi szenvedést, pusztulast/pusztitast abrazold haditudositasok.
Novellainak jelentOs részét uralja a narracios szerkezet, a diszkurziv nyelvhasz-
nalat megjelenitése.

Erdekes, ir6i szemléletébol fakadé sajatsaga Hemingway novellainak a retori-
kai alakzatok korébe tartozé tartalmi kihagyas technikdja (Wyatt 2015). Errdl
nek csupdn egynyolcada, a csucsa latszik ki a vizbdl, csupan ennyit érzékelhe-
tiink beldle. Tartalmanak javarésze a viz alatt van, nem lathato. Ugyanez vonat-
kozik a prézairasra is. Az irébnak mondanivaldja tartalmat nem kotelezo teljes
mértékben prozaba vetitenie. A kimarado részek kikovetkeztethetok az olvaso
értelmezése soran, tudas- és tapasztalati ismeretanyagara timaszkodva. Heming-
way ezzel kapcsolatos meglatasanak megfogalmazasa helyet kap prozaisztikd;ja-
ban, a Death in the Afternoon (Halal délutan) cimii, kedvelt témajarol, a spanyol
bikaviadalokrol szol6 konyvének a 183. oldaldn. Mindezek alapjan nem véletlen,
hogy magyar nyelvre forditott, 0sszegylijtott novelldinak vaskos kdtete 4 jég-
hegy csucsa cimet viseli.

A gazdag Hemingway-novellisztikat az irodalomkritikusok részérdl igen cse-
kély volument és mélységl birdlat, elemz6 munka illette. Ez amiatt lehetett,
hogy regényeivel szemben alabecsiilték novellisztikdjanak jelentoségét (Begel
1992: 5). A zomiikben rovid terjedelem miatt ezeket a miiveket a kritikusok leg-
inkabb csupan karcolatoknak tekintették. Ezzel szemben a szamara 1954-ben
odaitélt Nobel-dijnak a munkéssagat, beleértve novellisztikajat értékelé megszo-
vegezése kiemelten elismerte Hemingway ,.erdteljes, mesteri stilusalkoté poten-
cidjat narracidinak kifejezésében”. A dijat Az oreg haldsz és a tenger cimii kisre-
gényének megjelenését (1952) kdvetden nyerte el.
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A tanulmany kovetkezd szakasza a szovegprodukcid alapkategoriainak, a tar-
talmi sematizacioval szoros kapcsolatban allé kulcsszoi statussal, valamint a
szovegkoherenciat és a konstringenciat szervesen befolydsol6 tudasbazis kogni-

crer

vegszervez0 tényez0 Osszefliggéseire.

2. A szovegszerkezeti reprezenticié kognitiv sémainak, lexikalis bazisanak
kategériai

srer

zeti megjelenitésének zalogat jelentéses lexikai egységeinek elrendezddése ké-
pezi. Ezeknek az egységeknek, a nyelvi rendszer lexikon- €s morfoldgiai kom-
ponensében elfoglalt helye és funkcidja mogott, esszencialis szerepli a mentalis
tarolasa és elohivhatdsaga, fogalmi strukturalis alapja. Szerepeltetésiik a szoveg-
egészben attol fiigg, hogy a szoveg tematikaja milyen valosagreprezentacion ala-
pul. A széveg lexikalis megjelenitése alapveté modon jarul hozza (egyéb nyelvi,
0s ¢és receptiv statusti koherenciajanak megvaldsulasahoz/megvalositdsdhoz. A
jelentéses lexikalis egységek fogalmi tekintetben, tartalmukkal dsszefiiggésben
konceptualis alapt tudaskeretekkel (frame) allnak szoros kapcsolatban, ennek a
keretismereti alapnak nyelvi megjelenitdi. A keretek vildgismereti tapasztalati
suk kettds: egyéni modozatl, valamint a nyelvhasznal6 egyének kulturalis isme-
retei alapjan lexikalis sémakban sztenderdizalodott. A tudaskeretek nyelvi repre-
zentacidjuk soran kapcsolatba 1épnek a szintén kulturalis alapon sztenderdizalo-
dott forgatokonyvi ismeretekkel, azok textualis realizaciojaval.' A keret-, hattér-
¢és forgatokonyv-alapu struktarak hattérismereti és enciklopédikus vilagismereti
tények és tényezOk mentalisan leképezett sematizacioi (Ziem 2014: 246). Mint
ilyenek, semantikus tartalmukban dominansan statikus, funkcionalis-textualis
statusukat, viselkedésiiket illetden azonban nagyrészt dinamikus természetiiek
(lasd Kecskés 2024: 268-288). A jeles idegtudomany-kutato, Joseph E. Ledux
kiemeli, hogy a fenti fogalmi kategdriak nem azonosithatok a szemantikai struk-
taraval, ami a nyelvi rendszer egyik belso funkciojat képezi, mivel ezek kognitiv
statust, a konceptualizacioban gyokerezo fogalmi alapu szerkezetek. Ugyancsak
kimondhato, hogy a tudéaskeretbdl szarmazoé informacio alapvetd befolyassal van
a textualis egységek kozotti lexikalis kapcsolhatosagra, azaz a kollokacidjukra. A
lexikalis szomszédsag kotottségének természetére eloszor John Rupert Firth hiv-

Az indirekt informaciotartalmi fogalmi keret (frame), a direkt tapasztalat alapjan lexikalizalt és
strukturalt fogalmi hattér (scene), valamint a forgatokonyv alapu ismeretek (scriptal knowledge)
kategorialis és funkciondlis Osszefliggdségére, valamint megkiilonboztetésére vonatkozodan lasd
Andor 1985.
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ta fel a figyelmet (1957: 11). Nézetét a korpusznyelvészeti kutatok garmadija,
koztiik John Sinclair, vette at, és tartotta vitalis szereplinek a diszkurziv lexikalis
reprezentacio elemzése soran. Ennek mindenhatd statusat vonta kétségbe kor-
puszalapi megfigyeléseiben az amerikai Jesse Egbert, ramutatva arra, hogy
ugyan a lexikalis szomszédsagi viszonyokat illetden a korpuszalapt adatok lehe-
tove teszik a lexikalis egységek egyiittes eléfordulasanak kimutatasat, az ezek
kozotti tartalmi alapl kotottség fogalmi viszonylatban kordntsem meghatarozo
jellegii. Egbert megfigyelései csupan arra adnak alapot, hogy a kollokativ szom-
szédsag milyen mértékben kimutathato statisztikai tekintetben. Ennek alapjan a
kollokativ lexikalis kapcsolatok targyaldsa feltétleniil kontextualis alapt vizs-
galatot igényel (Egbert 2024). Szerepe nem tekinthetd meghatdrozo statustinak a
szovegkohézid meglétének szempontjabol. Elfogadva Egbert szemléletét, meg-
itélésem szerint a kollokalddas kotottségének lexikalis természete leginkabb
konstrukcios tekintetben, a nyelvspecifikusan megfigyelhet6 idiomatikus szerke-
zetek lexikalis és morfologiai elemeinek szomszédsagi illeszkedését illetden ma-
rad tetten érheto.

A szovegprodukcid és a szovegértelmezés folyamatdnak fontos tényezdje a
kulcsszoszerepti lexikalis elemek megjelenitése. A kulcsszavak olyan elemek,
mint szerkezetiik jellegét. Az ilyen lexikalis egységek szovegszervezd potencia-
val, lexikalis vonzaskdrrel rendelkeznek, mely lexikalis tartoméanyban kdzponti
szerepet jatszanak. A szovegtartalom megjelenitésének szempontjabol olyan szo-
egységek is felvehetik ezt a statust, amelyek eredendéen mas kulcsszavak von-
zaskorébe tartoznak. Ezaltal a tartalom perspektivavaltasat eredményezhetik.
désnyitast eredményez. A szdvegszervezo statussal rendelkezd kulcsszavak szé-
leskorti, kontextualisan kodolt asszociativ lexikalis potenciallal rendelkeznek.
Olyan szavak, mint pl. a ,természetesen”, nem nyernek ilyen funkciondlis sta-
tust, mivel ugyan diszkurzusokban (pl. parbeszédekben) el6fordulasuk gyakori,
inkabb diszkurzusjelz6éi szerep (discourse marker) ellatasara alkalmasak. Az
ilyen lexikalis egységeknek nincs asszociativ vonzaskoriik.

A kulcsszoi status szoros Osszefiiggésben all a jelentéses lexikalis egységek
vagy konstrukciok mogottes tudaskeretével, valamint a szoveg- és/vagy lexikalis
tartalom kontextudlis beagyazottsdgaval mind az aktudlis szituacios kontextus
dinamikus, mind pedig a tudaskeret-alapu kontextusreprezentacio statikus jelle-
gl szintjén (Kecskés 2014: 133-146). A lexikalis egységek ilyen funkcioval tor-
ténd jeldltségében fontos szerepet jatszik a textus lexikalis tartalmanak perspek-
tivaltsaga és szaliens megjelenitése. A szaliencia a textus tematikus folytonossa-
ganak fokmérdje vagy tematikus valtasanak jelzdje; Langacker (1991) terminu-
saval élve: a lexikalis alapu textualis aktiv zondk mutatoja.
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A kulcsszavak jellegét illetden korant sincs egyetértés a nemzetkozi szakiroda-
lomban; a kulcsfontossagu szerzok ezt kiilonféleképpen értelmezik. Mike Scott
(1997) immar klasszikusnak szamitd korpuszalapu definicidja szerint a szovegek-
ben a legmagasabb gyakorisaggal el6forduld jelentéses szavak tekinthetok kulcs-
szavaknak. Scott nézete ennek alapjan a kulcsszavak statisztikai jelentdségét tekin-
ti meghataroz6 funkcidjunak. Kovetdje, Paul Baker (2004) szintén a kulcsszo sta-
tisztikailag kimutathato jelent6ségét hangstlyozta, ugyan 6 ezt adott, kontextua-
lisan meghatarozott diszkurziv keretekben értelmezte. Douglas Biber és munkatar-
sainak (Egbert-Biber 2019) kutatasa alapveten kulcsszonak mindsitett lexikalis
kifejezések és konstrukciokban megvaldsuld rogzitettségiik textualis szorodasara,
diszperzidjara iranyult. A kulcsszavakat illet6 kutatds azonban leginkabb az ame-
rikai kultirantropologus és szociologus Raymond Williams (Williams 1976/1983)
szeminalis jelent6ségli kutatasaival vette kezdetét. O a tarsadalmi nyelvhaszna-
latra, adott kultirara leginkabb jellemzo lexikalis kifejezések értelmének vizsgala-
tat vette célba. Klasszikusnak szamitd konyvében 110 ilyen tételt elemzett szotar-
szerlien. Legkifejezettebb kovetdje a lengyel szdrmazasi Anna Wierzbicka, aki
1997-ben megjelent konyvében szintén a kulcsszoi status kulturalis alapjait és rep-
sem volt szovegkdzpontu, alapvetden a lexikalis jelentés kodoltsagara €s a gyako-
risagi mutatok vizsgalatara szoritkoztak. Nem targyaltdk a kulcsszavak textualis
szerkezeti szerepét funkcionalis szempontbdl.

Kimutathat6 tény, hogy a tudaskeret-bazist kulcsszok tartalmi alapu textualis
Osszetartd szerepe nincs tényleges 0sszefiiggésben/fliggdségben a szovegkohézi-
0s szereppel rendelkezd kollokativ lexikalis kifejezések kozti tartalmi €s konst-
rukciés viszonyokkal. Ugyan a kollokatumok lexikalis tartalma onmagaban
fiigg(het) a tudaskeretbéli hierarchikus tartomanyban elfoglalt helyiikt6l, még-
sem tarthatd elvartnak (vagy kotelezonek) a koztiik 1évo konstrukcids alapu lexi-
kalis viszony szovegkohézios realizacidja. A szovegkohézid megvaldsulasat a
lexikai konstrukcidk tartalmi, tematikai alapti 6sszefiiggdsége hivja eld, ezaltal
biztositva a szovegben elvart topikfolytonossagot, tematikai diszperziot (Tolcs-
vai Nagy 2022: 32). Ami a szovegkoherencia (produkcids és receptiv alapu) nor-
marendszerének funkcionalis tekinteti operativ megvalosulasanak zaloga, az
leginkabb a tudaskereti, a potencialis forgatokonyv bazisu lexikalis és szoveg-
konstrukcids tényezok és az altaluk a mentalis lexikonbdl aktivalt lexikalis kife-
jezések konnotativ potencialjaban keresendd.

3. Hemingway Banal Story (Bandlis torténet) cimi novellijanak szoveg-
konstrukcids és stilustani elemzése lexikalista szemszogbol

A tanulmany harmadik szakaszaban Hemingway egy rendkiviil rovid terjedelmii,

crer
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textualis szerkezetét elemzem, a dolgozat masodik szakaszdban bemutatott tex-
tualis fogalmi bazis alkalmazaséval.?

Mar a novella cime sem mondhato szokvanyosnak. Szerzdje torténetnek tart-
ja irasat, a banalis jelzével mindsitve azt. Ennek a szénak a lexikalis tartalma,
mind denotacidja és konnotativ potencialja, asszociativ spektruma tekintetében
rendkiviil komplex. Negativ szemantikai prozdodiat hordoz (Stewart 2010), a fo-
galom a lexikalis illeszkedés/illeszthetdség asszociativ, polaris tartalmu bazisara
utal. A bandlis lexikai kifejezés jelentése értelmezhetd egyszeriinek, trividalisnak,
abszurdnak, talan megmosolyogtatonak, nevetségesnek is. A banal story kolloka-
tiv konstrukcié nyelvhasznalati egyediségét az is mutatja, hogy ennek a jelzos
fonévi kollokacionak el6fordulési aranya a tobb mint egybillio lexikalis egységet
tartalmazo volumend, a kurrens nyelvhasznalatot tiikr6z6 amerikai angol nyelvi
korpuszban, a Corpus of Contemporary American English-ben (COCA), mind-
Ossze négy tétel. Cimadasaval Hemingway vélhetéen azt kivanta érzékeltetni,
hogy ,,novellaja” (mar amennyiben az iras miifaji kategorizacié tekintetében va-
loban novellanak mindsithetd) sem tartalmi, sem pedig formai, stilaris tekintet-
ben nem felel meg a szokvanyos, sztereotip elvarasoknak.

A ,torténet”, Hemingway novellaira oly jellemz6 modon, in medias res indul.
Ebbéli szandékat mondatszerkezetileg is kifejezi a szerzé, a So (Igy hat) kovet-
kezményességet kifejezd, morfologiailag arnyald partikulaként kategorizalhato
lexikai egység mondatkezdd szerepbe helyezésével.’ Ennek szerepeltetése mon-
datkezdd helyzetben diszkurziv, a tarsalgasi nyelvezetre jellemzo lexikalis vo-
nas. A novella ilyen inditasa a profanitids pragmatikajanak eszkodztaraba tartozo
hétkoznapi nyelvezeti kifejezésként konstatalhato. Az elsé bekezdés konstrukei-
0s tételei egyszerlien, tomoren kifejezett deklaraciot adnak a szoveg foszereplo-
jének aktualis koriilményeir6l.

Ezt kovetden a mdasodik bekezdésben radikélis témavaltast olvashatunk: a
Fold kiillonboz6 részeirdl kozol kiilonféle informaciokat a szerzo, halmozottan,
egymassal nem Osszefiiggd modon. A bekezdés utolsé mondata pedig varatlan,
mondatszerkezeti megjelenitésében az elézoekkel nem Osszefliggd absztrakciot
tartalmaz a romanc miifajarol. A novellanak vagy inkabb karcolatnak (Flora
2008: 155) mar ez a kezdeti szakasza konstatalhatova teszi az iras konnexitasa-
nak ¢és kovetkezményes koherencidjanak problematikajat.

A harmadik bekezdés ujabb témavaltast tartalmaz: a The Forum cimi perio-
dika kurta bemutatasat. Narancsevés kozben ezt olvassa az iras (vélhetéen a

2 A novella eredeti, 1927-ben megjelent elsé kiadasanak szovegét a tanulmany melléklete tartalmaz-
za. Itt olvashatd ennek magyar nyelvii forditasa is az angolul nem tud6 olvasok kedvéért. Ugyanakkor
megjegyzem, hogy a bemutatott elemzés soran az eredeti kiadas szovegére, nem pedig annak fordita-
sara tamaszkodtam.

3 Bzt a kifejezést a mii forditdja, indokolatlanul, kihagyta a szovegbdl.

4 Kifogasolhatonak tartom, hogy a fordité a Romance szot konkretizaltan koltészemek értelmezi.
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szerzovel azonosithatd) foszereploje. Csak ekkor, ennek alapjdn konstatalhatja
az olvaso, hogy a karcolat kozponti témaja a folyoirat olvasasa, a benne levo te-
matika attekintése (és kulcsszava a read). Ezt erdsiti a szoveg negyedik bekez-
dése, melyben Hemingway kiemeli, dicséri a periodika jelentoségét.

Ezt kovetden a folyoirat adott szamaban megjelent kiilonféle témak szerepel-
tetése teszi ki az iras kovetkezo, jelentds szakaszat, csapongd modon, csupan fel-
vetblegesen reprezentdlva az egyes informaciotételeket. Ezeknek a tételeknek az
egymasutanisagat lazdn egymashoz flizott diszkurziv, a kollokvialis nyelvhasz-
nalatban megszokott lexikalis eszk6zok jelzik: az and (és) kotdelem mondatkez-
do6 helyzetben, kérdémondatok sorozata, az or (vagy) lexikalis egység argumen-
tativ szerepben. Mintegy azt sugallva inferenciaként az olvas6 szamara, hogy a
novella f0szerepldje csupan felszines mdodon tekinti at a periodika tartalmat, nem
olvasva végig az egyes tematikai tételeket. A témak tartalmi kifejtése nem tor-
ténik meg, Hemingway csupan ,,a jégyhegy csucsat” teszi lathatova a szovegben,
a tole megszokott informaciokihagyasos technika alkalmazasaval (Cézanne elja-
rasdhoz hasonldan, kollazsszerti szerkezettel, mint ahogy ezt kedvelt festomiivé-
szei, Picasso, Braque, Gris tették képeiken). Diszkurziv stilusi szovegreprezen-

Ez a technika azonban a karcolatban nélkiilézi a novellaszerkezetre univerzali-
san jellemz6 globalis statust tematikai progressziot, a perspektivizacio kifejezo-

crer

crer

eseménytételek puszta felsorolasa ennek a szdvegreprezentacios elvarasnak csu-
pan a nyomait, potencialis, de realizalatlan lehetoségét képezi. Hemingway szo-
vegprodukciojanak megszerkesztettsége kisértetiesen emlékeztet Virginia Woolf
szovegeinek tudatfolyam-stilust, asszociativ médon megvalosuld megjelenitésére.

Ami a szdvegszervezd kulcsszok szerepeltetését illeti a szovegnek ebben a
szakaszéaban, konstatalhatd, hogy ilyen statust vezérszavak nincsenek a szoveg-
ben. Ez azért érdekes, mert az ilyen szerepkorii lexikalis egységek eléfordulasa a
szovegekben szokasosan a témavaltas jelzdi, legtobbszor bekezdésvaltast ered-
ményezve. A bekezdések szama Hemingway novelldjaban szamottevd, ugyanak-
kor, ahogy ez emlitésre kertilt, terjedelmiik rendkiviil rovid. Ugyan tobbségiik-
ben szerepel potencialis kulcsszoi statusu egység, ezek lexikai-tartalmi vonzas-
kore azonban nem reprezentalodik. Az ilyen szavak kulcsszoi potencialja emiatt
elhalvanyul, csupan rejtett, kiaknazatlan lehetésége marad a szdvegreprezenta-
cionak. Ilyen lexikalis egységek vagy konstrukciok a 215. oldal 2. sordban az
our children’s children (gyermekeink gyermekei), 7. soraban a move to Canada
(kivandorol Kanaddaba), a Science (tudomadny), majd a civilization az ezt kovetd
két sorban, a chopping of the axes (fejszecsattogas) az oldal 12—13. sordban, a
big men (nagy emberek) az ezt kovetd bekezdésben, az our daughters (lanyaink)
az ez utaniban, a modern paintings and poetry (modern festészet és koltészet) a
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206. oldal 7. soraban, stb. Majd ujabb tematikai valtas torténik ezen tematikus
lexikalis egységek asszociativ tartalmanak aktualizaldsara az iras keletkezésének
évére, 1925-re. A potencidlis kulcsszoi statusu szoegységek szdma rendkiviil ma-
gas egy ilyen volumenii szoveg szerkezetében (szerkesztettségében). Ez gatjava
valik a szoveg koherens befogadasanak, értékelhetdségének. Taglalt tudaskereti
informacidé gyakorlatilag nem azonosithat6 a szovegben. Forgatokonyvszerii uta-
last vagy reprezentaciot sem olvashatunk benne, kivéve talan a zar6 bekezdésben
foglaltakat. Ez ugyancsak negativ hatassal van a szovegprodukcié koherenciaja-
nak megvalosulasara. A novella bdséges tematikai sokrétiségét tartalmazo, ko-
heziv tekintetben egységes tematikai progresszidt nélkiil6zo szakasza a Forum
periodika kulturalis statusanak mindsitésével zarul.

Hemingway irdsa egy, az eléz6ekhez képest hosszabb bekezdéssel zarul, radi-
kalis témavaltassal, a kohézid tekintetében semmiféle Osszefiiggést nem mutatva
az eldzéekkel. Tartalma a kivald spanyol torrerd, Manuel Garcia Maera halalat
és ezt kovetd temetését, gyaszolasat irja le. Onmagaban ennek a bekezdésnyi
szovegnek van Osszefiiggd, kulcsszavakkal jelzett, tudaskereti tényekre/ténye-
zOkre tdmaszkodo tematikdja. Befejezd szakasza a temetési szertartas forgato-
konyvét jeleniti meg. Szerkezetét tekintve a bekezdés eliit a novella szovegének
korabb olvashato épitkezésétdl. Ertelmezhetetlen, hogy mi lehetett Hemingway
szandéka ennek a tematikanak ilyen moda hozzafiizésével a novella egészéhez.
A tematikai progresszio egészleges hianya miatt ez nem kdvetkeztethetd ki az ol-
vaso altal.

4. Zarszé

A torténet, amennyiben Hemingway irasa a fentiek alapjan nevezhet6 annak, va-
l6ban bandlisnak mondhatd. Nem tartozik a szerzé kiemelkedd novellai kozé.
Szovegkonstrukcids és lexikalista szemszogbol szemlélve, gyengeségei repre-
hattérismeretek hidnyossagaiban, a potencidlis kulcsszoi statusu lexikalis egysé-
gek funkcionalis alulspecifikaltsagaban és indokolatlanul magas szamaban mu-
tatkoznak meg. Talan nem véletlen az, hogy Hemingway Men Without Women
(Feérfiak nok nélkiil) ciml kotetének késobbi kiadasaibol a kotetek szerkesztoi
tobb esetben ki is hagytdk, ugyan ebbéli dontésiiket nem indokoltak.
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Observations on the Stylistic Features of Ernest Hemingway’s Short Stories

In this study, the stylistic features of Ernest Hemingway’s short stories are
surveyed and analysed, with special reference to their constructional character,
the nature and occurrence of their keywords as related to the representation of
the lexical bases of conceptual frames as well as scripts. The critical influence of
these types of mentally-based phenomena on the production and reception of
textual cohesion, and consequentially, coherence, are discussed in detail. In the
second part of the paper, Hemingways’s method of utilizing the textological role
of these conceptually- and encyclopedically-based notions in the representation
of his short story titled Banal Story is studied, and as a result, his flaws in
creating cohesive and coherent receptibility throughhout the body of his story
via interpretation on the part of its reader are pointed out.
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BANAL STORY

So he ate an orange, slowly spitting out the
seeds. Outside, the snow was turning to rain.
Inside, the electric stove seemed to give no heat
and rising from his writing-table, he sat down
upon the stove. How good it felt! Here, at
last, was life.

He reached for another orange. Far away
in Paris, Mascart had knocked Danny Frush
cuckoo in the second round. Far off in Meso-
potamia, twenty-one feet of snow had fallen.
Across the world in distant Australia, the Eng-
lish cricketers were sharpening up their wickets.
There was Romance.

Patrons of the arts and letters have dis-
covered The Forum, he read. It is the guide,
philosopher, and friend of the thinking minor-
ity. Prize short-stories—will their authors write
our best-sellers of to-morrow?

You will enjoy these warm, homespun,
American tales, bits of real life on the open
ranch, in crowded tenement or comfortable
home, and all with a healthy undercurrent of
humor.
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I must read them, he thought.

He read on. Qur children’s children—what
of them? Who of them?! New means must
be discovered to find room for us under the
sun. Shall this be done by war or can it be
done by peaceful methods?

Or will we all have to move to Canada?

Qur deepest convictions—will Science upset
them? Our civilization—is it inferior to older
orders of things?

And meanwhile, in the far-off dripping jun-
gles of Yucatan, sounded the chopping of the
axes of the gum-choppers.

Do we want big men—or do we want them
cultured? Take Joyce. Take President Cool-
idge. What star must our college students aim
at? There is Jack Britton. There is Dr. Henry
Van Dyke. Can we reconcile the two? Take
the case of Young Stribling.

And what of our daughters who must make
their own Soundings? Nancy Hawthorne is
obliged to make her own Soundings in the sea
of life. Bravely and sensibly she faces the
problems which come to every girl of eighteen.

It was a splendid booklet.

Are you a girl of eighteen? Take the case

21§
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MEN WITHOUT WOMEN

of Joan of Arc. Take the case of Bernard
Shaw. Take the case of Betsy Ross. '

Think of these things in 1925—Was there a
risqué page in Puritan history? Were there
two sides to Pocahontas? Did he have a fourth
dimension?

Are modern paintings—and poetry—Art?
Yes and No. Take Picasso.

Have tramps codes of conduct? Send your
mind adventuring.

There is Romance everywhere. Forum
writers talk to the point, are possessed of humor
and wit. But they do not try to be smart and
are never long-winded. '

Live the full life of the mind, exhilarated by
new ideas, intoxicated by the Romance of the
unusual. He laid down the booklet.

And meanwhile, stretched flat on a bed in a
darkened room in his house in Triana, Manuel
Garcia Maera lay with a tube in each lung,
drowning with the pneumonia. All the papers
in Andalucia devoted special supplements to his
death, which had been expected for some days.
Men and boys bought full-length colored pic-
tures of him to remember him by, and lost the
picture they had of him in their memories by
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BANAL STORY

looking at the lithographs. Bull-fighters were
very relieved he was dead, because he did always
in the bull-ring the things they could only do
sometimes. They all marched in the rain be-
hind his coffin and there were one hundred and
forty-seven bull-fighters followed him out to
the cemetery, where they buried him in the
tomb next to Joselito. After the funeral every
one sat in the cafés out of the rain, and many
colored pictures of Maera were sold to men
who rolled them up and put them away in their
pockets.

217

25



Megfigyelések Ernest Hemingway novellisztikajanak stilusjegyeir6l

Ernest Hemingway

A JEGHEGY CSUCSA

HEMINGWAY OSSZES NOVELLAJA

Koényvmolyképzs Kiado
Szeged, 2008

26



Andor Jozsef

BANALIS TORTENET

Megevett egy narancsot, lassan, egyenként képkadte ki a mago-
kat. Odakinn a havazis es6re viltott. Idebenn a villanykélyha alig
adott meleget. Felkelt az irGasztaltdl, és riiilt a kdlyhdra. Nagyon
jolesett neki a meleg! Végre, valami élet!

Elvett még egy narancsot. A messzi tdvolban, Parizsban, Mascart
a mdsodik menetben kiiitbtte Danny Frush-t. Még messzebb, Mezo-
potimidban, huszonegy ldb ho esett. A vildg tdloldaldn, a tavoli
Ausztralidban, az angol krikettcsapat mir a kapufikat dllitgatja.
Ebben van ma az igazi Koltészet.

Azt olvasta, hogy a mipértolok és irodalomkedveldk felfedezték
maguknak a The Forum-ot. Immér a gondolkodd kisebbség irdny-
tdjének szdmit, valamint meghitt bardtjanak és viligszemlélete leg-
fobb alakft6janak. Ma mér ennek a folygiratnak a novellistdi nye-
rik az irodalmi pélyazatokat ~ vajon a holnap bestsellereit is a The
Forum szerzdi fogjak frni?

Azt hiszem, tetszeni fognak ezek a meleg hangi és keresetlen,
igazi amerikai torténetek, mert a valé élet van megirva benniik,
ahogy az a tanyén, a zstfolt bérhdzakban vagy a tdgas csalddi hdzak-
ban zajlik, és mindez egészséges humorral aldfestve.

El fogom olvasni, gondclta,

Folytatta az olvasdst. A gyermekeink gyermekei — vajon mi lesz
veliik? Milyenek lesznek? Uj médszereket kell kitaldlni, ha azt akar-
juk, hogy mindnydjunknak legyen helye a nap alatt. Megint a hdbord
lesz-e a megoldds, vagy békés eszkoziket vilasztunk?

Avagy mindenkinek ki kell majd vandorolnia Kanadaba?

Es vajon nem fogja-e a Tudomdny porrd zizni legmélyebb meg-
gySzbdéseinket? Vagy vegylik a civilizacionkat — aldbbvalé volna,
mint a dolgok kordbbi rendje?
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Fs mindektzben Yucatan tivoli dzsungeljeiben, ahol kévér viz-
cseppek hullanak a fakrél, csattog a kaucsukfa-csapolok fejszéje.

Azt akarjuk-e, hogy a fiainkbdl nagy, erGs ember valjék — avagy
legyenek inkdbb miveltek? Vegyiik példdul Joyce-t! Vagy Coolidge
elnékot. Milyen csillagot vdlasszon magdnak a mai didk? Jack Britton
legyen a példaképe? Vagy Henry Van Dyke tiszteletes? Osszeegyez-
tethetd-e a kett&? Gondoljunk Young Stribling esetére! '

Es mi lesz a lednyainkkal, akiknek szintén meg kell majd méret-
kezniiik? Nancy Hawthorne-nak is hajéra kell szdlinia az €let tenge-
rén. Bitran és okosan szembenéznie mindazzal, amivel minden méds
tizennyolc éves ldnynak szembe kell néznie.

Remek kis brosiira.

Lény vagy, és tizennyolc éves? Gondolj Szent Johanna példdjaral
Vagy tekints Bernard Shaw esetére! Vagy vegylk példaul Betsy
Rosst!

Ne feledkezziink meg ezekrdl a dolgokrél ma, 1925-ben sem!
— Akadnak-e pajzan oldalak a puritdnok térténetében? Nem lehetsé-
ges-e, hogy Pocahontasnak volt egy sotét oldala is? Netdn a negye-
dik dimenzidban?

Vajon miivészet-e a modern festészet és kiltészet? Igen is, meg
nem is. Itt van példdul Picasso esete.

Vannak-e sajit torvényeik a csavargéknak is? Engedje, hogy a
gondolatai szabadon kalandozzanak!

Amerre csak nézlink, mindeniitt Koltészetet latunk. A The Forum
szerzfi mindig a lényegrdl beszélnek, okosan és szellemesen. Amde
sohasem okoskodva és sohasem bdbeszéd(n.

Eljen teljes életet, engedje, hogy pezsdits j eszmék hassik 4t szel-
lemét, s az ismeretlen Koltészetének mamora. Letette a brosdrat.

Ezalatt Manuel Garcia Maera tianai hdza egyik befliggbnyzott
szobéjdban fekiidt, és a tiidejébd] csovek alltak ki. TiidGgyulladdsa
volt s haldoklott. A haldlardl, ami napok éta varhaté volt mér, min-
den andaldiziai lap kiillsnkiadasban szdmolt be. A fidk és a férfiak
mind megvésaroltik életnagységu, szines képét emlékiil, hogy aztan
a kdnyomatot nézegetve elhalvinyodjék bennilk az a kép, amit az
16181 Sriztek emlékezetiikben. A bikaviadorok megkonnyebbiil-
tek a haldlhir hallatin, mert Manuel mindig meg tudta csindlni az
aréniban azt is, ami nekik csak néha sikeriilt. Mind ott vonultak

338

28



Andor Jozsef

a koporséja utdin az esSben, és szdznegyvenhét bikaviador kisérte
utolsé ttjin a temetdbe, ahol Joselito mellé temették. A temetés utdn
az esd eldl betiliek a kavéhazakba. Az drusok sokat eladtak a férfiak-
nak a Maerit dbrazolé szines képekbdl, akik tsszetekerték €s zsebre
tették a lapokat.
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