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1. Hipertextualitas és poétikai kommunikacio

A koltészet, ezen beliil kiilonosen a modern koltészet egyik legnagyobb prob-
lémaja kommunikacidelméleti szempontbdl a versek poétikai jelentéstartalma-
nak megértése. A probléma egyik alapvetd oka — legalabbis a versek jo részé-
ben — a versszovegek egyre Osszetettebb inter- €s hipertextualis szervezodése.
Ennek kovetkeztében a nyelvi szintii tudas mellett megnovekszik a metanyelvi
szintii tudds jelentdsége, masképpen megfogalmazva a versek szd szerinti
¢s/vagy szimbolikus jelentéstartalmanak megértéséhez egyre nagyobb mértékil
hattértudas sziikséges.

Az altalunk hasznalt ,jéghegy-paradigma” szerint egy versszoveg csak ,,a
jéghegy csucsa”, onmagaban nem vagy csak rendkiviil korlatozott mértékben
értelmezhetd. Az értelmezéshez tovabbi hattérismeretekre van sziikség, amelyet
,hagyomanyosan” a verselemzések ¢s versértelmezések szolgaltatnak, kiilondsen
Osszetett miivek esetében pedig (mint példaul a Biblia, Dante Isteni szinjatéka
vagy T. S. Eliot Atokfildje) a megértést elésegitd vagy lehetdvé tevd kommen-
tarokat fiiznek hozza a versszoveghez: a kommentarok forrasa ilyenkor lehet
maga a koltd, a mii szovegét gondozo filologus, az exegéta stb.

Az eredeti szoveg és a kommentarok ,,egylittolvasasa” hagyomanyos, papir-
alapt technologia esetében meglehetdsen nehéz feladat (valosziniileg a labjegy-
zetek jelentik a legjobb megoldast, azonban ilyenkor csak rovid, néhany soros
kommentarok hasznalhatoak, és ez nem mindig elegendd). A probléma hatékony
megoldasara azonban napjaink informacids technologiaja természetes megoldast
kinal. A modern HTML alapti webes technologia segitségével olyan komplex
hipertext strukturat szervezhetiink a szoveg koré, amely a megértéshez €s az ér-
telmezéshez sziikséges legfontosabb informaciokat kozvetleniil elérhetové teszi
a felhasznalok szamara. Erdekes modon azonban a vilaghalon (és ezen beliil a

" A publikacié elkészitését a TAMOP 4.2.1./B-09/1/KONV-2010-0007 szamu projekt
tamogatta. A projekt az Uj Magyarorszag Fejlesztési Terven keresztiil az Eurépai Unid
tamogatasaval, az Eurdpai Regionalis Fejlesztési Alap és az Europai Szocialis Alap tars-
finanszirozasaval valdsult meg.
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magyar szegmensben kiilonosen) ritka az ilyen modszerrel feldolgozott hipertex-
tualis versszoveg.

A hipertext 1étrehozasa azonban nemcsak a széveg ,,végfelhasznaloja”, az ol-
vaso szamara ad rendkiviil hatékony eszkdzt. A szoveg értelmezdje, mikdzben
,dolgozik” a hiperszovegen, lényegében sajat tudasa hipertextudlis reprezenta-
ciojat alakitja ki, illetve — az einsteini ,,tollam ir helyettem” modern altalano-
sitasaként — kdzvetlen kapcsolatba 1ép a szoveggel, és mikdzben a tudasat fo-
lyamatosan szélesiti, mélyiti és strukturalja, olyan dsszefliggésekre bukkanhat ra,
amelyet korabban még csak nem is sejtett. A hipertextudlis szovegértelmezést
ilyen értelemben nyugodtan tekinthetjik intenziv tanuldsi folyamatnak is,
amelynek soran egy hipertextualisan szervezett ,,tudasbazist” alakitunk ki.

Tanulmanyunkban a hipertextualis szovegértelmezés paradigmajat alkalmaz-
zuk. A viélasztott példaszoveg T. S. Eliot Atokfoldje cimii kolteményének elsé
része, A halottak temetése.

2. Hipertextualitas és az Atokfoldje

A szovegkozi (intertextualis) kapcsolatok a szovegszeriiség altalanosan elfo-
gadott kritériumai kozé tartoznak (Szikszainé Nagy 1999: 58). Példaul T. S.
Eliot Marina cimii kolteménye mar a cimben utal Shakespeare Pericles cimil
szinm{ivére, e nélkiil a koltemény jelentéstartalmanak nagy része aligha érthetd
meg. Azonban egyes szovegekben (és kiilondsen a koltéi szovegekben) sok
olyan intertextualis kapcsolat, alluzid talalhatd, amelyek nélkiill — legalabbis
egy bizonyos mértékig — megérthetjiik a szoveget, azonban nem juthatunk el a
szoveg ,,mélyebb”, esetenként masodlagos jelentéstartalmaihoz. A hipertextua-
litast mint szovegtani fogalmat éppen azért vezettiik be, hogy az ilyen tipusu
szovegkozi kapcsolatokat terminologiailag is azonositani tudjuk, ezaltal az
intertextualis kapcsolatokrdl mintegy ,,levalasszuk™ a hipertextualis kapcso-
latokat.

e [ntertextualis kapcsolatokon olyan szovegkdzi kapcsolatokat értlink, ame-
lyek sziikségesek egy adott szoveg megértéséhez.

o A hipertextudlis kapcsolatokat ezzel szemben opcionalisaknak tekintjiik:
olyan szovegkdzi kapcsolatokat értiink rajtuk, amelyek a szoveg megérté-
sé¢hez nem feltétleniil sziikségesek, de a hozzaadott jelentéstartalommal
egylitt bévebb és/vagy alternativ szovegértelmezéseket tesznek lehetdvé.

Példaul T. S. Eliot Atokfoldje cimii kélteményének utolsé soraiban mind in-
tertextualis kapcsolatok (pl. az Eliot altal mas miivekbdl atvett idegen nyelvii
szovegrészletek nyilvanvaloan ilyenek), mind pedig hipertextudlis kapcsolatok
béven fellelhetéek, illetve hozzaadhatéak az eredeti miihoz. (pl. Téth Arpad
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alabbi versrészlete, amely tartalmilag tokéletesen illik az Atokfoldje adott pont-
jahoz: ,.«Szent 6riiletben” a koltd szeme...» / Hogy is monda a régi mester,
Shakespeare? [...] Zord partokon iil s didereg a horgasz, / Arany halak, suhand
aranyversek, / Hol késtek?”)

T. S. Eliot Atokfoldje cimii alkotasa a modern koltészet egyik alapmiive, az
elfogadott irodalmi kanon része, amely a kdzépiskolaktdl az egyetemekig, a tu-
domanyos konferenciaktdl a szakkonyvekig (€s magatol értetddden az Internetes
forumokig) maig az értelmezés targya. Ugy tiinik, az 1922-ben kozzétett mii —
egyebek kozt az Eliot (és részben Pound) altal valasztott szerkesztésmodnak, va-
lamint a feldolgozott hatalmas kulturalis hattéranyagnak koszonhetéen — szinte
kimerithetetlen. ,,Eliot els6 verseskonyve, a Prufrock és egyéb észrevetelek
(1917) mar az érett koltét mutatja, de az igazi beérkezést az Atokfoldje (1922)
jelentette. Ezt a miivet az angol irodalomkritika és a torténeti elemzés egyarant
fordulépontnak tekinti a modern lira egészének szempontjabol is.” (Mohacsy-
Vasy 1996: 41) A mii ,,jelentésége még ma sem csdkkent, és ha visszapillantunk,
kiadasa a modern angol irodalom egyik mérfoldkdvének tetszik.” (Bowra 1970:
217) A mi egyik legizgalmasabb, ,korszakalkot6” ujitasa az volt, hogy Eliot
mas (kolt6i, dramai, vallasi stb.) szovegekbdl vett at, ,,emelt be” részleteket a
kolteménybe, ezaltal mar a huszadik szazad elején egy mai értelemben vett hi-
pertextualis szoveget alkotott.

Ebbol kovetkezden a szoveg koherencidjanak biztositasa csak megfeleld
kommentarokkal volt lehetséges: részint a megfeleld hattértudas sziikségessége
miatt, részint pedig azért, mert Eliot sok esetben eredeti nyelven illesztette be a
mas szdvegekbdl atvett szovegrészleteket. ,,Bizonyos pontok magyarazatara, a
kolteménybe foglalt idézetek eredetének feltiintetésére Eliot jegyzeteket fuzott
az Atokfoldjéhez: 433 verssorhoz hétoldalnyi jegyzetet.” (Fauchereau 1974: 59)
Emiatt a mii hagyomanyos, megszokott modon aligha olvashaté. A kommenta-
rok mar csak azért sem hagyhatok el, mert annyira toredékes a szdveg, hogy
ezek nélkiil sokszor észre sem vessziik, hogy ,,belépett” egy 0j szerepld pl. a
Trisztan és Izolda els6 soraiban énekl6 Ifju Hajos.

A mi — Eliot (és a fordito, Vas Istvan) szavaival — ,,egy csomo tort képet”
tartalmaz, amelyekkel a mii keletkezése ota szamos nyelvész és irodalmar foglal-
kozott. A kutatok a mil egyes részleteinek, ill. egészének értelmezésére kiilon-
boz6 sémakat javasoltak. Ezek egy része magéanak Eliotnak volt kdszonhetd, aki

2 Az azonban mar ,,tal sz&p” lenne, ha a ,;szent driiletben” Shakespeare-alluzié és az
Atokfoldjének 432. soraban szereplé ,Hieronymo megint megdriilt.” kapcsolatat is
feltételeznénk. Az eredeti, angol nyelvii szovegekben ugyanis ez a kapcsolat mar nem all
fenn (vagy legalabbis nem nyilvanvalo): ,,The poet's eye, in a fine frenzy rolling”
(Shakespeare: A Midsummer Night’s Dream V. i. 12) és ,,Hieronymo's mad againe.”
(Kyd/Eliot) Mindez mutatja, hogy a hipertextualitas forditaselméleti szempontbol is
érdekes kérdéseket vet fel.
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a kommentarokban maga is vazolta a mi kialakitasakor alkalmazott gondolat-
menetét (vagy legalabbis ennek egyes vonatkozasait, pl. a Madame Sosostris
vagy Tiresias alakjahoz flizott kommentarokban). Ez felveti azt az alapvetd kér-
dést, hogy melyek azok a kritériumok, amelyek alapjan a javasolt sémakat elfo-
gadhatjuk, azaz ,,érvényeseknek” tekinthetjiik 6ket.

Néhany példa, a teljesség igénye nélkiil:

»Ha valaki a tarsadalmi tevékenységet teljességgel elviselhetetlennek talalja,
képpen menekiil, hogy az identitasanak minden tudatat elveszti. E kolte-
ményben, azt hiszem, ilyesféle vagy rejtézik. Az egymasba olvadé karakte-
rek, az események, amelyek ugy fiizédnek egymashoz, hogy mindennapi cse-
lekvéseink mércéi tobbé nem alkalmazhatdk rajuk, annak a vagynak kiilsé ki-
fejez6i, hogy menekiiljiink attol a tarsadalmi tevékenységtdl, amely az embe-
reket és az eseményeket sziikségképpen egymastol kiillonbozoknek latja...”
(West 1986: 369-70)

»Eliot a korszellemet tiikrozi, amikor pusztulasrol és zlirzavarrdl ir. Sokféle-
képpen értelmezhetjiik az Atokfoldjét, sorait joggal alkalmazhatjuk a legkii-
16nfélébb helyzetekre. De ihletése, az egész verset Osszefogd alapgondolata,
lirajanak hangneme és légkore mind egy olyan szellem eredménye, amely
mélységesen elégedetlen a fennalld koriilményekkel, mivel magas normaihoz
képest azok sajnalatosan elégtelennek bizonyulnak.” (Bowra 1970: 219)

»A tobb mint négyszaz soros, Ot tételes mii — mert Eliot szereti nagy kolte-
ményeiben ezeket a zenei formakra emlékezteto szerkezeteket, egy kritikusa-
nak kifejezésével ,,a gondolatok zenéjét” — valsagkoltemény, az eurodpai ci-
vilizacio valsaganak hatalmas képe, amely — és ezt fontos észben tartani —
joforman kozvetleniil az els6 vilaghabora utan sziiletett meg, egy gyoztes or-
szagban.” (Vas Istvan 1961: 882)

»A summation of the war-weary spirit of the 1920s, the poem emphasized the
decay and sterility of Western culture, and it came to be heralded as the major
document of modern despair. [...] It was a poem of “fragments shored against
my ruins”, a quest for feeling, faith and prophecy in an age that felt itself cut
off from history and meaning. In this sense, Eliot’s poem can be seen as the
culmination of the modernist mood.” (Viragos 2008: 245)°

? Az 1920-as évek haborutol kimeriilt 1égkorében, ennek Gsszegzéseként, a koltemény
kiemelte a nyugati kultira hanyatlasat és medddségét. Mindez a miivet modern kor kidb-

120



Korreferencialitas és hipertextualis kapcsolatok a poétikai kommunikacioban

Az értelmezések 1étjogosultsaganak eldonthetGsége szorosan Osszefiigg azzal,
hogy a hasznalt sémak és a miivel vald kapcsolatuk milyen informacioszervezési
mechanizmussal irhatéak le (ha egyaltalan leirhatoéak). A probléma konstruktiv,
empirikus” vizsgalatara két technikat tartunk rendkiviil alkalmasnak:

(1) informatikai szempontbdl a hiperszovegeket €s a létrehozasukat tdmogatod

HTML nyelvet (és a hozza szorosan kapcsolodo egyéb technologiakat);*

(2) szovegtani szempontbol pedig a Pet6fi S. Janos altal bevezetett korrefe-

rencialis indexeken alapuld szovegelemzési technikat.

Utobbinak egy tovabbi elénye kétnyelvii (vagyis poliglott) kornyezetben az,
hogy a korreferencialis indexek és kapcsolatrendszeriik segitségével az eredeti
versszoveg és forditasa kozvetleniil is 6sszevethetd.

3. Hipertextualitas és korreferencialitas

Mind intertextualis mind hipertextualis kapcsolatok esetében az alapvetd
probléma a befogado szdveg és a hozzakapcsolt, ,beillesztett” szovegek vagy
szovegrészletek Osszekapcsolasaval kapott komplex szoveg Osszefliggdségének
biztositasa. Az eredeti szoveg és a hozzakapcsolt szovegek kiillonb6z6 forrasok-
bol szarmaznak, ami a beillesztett szovegek egyes elemeinek szintaktikai-sze-
mantikai atalakitasat, transzformalasat igényli az eredeti szoveg kontextusanak
megfelelden (mind grammatikai, mind szemantikai szempontbo6l). Ez egy szoveg
olvasasakor az esetek jo részében ,,automatikusan” megtorténik a befogado altal,
de ,,nehezebb” szdvegek esetében — és bizvast ide sorolhatdéak a (modern) kol-
tészet egyes produktumai — a szoveg megértéséhez mar nem vezet ,kiralyi ut”,
és csak alapos elemzd, értelmezd folyamat soran tarul fel a szoveg (mélyebb) ér-
telme.

Vizsgaljuk meg ezt a problémat a korreferencialitas szempontjabol, amely (a
téma-réma szerkezettel egyiitt) a szovegosszefiiggés egyik alapvetd hordozoja
(Pet6fi 1997: 7). A korreferenciat a szakirodalom foként a szovegek kohézio-
javal kapcsolatban targyalja (Szikszainé Nagy 1999: 181), esetiinkben azonban a
pragmatikai vonatkozasok el6térbe keriilése miatt legalabb ennyire fontos a ko-
herencia vizsgalata. A kiilonb6z6 forrasbol szarmazo szovegek dsszekapcsolasa-

randultsaganak f6 dokumentumava avatta. A kéltemény, amely kimondta, hogy ,,romjai-
mat védem e térmelékkel” (Vas Istvan ford.), magaban foglalta az érzések, a hit és a
proféciak keresését egy olyan korban, amely gy érezte, hogy megszakadt a kapcsolata a
torténelemmel és az értelemmel. Ezért azt mondhatjuk, hogy Eliot miive a modern élet-
érzés betetdzésének tekinthetd. (Boda 1. K.)

készitését €s kozreadasat — reményeink szerint ezt hamarosan az interneten megte-
hetjiik.
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val kapott komplex szovegek esetében ugyanis a megértés eléfeltétele egy kohe-
rens szovegvilag elézetes megkonstrualasa, a szemiotikai szdvegtan terminu-
saval élve a reldatum-imago (Pet6fi 1998: 49, 2004: 56) létrehozasa. Ebben a
folyamatban ,korreferencialis elemeknek nevezziik azokat a nyelvi elemeket/ki-
fejezéseket, amelyek verbalis megjelenési formajukat tekintve kiilonbozoéek, de
az olvaso/interpretator meggy6zOdése szerint a szovegvilag ugyanazon targya-
ra/tényére utalnak” (Pet6fi 1997: 23). Vilagos, hogy a szovegvilag verbalis
leirasa feltételezi részint a korreferencialis elemeknek, részint ezek kapcsolat-
rendszerének explicit feltarasat. Ha pedig mindezt analitikusan szeretnénk vizs-
galni, rendkiviil hatékony modszer a Petéfi S. Janos altal kidolgozott korrefe-
rencidlis elemzés, egyebek kozt azért, mert ,,a korreferencialitas reprezentacioja
[...] csupan akkor valik egészen vilagossa (egyértelmiivé), ha korreferencia-
indexeket alkalmazunk” (Pet6fi 1997: 53).

A korreferencialis elemzés soran hasznalt indexek kozill talan a legfonto-
sabbak azok, amelyek (valos vagy elképzelt, de mindenképpen konkrét) entitaso-
kat azonositanak. Amennyiben egy komplex szdvegben inter- vagy hipertextua-
lis kapcsolatokat akarunk reprezentalni, eddigi vizsgalataink alapjan (legalabb)
kétféleképpen jarhatunk el:

(1) a koherencia egyrészt tigy biztosithaté, hogy az eredeti szOveg egyes
kulcsszavait szimbolumoknak tekintjiik, amelyeknek meghatarozott szovegek
vagy szovegrészletek adjak az adott szovegkornyezetben egy lehetséges je-
lentéstartalmat. Ilyenkor a szdvegbe ,.beemelt” szovegrészletek kulcsszavai-
ban az eredeti szoveg korreferencialis indexeit alkalmazzuk, ami Iényegében
a hozzarendelt szoveg(részlet) absztrakciojat, ,transzformalasat” jelenti egy
1j szOovegkornyezetbe (mivel az ,idegen” szovegb6l szarmazé korreferen-
cialis indexekkel értelemszertien megvaltoztatjuk az eredeti szovegkornyezet
(2) joval Osszetettebb modszerhez jutunk, ha mind az eredeti, ,,befogadd”
szoveget, mind a hozzakapcsolt szovegeket vagy szovegrészleteket szimboli-
kusan értelmezziik, vagyis egy absztrakt (példaul archetipikus) sémaban he-
lyezziik el 6ket. Ilyenkor megérizhetéek az eredeti szovegkdrnyezetek ,.ere-
deti” entitasai (és az ezeket azonositd korreferencialis indexek) mint az abszt-
rakt séma szimbolumainak az adott szovegekben érvényes konkrét helyette-
sitései (interpretacioi), mivel a komplex szoveg Osszefiiggdségét ,,magasabb”
absztrakcids szinten, az alkalmazott séma szimbolikus jelentésének szintjén
értelmezziik.

Intertextualis kapcsolatok esetében természetesnek tiinik az (1) modszer al-
kalmazéasa. Az Atokfoldje esetében azonban a (2) modszer alkalmazasa tiinik
megfelelének: a tovabbiakban ezt mutatjuk be.
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4. Az Atokfoldje elemzése az el6fordulé személyiségtipusok alapjan

Az alébbiakban T. S. Eliot: Atokfoldje cimii kolteménye elsé részének (I. 4
halottak temetése) meghatarozott szempontok szerinti elemzésével — ¢és ezaltal
részben értelmezésével — szeretnénk bemutatni, hogy a koélteményen beliili szo-
vegkozi és szovegek kozotti (inter- és hipertextualis) kapcsolatokat egyszeriien
¢s hatékonyan reprezentalhatjuk korreferencialis indexek segitségével. Csak a
korreferencialis elemzés ,,végeredményeivel”, a korreferencialis indexekkel fog-
lalkozunk, és koziiliik is elsésorban azokkal, amelyek az Atokfoldje elsé részé-
ben eléforduld személyeket, szereploket azonositjak.
A valasztott elemzési szempont: a szovegben explicit modon (jeldlésiik: [i..])
¢s implicit moédon, példaul a szoveghez rendelt kommentarokban (jeldlésiik:
[x..]) el6fordulo alakok, személyek meghatarozasa, és besorolasa egy szimbo-
likus személyiségtipusba (archetipusba) (jelolésiik: [t..]). Vagyis csak a szemé-
lyekhez rendeliink korreferencialis indexeket, és ezeket késébb egy személyiség-
tipushoz (archetipushoz) kapcsoljuk.
Lassuk eldszor a ml szerkezetére és a benne eléforduld szimbolikus szemé-
lyiségtipusokra (,,f0szereplokre”) leginkabb elfogadott sémat. Eszerint a cselek-
mény f6bb motivumai szoros kapcsolatban allnak a Gral-legendaval:
e a cselekmény egy kiégett, kiszaradt, Puszta Orszagban jatszodik (ez az
Atokfoldje), amelynek wjjasziiletésre (,,vizre”) van sziiksége;

e az orszagot terméketlenség (medddség, testi €s szellemi ,,impotencia”)
stjtja, ami kapcsolatban all Kiralyanak az allapotaval (a Gral-mitoszban 6
a Halaszkiraly);

e a Halaszkiraly tehetetleniil varakozik (,,halaszik” stb.), mert 6nmagaban

mar nem képes az ujjasziiletésre; ezért

e sziikség van egy kiviilrdl jovo Megvaltora, aki sikeres probatételek és/vagy

ritualis szexualis aktus segitségével megtori az atkot;

e a Megvaltonak rendszerint egy Asszony nyujt segitséget.

Megjegyezziik, hogy a Halaszkiraly kikeriilhetetleniil férfi, és ezzel kapcsola-
tos az, hogy a Megvalton keresztiil egy Asszony segitségére van sziiksége. (Bar
ezzel a kérdéssel nem foglalkozunk tovabb, de érdekes szempont lehetne, hogy a
kolteményben — pl. Sibylla alakjaban — megjelenik a Halaszkiraly néi megfe-
lelgje is, akinek valosziniileg egy Férfira — pl. Apollonra — lenne sziiksége az
ujjasziiletéshez.)

A fenti séma alkalmazasa egy modern koltéi mii esetében egyaltaldan nem
nyilvanval6. A legkevesebb, amit fel kell tételezniink, hogy a mii szimbolikus
értelmil, amit az is kifejez, hogy ,,A jelenetek €s a szereplok minduntalan attiin-
nek egymasba, mert végiil is az egész kdltemény egyetlen jelenet, amelynek csu-
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pan harom szerepléje van.” (Bowra 1970: 223-224)° Ezt a kijelentést korre-
ferencialis indexekkel formalisan ugy tudjuk leirni, hogy

e az egyes szereplokhdz, mint egyedi entitasokhoz rendelt korreferencialis in-

dexeket egy altalanos (archetipikus) személyiségkategoriaba soroljuk, és

o feltételezziik, hogy a szoveg kohézidja ,,magasabb” (ti. szimbolikus) szin-

ten valosul meg.

A személyiségkategoriak alkalmazasat maga Eliot sugallja a farot (és néhany
forditassal szemben nem tarokk!) kartyainak emlitésével. A tarot els6 22 kartyaja
,ugyanis azokat az Gsképeket, Un. archetipusokat jeleniti meg, amelyek mind-
annyiunkban benne vannak, s amelyeket tudatosan fel kell ismerniink, meg kell
tanulnunk, és at kell éIniink” (Szabo Maria 2006: 11). Vagyis — ellentétben a
legtobb értelmezési moddal — ugy véljiik, hogy a Puszta Orszag az emberi test
¢s 1élek (psziché) szimboluma ¢€s elsdsorban nem, de legalabbis nem csak ,,a ha-
bortl utani tarsadalom” levertségének, kiabrandultsaganak, kiiiresedésének, eli-
degenedésének stb. képe jelenik meg benne. Egyebek kozt azért, mert ,,tarsadal-
mi szintli” szimbolumrendszer feltételezése esetében példaul meg kellene mon-
danunk, minek/kinek a szimbdéluma a tarsadalomban a Halaszkiraly, akinek a
betegsége az egész orszag kiszaradasahoz vezet — és mintha manapsag igencsak
hianyaban lennénk az Arthurhoz hasonl6 nagy kiralyoknak...

Az alabbi tablazatban megadjuk az Atokfoldje elsd részében eléfordulé alako-
kat azonositd korreferencialis indexeket, és egyszersmind csoportositjuk is dket.
Megjegyezziik, hogy az indexek konnyebb azonosithatosaga érdekében az in-
dexek sorszamanak annak a sornak a szamat valasztottuk, amelyben az indexek
eldszor eléfordultak az Atokfoldje szovegében (vagy amelyik sornak a kommen-
tarjaban eléfordultak).

(Mitologiai alakok)
Az Atokféldje torténelmi és
irodalmi alakjai

A Tarot és az Atokfoldje
szimboélumai

Az Atokfoldje
fészerepléoi

I. esoport: Kiralyok
(Arthus kiraly)
[x048.3] Alonso napolyi kirdly,
Ferdinand apja (A vihar; azt
hiszik réla, hogy vizbefulladt)
[i013] a féherceg
[t051.1] az Ember a Harom | (Amfortas, a Halaszkiraly)
Bottal (,,a Halaszkiralyhoz | [x031.1] Marke kiraly
kapcsolodik” — Eliot) (Trisztan és Izolda)

3 Késébb latni fogjuk, hogy pontosabb lenne négy szereplé/személyiségtipus megkiilon-
boztetése.
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[t047] a vizbefult Foniciai
Tengerész

[x008] II. Lajos (belefullad a
toba; Wagner egyszer a Ha-
laszkiralyhoz hasonlitotta)

[i047] EN (itt: ,,6n”; a
Férj?) (,,Az 6n lapja, a
vizbefult Foniciai
Tengerész”)

I1. csoport: Kiralyndk

(Guinevere)

[x013] Erzsébet (,, Sissi”)
kiralyné

[i015] Marie (Larisch)

[x031.3] Izolda (Miranda)

[i036] a Jacintos Lany

[t049] a Sziklak Holgye
vagy a Helyzetek Holgye
(Belladonna, ,,beautiful lady”)

(a Szirének)

[i057] Equitone-né (a
Feleség?)

I11. csoport: Férfiak

[i033] Az Ifju Hajos (,,ir gyer-
mekem”; Trisztan és Izolda)

[x031.2] Trisztdn [i035] EN (a Szeretd)
[x048.2] Ferdinand napolyi
kiralyfi
[t052] a Feélszemii Kalmar | (?a velencei kalmar?)
[t000] a Halottak [i069] Stetson
[t056] a Rengeteg Ember [i063] EN (a Megfi-
(holt, pokolba jutott lel- gyeld)

kek)

[i076] TE (az Alszent
Olvaso)

[t054] az Akasztott Ember
(,,] do not find / nem tala-
lom”)

[x068] Jézus

IV. csoport: Oregek

[i020] TE (a Proféta)

[t051.2] a Kerék

[i000] Sibylla

[i043] Madame
Sosostris (,,Eurdpa
legokosabb asszonya™)

[t052] a Letakart Kartya
(?a Jov6; az télet?)

[i027] EN (Isten)

Személyeket azonosité korreferencialis indexek az Atokfoldje 1. részében

125



Boda 1. Karoly—Porkolab Judit

Ezek utan foglaljuk ossze az Atokfoldje elsé részének alapvetd személyiség-
tipusait.

4.1. A Kiralyok vagy Csaszarok

Az Atokfoldje elsé részének érett férfialakjai harom nagy csoportba sorolha-
toak:

e azok, akik nincsenek (még) valsagban (Alonso napolyi kiraly és a FOher-

ceg);

e akik valsagban vannak (a Halaszkiraly, és valosziniileg Marke kiraly);

e akik nem élték tal a valsagot, ,,vizbefultak” (II. Lajos és valdszinileg a

Férj).

Meglehetésen beszédes az, hogy az utobbi két csoport kap szimbolikusan
Hkartyat” Eliottdl; az Ember a Harom Bottal, és a vizbefult Foniciai Tengerész
kartyajat. Bar Eliot nem emliti, Arthur (Arthus) kiraly torténete mindharom sze-
mélyiségtipust magaban foglalja.

4.2. A Kiralyndk vagy Csaszarndk

Az Atokfoldje elsé részének ndalakjai szintén harom nagy csoportba sorol-
hatoak:
e kiegyensulyozott, vélhetden férjes asszonyok, anyak (Erzsébet kiralyné,
Marie);
e azok, akik szenvedélyesen szerelmesek egy Férfiba (Izolda, Miranda és
természetesen a titokzatos Jacintos Lany);
e azok, akik ,kiszaradtak”, lelkileg halottak (és mint késobb tapasztaljuk,
hisztérikusak, nem képesek érzelmekre stb.), 6k a ,,helyzetek holgyei”.
Eliot csak az utols6 csoportba tartozoknak ,,0szt lapot”, a szimbolikus Sziklak
Holgye vagy Helyzetek Holgye lapjat. Nagy kérdés, hogy a Feleség, Equitone-
né melyik csoportba tartozik, de errdl itt még nem tudunk meg semmit. Az
Atokfoldje masodik részének alapjan azonban — a hisztérikus asszonynak fa-
sultan valaszolgato férfi ugyanis alighanem a n6 férje — valoszint, hogy a Fele-
séget a harmadik csoportba sorolhatjuk. Bar Eliot 6t sem emliti, Arthur (Arthus)
kiraly feleségének, Guinevere kiradlynénak az alakja szintén mindharom szemé-
lyiségtipust magaban foglalja.

4.3. A Férfiak

Ebbe a csoportba az Atokfoldje elsé részének azok a férfialakjai tartoznak,
akiknek a végs6 feladata (lenne) a valsagba jutott Kiraly (,,Halaszkiraly”’) meg-
gyogyitasa. A Férfiak a kdvetkezd csoportokba sorolhatoak:
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crer

ban 6k a ,,Bolondok” (az Ifji Hajos);

e a szerelmes férfiak (Trisztan, Ferdinand napolyi kiralyfi, a Szeretd);

® (a csoport itt kettéagazik, mintegy két ,,utat”, azaz a személyiségfejlddes

két alternativajat szimbolizalva),

e azok a Férfiak, akikb6l Megvaltok lesznek:

0 azok, akik megtapasztaltdk a szenvedést (az Akasztott Ember, akit
azonban Madame Sosostris ,,nem talal”;® Jézus keresztre feszitése vi-
szont felsejlik a mi 68. soraban);

0 a Megvaltok, akik elérték a személyiségfejlodésnek azt a fokat, amely
mar meggyogyitja a Halaszkiralyt (a Gral legendaban Percival lenne
ilyen, de 6 az Atokfoldjében nem szerepel);

e azok, akik elbuknak:

0 azok, akik elutasitjdk az Akasztott Ember archetipusat és inkabb a
Biint valasztjak’ (valésziniileg a Félszemii Kalmar ide sorolhaté; ké-
sObb a pattandsos gyakornok stb.);

0 a Rengeteg Ember, akik — legalabbis szimbolikus vagy ,,spiritualis”
értelemben — meghalnak (a Halottak, akiknek a temetésérdl szol az
Atokfoldje 1. része; a Rengeteg Ember, akiket ,.eltiport a halal”;
Stetson; a Megfigyeld; és maga az Alszent Olvaso®).

A Megvaltd személyiségfejlodése soran a Bolond archetipusabdl eljut az érett
férfi, a Kiraly archetipusaig. ,,Percival alakjaban az a természetes ember testesiil
meg, akinek szembe kell néznie a gonoszhoz és a ndi nemhez vald viszony
problémajaval, és ezaltal meg kell kiizdenie 6nmaga nagyobb foku tudato-
sodasanak feladataval, s aki ennek révén szamos keriil6 0t utan megvaltja a Gral
birodalmat, amelynek végiil maga lesz a kiralya.” (Jung—Franz 2002: 134) A
gyogyitast szimbolizaloé Gral pedig — egyebek kozt — az anima felszabaditasat,
ezaltal az anima és a (szuper)ego Osszhangba hozasat, azaz a Kiraly (Férfi) és a
Kiralynd (Asszony) egymasra talalasat szimbolizalja az emberi pszichén beliil,
¢és ezaltal ,lezarul az ellentétek minden tovabbi ki¢lezddése, és célként megfo-
galmazodik Gsszebékitésiik szandéka. Emez Gsszebékitést szolgalja edényként az
emberi individuum, hiszen az ellentétek csak akkor oldodhatnak fel egymasban,
ha az egyes ember magamagaba integralta dket.” (Uo. 135) Mind Percival, mind

® Az Akasztott Ember archetipusa, aki a szenvedés révén képes méasok szenvedését is
atérezni, kozponti szerepet jatszik Amfortas, a Halaszkiraly megvaltasaban. ,,Isteni ren-
delés szerint csak az hozhatott gyogyulast neki, akit balgabol a részvét tett bolccsé”
(Téthfalusi 1994: 23).

7 Barabast kialtanak™; 1. Garry Kilworth: Utazzon a Golgotdra c. novelljat.

¥ Itt ismét utalhatunk Kilworth novellajara, amelyben a Tomeg és a veliik kialtozo 1d6-
utazok, 1ényegében a novella olvasoi, a Biings, és nem az Akasztott Ember archetipusat
valasztjak.
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a Halaszkiraly tehat a fenti értelmezés szerint az emberi 1€élek ,,orszagaban” 1éte-
zik. Mar ha létezik, mert az Arokfoldje egyebek kozt éppen a Megvaltd hianyarol
szOl...

4.4. Az Oregek

Ebbe a csoportba az Atokfoldje elsé részének azok a ndi és férfialakjai tar-
toznak, akik — 1d6t6l, helytdl és nemtdl (!) fliggetleniil, mintegy ,,Alomszer(ien”
(Gerontion) — elére latjak ugyan a torténéseket, de nem avatkoznak be:

e ajosndk (Sibylla, Madame Sosostris);

e a Proféta (Ezékiel vagy a Prédikator), akinek Isten megmutatja a jovot;

e Isten, aki megmutatja a jovOt a Profétanak.

Ebbe a csoportba sorolhaté majd kés6bb Tiresias, a mii ,,legfontosabb szemé-
lyisége” (Eliot szavaival), ,,aki magaban egyesiti mind a tobbit”, ti. a tobbi sze-
mélyiségtipust. Erdekes, hogy Eliot két olyan lapot is ,,leoszt”, amelyekhez nem
tartozik szerepld: ezek a Kerék és a Letakart Kartya.

Izgalmas, de tanulmanyunk jelenlegi kereteit meghalad6 kérdés az, miért jat-
szott Eliot (korai) miiveiben és az Atokfoldjében kozponti szerepet az Oregség:

Nem vagy ifju, se vén,
De mintha csak ebéd utan aludnal,
Almodod mind a kettdt.

(T.S. Eliot: Gerontion, motto)

A fenti csoportositas az Atokfoldje egy olyan értelmezését sugallja, amely a
személyiség fejlodésére helyezi a hangsulyt. Mindez, és ezt fontosnak tartjuk
kiemelni, teljes Osszhangban van Eliotnak magaban a miiben és a mithoz kap-
csolt kommentarokban leirt gondolataival. Valdjaban értelmezésiink ezek kovet-
kezetes €s explicit kifejtésén alapul, a vizsgalt szovegben és az ezekhez hiper-
textualisan kapcsolodo szovegrészletekben el6forduld korreferencialis indexek
meghatarozasaval, csoportositasaval és az igy kapott csoportok (szimbolikus)
értelmezésével.
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