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Petho Jozsef uj konyve formajaban egy olyan kotetet tarthat kezében az ol-
vas0, amely a szerzo korabban, masutt megjelent tanulmanyainak a gy{ijteménye.
A tanulmanyok kotetbe rendezésének a célja a szerz6 sajat, El6szoban olvashato
bevallasa szerint az, hogy a nagyjabol 2010 6ta megjelent irdsok egymadst is ta-
mogatva atfogobb képet adjanak a szerzé stilusrél valé gondolkodasarol, vala-
mint reflektdljanak azokra a f6bb kutatasi témakra és kérdésfeltevésekre, amelyek
a hazai kognitiv stilisztikai kutatasokat az emlitett id6szakban jellemezték. Véle-
ményem szerint a kotet szerzéje ezeket a célkitiizéseket kivaloan teljesiti, hiszen
valoéban nem pusztan régebbi irasok ujboli publikacidjardl van szd, hanem a ta-
nulmanyok erételjesen kontextualizaljak egymast, és valoban kirajzoljdk a ma-
gyar nyelvre vonatkozo6 kognitiv stiluskutatds legfobb tendencidit. Kiemelendo,
hogy mindezt ugy valositja meg a kdtet, hogy nem tesz kisérletet 4j stiluselméleti
modell megalkotasara, hanem a kognitiv stilisztika és a funkcionalis pragmatikai
hangoltsagti kognitiv poétika fobb belatasait kovetkezetesen alkalmazva mutat be
olyan mintaclemzéseket, amelyek a stilus miikddésének és vizsgalatanak egy-egy
1ényegi kérdésére fokuszalnak. Egy olyan, tobbé-kevésbé egységes elméleti keret
termékeny és példaszerti miikodtetésérdl van szo, amelyet egyrészt jellemeznek
a magyar nyelvre elsésorban TOLCSVAI NAGY GABOR (1996, 2005) altal kidol-
gozott kognitiv stilusmodell belatasai, masrészt pedig azon kutatasok elméleti
hattérfeltevései, amelyeket az ELTE DiAGram Funkcionalis Nyelvészeti Koz-
pont Stiluskutatd csoportja — amelynek a kotetet szerzo Petho Jozsef is tagja —
folytatott az elmult 10—15 évben mind a stilus szociokulturalis szitualtsaga (lasd
TATRAI-TOLCSVAI NAGY szerk. 2012), mind pedig az irodalomtudoméannyal in-
tenziv parbeszédet folytatod kognitiv poétika teriiletén (l4sd DOMONKOSI-SIMON
szerk. 2018; LACZKO-TATRAI szerk. 2021; KULCSAR-SZABO—SIMON—-TATRAI
szerk. 2023). Benyomasom szerint a kotet egyik legfontosabb erénye éppen ab-
ban rejlik, hogy Peth6 Jozsef ennek a kortars magyar stiluskutatast meghatarozo
elméleti hattérnek bizonyos Iényegi pontjaira és 0sszefiiggéseire kérdez ra, még-
pedig oly modon, hogy a kérdéseket jo érzékkel megvalasztott példak részletezod
kvalitativ elemzésén, kisebb empirikus mintaelemzéseken keresztiil igyekszik
megvalaszolni.

A kotet masik fontos erénye, hogy azaltal is szemlélteti a gyakorlatban a kog-
nitiv stilisztika egyik legalapvetobb meglatasat — tudniillik, hogy a stilus nem
pusztan diszitéelem, és nem is kizarolag a szépirodalmi szovegek sajatos Ossze-
tevdje, hanem altaldban véve a jelentésképzés integrans része —, hogy a benne
helyet kapo tanulmanyok nyelvi (példa)anyagat, és ezzel parhuzamosan a vizsgalt
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stilusjelenségek korét igen valtozatos diskurzustartomanyokbol meriti. A nyelv-
ujités kori értekezd prozatdl kezdve ugyanis a hirportalok kommentjein at a rek-
lamokig igen valtozatos miifaji szovegekbdl vett mintaelemzéseket olvashatunk.
Ezek mellett megférnek egyrészt az egynyelvii szotarak mindsitd kategoriai mint
metatudomanyos elemzés targyai, masrészt a kozoktatasban hasznalatos nyelv-
tan- ¢és irodalomtankonyvek, valamint -munkafiizetek szovegei és feladatai is.
Mindemellett a kognitiv poétikai kérdéseket felvetd tanulmanyokban természe-
tesen szépirodalmi szovegek is mintaclemzés targyat képezik: Kolcsey, valamint
Kosztolanyi lirai alkotasai, Arany Toldi estéje cimii miive, valamint Moricz és
Krady szépprozaja — tehat az elemzés targyaul valasztott irodalmi miinemek és
miufajok tekintetében is megfigyelheto a valtozatossag.

A kotet harom 6 egységbdl épiil fel, amelyek koziil a Stilus, jelentés, nyelv-
hasznalat cimt, 5 tanulmanyt tartalmazo elsd rész a stilus miikodésének néhany
altalanos kérdése koré épiilve elsdésorban nem irodalmi szovegeket valaszt a min-
taelemzések targyaul. Az egységet és egyuttal a kotetet — a tobbi tanulmanyhoz
viszonyitva kivételes modon — egy elméleti jellegii iras nyitja, amely a stilus és
szovegtipus kozotti 0sszefiiggés klasszikusnak mondhaté kérdésével foglalkozik.
A szerz0 itt nem arra tesz javaslatot, hogy miként modellalhato a szovegtipus és
a stilus Osszefiiggése, hanem sokkal inkéabb azoknak az elméleti belatasoknak az
ismertetését végzi el mindkét fogalom kapcsdn — elsdsorban a német szoveg-
nyelvészet és stiluskutatas, valamint az angolszész eredetli, RONALD LANGACKER
¢s LEONARD TALMY munkassagara épiilo kognitiv nyelvészet belatasaira és ezek
magyar adaptacidira tamaszkodva —, amelyek mentén a jovében kidolgozhato-
nak tart egy olyan modellt, amely ténylegesen leirja stilus és szovegtipus Ossze-
fliggését a nyelvi tevékenységben. Ezen til a szerzo az elsé egységben foglalko-
zik még a nyelvi regionalizmusok kérdéskorével, a nyelvi régiok és a
stilusmindségek Osszefliggéséhez kiilonbozé szotarak mindsitési rendszerét ele-
mezve, azonban — részben a kiindulasi alapként hasznalt szotarak sajatossagai-
bol és céljaibol adodoéan — talan tilsagosan is tag értelmét alkalmazza a régio
fogalmanak, és igy meglatasom szerint kevéssé visz kozelebb a nyelvjaras és a
stilus kozotti 0sszefiiggések feltarasahoz. A kovetkezo, a nyelvujitas diskurzusai-
ban megvalosuld metaforikus jelentésképzés vizsgalataval foglalkozo tanulmany
a fogalmimetafora-elmélet alapvetd meglatasait érvényesitve tarja fel azt, hogy a
NYELV, valamint a NYELVUJITAS fogalma koré szervezodéen a metaforikus nyelvi
szerkezeteknek milyen halozata tarhato fel Kazinczy levelezésében és az Ortolo-
gus és neologus; nalunk és mas nemzeteknél cimi irdsaban. Végiil az els6 rész
utolsod két tanulmanyaban a szerz6 a reklamokat €s a hirportalok kommentjeit va-
lasztja a mintaelemzések targyaul: az eldbbieket abbol a célbdl, hogy két rovid
példa segitségével szemléltesse a blending fogalmat, az utobbiakat pedig azért,
hogy rajtuk bemutassa a stilus szociokulturalis tényezdinek a miikddését. Azzal
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egylitt viszont, hogy egyértelmiien iidvozlendd, hogy nyelvi anyagként a szerzd
hétkoznapi diskurzusokat valasztott, véleményem szerint ez a két iras kicsit felii-
letesre sikeriilt. Az els6 azért, mert bar a tanulmany a blending fogalmanak a tan-
orai szemléltetésére példaul kivaloan alkalmas, sok tjdonsaggal nem szolgal a
vizsgalt jelenségekkel kapcsolatban, a masodik pedig azért, mert a kommentek
elemzésekor az egyes szociokulturalis tényezok mentén tértént kutatoi stilustulaj-
donitdsokon nem Iépett tal a szerzo.

A kotetnek véleményem szerint a legmagasabb szinvonalon megirt része a ma-
sodik egység, amely egytttal a részletezd kvalitativ elemzések altal a legtobb uj-
donsagot mutatja fel. A Stilus és jelentés az irodalomban cimet visel6 egység ta-
nulmanyai a poétikai struktarak kiépiilésének bizonyos aspektusaira fokuszalo
kérdéseket tesznek fel, igy értelemszertien itt szépirodalmi szovegek elemzéseit
olvashatjuk, amelyek keretében a szerzé az irodalomtudomanyos recepcio ered-
ményeinek az integralasat is igyekszik megvalositani a kognitiv poétikai-stiliszti-
kai elemzésekben. Ez az egység foglalja magaba a legtobb, szam szerint 8 tanul-
manyt. Az elsé egységhez hasonldan ezt a részt is egy elméleti jellegii iras nyitja,
amely a poétikus metafora fogalmanak a koriiljarasara vallalkozik. A metafora
szOovegbeli megragadasahoz — Osszhangban az el6z6 egység nyelvijitasi metafo-
rait vizsgald tanulmannyal — a fogalmi metafora elméletére tiamaszkodik, és bar
a poétikussag mibenlétének elméleti kérdését dvatosan nyitva hagyja, ahhoz azon-
ban nytjt néhany szempontot, hogy milyen jelentésképzési eljarasok mentén latja
megragadhatonak a metaforak poétikussaganak a fokat. Némiképp zavaroan hat
— bar az elemzések értékébdl nem von le —, hogy a kdvetkezd, Kolcsey lirajanak
néhany metaforajaval foglalkozo6 tanulmanyban, valamint ezt kdvetden az Arany
Janos Toldi estéjének figurativ nyelvi megoldasait targyal6 irasban bizonyos, a
metafora fogalmat illeté elméleti belatasok redundansan megismétlddnek, igy az
olvasonak ezeket ujbol és ujbol el kell olvasnia. A szovegekben rejlé metaforaha-
l6zatok feltarasa azonban, kiilondsen az Arany-elemzés esetében kifejezetten rész-
letgazdag, amelyet a szerz0 egyuttal kontextusba is helyez egyrészt az Arany-
¢letmi, masrészt pedig az irodalomtudomanyi recepci6 fel6l. A kdvetkezd két ta-
nulmanyt az koti 0ssze szorosabban, hogy egyarant a személyjel6ld konstrukciok
¢s a lirai onmegszolitas kérdései koré szervezddnek. Az egyik tanulmany Berzse-
nyi, Vordsmarty, Arany és Babits egy-egy kivalasztott kolteményének az elemzé-
feliilvizsgalatara annak révén, hogy ezt a lirai kategoriat a funkcionalis kognitiv
pragmatika, illetve kognitiv poétika néz&pontjabdl javasolt aposztrofikus fikcio
fogalma feldl kozeliti meg. Ez a megkozelités termékenynek bizonyul az Snmeg-
sz0litd versek referencialis komplexitasanak az értelmezéséhez. A masik tanul-
many Kosztolanyi Dezsé Szamadas cimii kotetének személyjeldlé konstrukeidit
vizsgalja — tehat nem csak az 6nmegszolitd verseket —, és a finom kvalitativ
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elemzések révén szemléletesen bemutatja a poétikai szubjektum konstrualasanak
kiilonféle mintazatait, amelyek a versek specifikusabb tipusait rajzoljak ki. E ti-
pusok kozott kap helyet az Snmegszolito vers kategoriaja is, amely igy mar nem
Oonmagaban jelenik meg elemzés targyaként, mint az el6z0 irasban, hanem a sze-
mélyjeldld konstrukciok egyéb mintazatainak a kontextusaba helyezve, igy véle-
ményem szerint ez a két tanulmany remekiil kiegésziti egymast. Ezt kdvetden a
masodik egységet két olyan tanulmany zarja, amelyek egy igen 1ényeges téma, a
miiforditas stilisztikai vonatkozasai koré szervezddnek. Az elébb olvashato tanul-
many a személyjelolo konstrukciok forditasi nehézségeire vilagit ra Kosztolanyi
lirai alkotasainak német forditasan keresztiil, és ramutat arra, hogy a miiforditas
megbontja a lirai mii eredeti személyviszonyait, és egyuttal a poétikai szubjektum
ujraértelmezését, ujrakonstrualasat kezdeményezi. A masodik egységet zaro iras
pedig Moricz prozajabol vett példak elemzésén keresztiil szemlélteti a nyelvjarasi
sajatossagok, valamint a magyar anyanyelvli befogadok szamara vélhetden ero-
teljesebb stilisztikai jeloltséggel jellemezhetd konstrukciok németre forditasanak
nehézségeit. Végiil némiképp megakasztja a kotet gondolati ivét, hogy az imént
targyalt két forditasstilisztikai tanulméany kozé a szerzé mintegy beékelt egy
olyan tanulmanyt, amely Moéricz és Krudy pr6zjat néhany valasztott szempont
(tematikus hasonlosagok, figurativitas, illetve narrdcios sajatossdgok) mentén
veti 0ssze. Véleményem szerint ez a tanulmany mind megkozelitésében, mind a
valasztott szovegvizsgalati szempontok terén sajnos meglehetdsen kilog a kotet
masodik nagy egységébol.

Végezetiil A stilus és jelentés nyelvpedagdgiai aspektusai cimii rész minddssze
3, &m annal 1ényegesebb kérdéseket feszegeto irast tartalmaz a stilisztika kdzokta-
tasbeli megjelenését illetden. Az elsé tanulmany az 1990-es évektdl 2010-ig terje-
dden vazlatos, els6sorban a f6 szaktudomanyos munkak, illetve kutatasi projektek
felsorolasara szoritkozd bemutatasat adja a magyar stiluskutatasnak, majd ehhez ké-
pest — ugyancsak felsorolasjelleggel — bemutatja a 2006 és 2010 kozotti érettségi
vizsgak stilisztikai témakoreit. Mindezzel a szerz6 tomor helyzetképet ad az ezred-
fordul6 kornyékének magyar stilisztikajarol. A masodik tanulmanyban a metafora
példajan keresztiil mutatja be, hogy milyen belsé fesziiltségek rejlenek abban, aho-
gyan a vizsgalat targyaként kivalasztott irodalom- és nyelvtankdnyvek kiilonbdzo,
elvileg dsszefliggéseket kirajzold témakdrokben és feladattipusokban talaljak a me-
tafora jelenségét. Az utols6 tanulmany pedig olyan szemantikai alapkategoriaknak
a tankonyvi targyalasmodjat szemlézi, mint maga a jelentés, tovabba a poliszémia
¢és a szinonimia, egyuttal felvetve e fogalmaknak az idegennyelv-tanitasban valo
hasznosithatosagat is. A zar6 egység tanulmanyait athatja a szerz6 elkotelezettsége
a funkcionalis kognitiv nyelvszemlélet alapvetései mellett, illetve annak a konkrét
példakon keresztiil torténd szorgalmazasa, hogy a kozoktatas stilisztikai és jelentés-
tani témakoreinek megkozelitésében ez a szemlélet erételjesebben érvényesiiljon.
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Pethd Jozsef kotete mindezek alapjan a magyar stilisztikai kutatasok fontos
darabjat képezi. Legfobb erénye, hogy a kognitiv poétika és stilisztika bizonyos
lényegi belatasait egyrészt jol szemlélteti kvalitativ esettanulmanyok formajaban,
masrészt e belatasok kapcsan a szakirodalomban eddig megvalaszolatlan kérdé-
seket fogalmaz meg, egyuttal izgalmas kutatasi iranyokat megnyitva a minta-
elemzések formajaban. Mindezek altal — amellett, hogy Pethd Jozsef konyvét a
szakma figyelmébe ajanlom — a kotet legfobb gyakorlati alkalmazhatosagat én
a magam részérél abban latom, hogy a kdnyv az egyetemi hallgatok szamara igen
hasznos mintaként szolgalhat kutatasi kérdések megfogalmazasahoz mind a sti-
lisztika, mind a kognitiv poétika teriiletén.
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