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Korai okleveleink helynévtorténeti forrasértéke*

SZOKE MELINDA

1. Az utébbi évtizedekben a nyelvtorténeti kutatasok fontos iranyvonalava
valt a nyelvi szempontbol korabban nem vizsgalt korai oklevelek feltarasa (pl.
KovAcs2015). Az pedig, hogy az in. bizonytalan kronologiai statuszu oklevelek
koziil azok keriiltek a nyelvtorténeti érdeklodés kdzéppontjaba, amelyeknek kap-
csolata van a 11. szazaddal (SZOKE 2015, KOVACS 2018, PELCZEDER 2022), az-
zal magyarazhatd, hogy a latin betiis irasbeliségiink kialakulasanak az idejébdl, a
11. szazadbol csupan négy hiteles és eredeti magyarorszagi irat maradt rank: 1. a
Tihanyi alapitolevél, 2. a pannonhalmi apatsag javainak (birtokainak, szolgélo-
népeinek, kdnyveinek és kincseinek) Szent Laszlo-kori dsszeirasa, 3. Guden her-
ceg adomanya a veszprémi székesegyhaz szamara és 4. David herceg adomanya
a tihanyi apatsag részére (vo. DHA.). A nyelvészeti szempontbdl bizonytalanab-
bul értékelhetd, vagyis az atiratban fennmaradtak, illetdleg a hamis oklevelek
nyelvészeti elemzésekbe torténd bevonasa tulajdonképpen a hiteles oklevelek
csekély szamabol adodo hianyt probalja mérsékelni.

A Szent Istvan nevére hamisitott, az 6 neve alatt fennmaradt négy oklevél (a
Pécsvaradi/PA, a két Zalavari/ZA és a Bakonybéli oklevél/BA) példajan azt ki-
vanom bemutatni, melyek azok a modszertani alapelvek, amelyek mentén vizs-
galva egy-egy bizonytalan kronoldgiai statuszi oklevelet, a nyelvi adatokban sze-
gény 11. szazad tovabbi magyar nyelvi elemekkel, helynevekkel gazdagithato.
Ezt kovetden pedig a Bakonybéli alapitolevél alapjan ezeknek az alapelveknek a
konkrét alkalmazasi lehetdségeit mutatom be.

Valosagtartalma alapjan a négy oklevél mindegyike hamis oklevél. Koziiliik
kettot (a Pécsvaradi és a Bakonybéli oklevelet) a 13. szazad elso felében, a két
Zalavari oklevelet pedig a 14. szdzadban hamisitottak (v6. DHA. 1: 63-80, 113—
119, 86-92, 98-102).

* A publikécid a 2024. junius 4-én, a Kiss Lajos-dij atado tinnepségén, Debrecenben elhangzott
eléadas szerkesztett valtozata, mely a HUN-REN-DE Magyar Nyelv- és Névtorténeti Kutatocso-
port programja keretében késziilt.
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A négy oklevél szamos szallal kotédik a 11. szdzadhoz: vagy azért, mert a
hamis okleveleknek volt 11. szdzadi elézményliik (PA, BA), vagy egy ebbdl a
korbdl szarmaz6 oklevelet hasznaltak fel a megirasukhoz (ZA); vagy azért, mert
az apatsag 11. szazadi alapitasardl szamolnak be (PA, BA, ZA). A keletkezési és
a fennmaradasi koriilményeikbdl adéddan azonban ezekre a korai rétegekre ké-
s6bbi korbol valok rakodtak ra (SZOKE 2016, 2019: 107, 2021a).

A modszertani nehézséget éppen az okozza tehat, hogy miként lehetséges
visszafejteni az okleveleknek ezt a korai rétegét. A négy oklevél a benniik talal-
haté magyar nyelvii helynévi szérvanyok jelentés szama miatt is figyelmet érde-
mel: a Pécsvaradi megkozelitoleg 140, a két Zalavari 100, a Bakonybéli pedig 30
helynévi szorvanyt tartalmaz.

2. A 11. szazad bizonytalan statuszu forrasait nyilvanvaléan nem lehet ugyan-
olyan modon elemezni, mint a hiteles és eredeti okleveleinket. Ehhez tehat min-
denekel6tt specialis modszertan kidolgozasara és alkalmazasara van sziikség (vo.
SzOKE 2023a), amelyben a legfontosabb alapelvek megitélésem szerint a kévet-
kezdk lehetnek.

1. Az oklevelek keletkezési koriilményeinek és filologiai jellemzdinek a fel-
tarasa. Miel6tt egy oklevelet mint nyelvemléket vizsgdlunk, fontos megismer-
niink a keletkezési koriilményeit és a filoldgiai jellemzdit. A bizonytalan krono-
logiai statusza oklevelek esetében ennek az ismeretanyagnak a felderitése még
fokozottabban sziikséges, hiszen ennek fényében kereshetiink egyaltalan egy-
egy hamis oklevél szovegében a hamisitott korra vonatkozo6 informacidkat.

2. A hamis oklevelek megirasahoz esetlegesen felhasznalt oklevelek bevo-
nasa az elemzésbe. Az itt emlitett négy hamis oklevél nyelvi vizsgalatdhoz nem
hasznalhatjuk fel kdzvetlen forrasként a 11. szazadi Szent Istvan-kori oklevele-
ket, ezek ugyanis nem maradtak fenn, st az egykori 1étezésiik sem mindig bi-
zonyithat6 egyértelmiien. Ezeknek, illetdleg a hamis oklevelek megirasahoz fel-
hasznalt egyéb iratoknak a befolyasold szerepére azonban fontos tekintettel
lenniink az adott oklevelek elemzése soran (SZOKE 2023Db).

3. A hamis oklevelek oklevélcsoport tagjaként vald vizsgalata. Amellett,
hogy egy-egy hamis oklevelet a vele kapcsolatba hozhat6 forrasok haldzataban
érdemes elemezni, legalabb annyira fontos az is, hogy az egy oklevélcsoportba
tartoz6 hamisitvanyok vizsgalata soran igyekezziink minél nagyobb mértékben
fokuszalni a csoportba tartozo tobbi hamis oklevélre is. A diplomatika a hamis
oklevelek korében targyi €s személyi kapcsolatok, valamint sokszor az azonos
helyen tortént hamisitas alapjan hatarozza meg ezeket az oklevélcsoportokat
(SZENTPETERY 1930: 255).

Az éltalam kivalasztott négy Szent Istvanhoz kapcsolt hamis oklevél egyazon
oklevélcsoportba tartozik: a Pécsvaradi, a két Zalavari és a Bakonybéli oklevél
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kozott ugyanis kapcsolatot jelent az apatsagok Szent Istvantol valo alapitasa
mellett az is, hogy megirasukhoz valosziniileg forrasként hasznaltak fel a Pan-
nonhalmi oklevelet (v6. SZENTPETERY 1930: 255-256).

4. Az oklevelek névtorténeti €s nyelvtorténeti forrasértékének szétvalasztasa.
A bizonytalan kronoldgiai statuszu okleveleknek fontos jellemzdje az, hogy sz6-
vegiikben — a keletkezési és fennmaradasi koriilményeikbdl adédéan — név-
torténeti €s nyelvtorténeti szempontbdl is tobb iddbeli réteg feltételezhetd.

Ez ut6bbi modszertani alapelvvel kapcsolatban a kovetkezOkre sziikséges eld-
zetesen ravilagitanunk. A kronoldgiai rétegzettséget helynévtorténeti €s nyelvtor-
téneti tekintetben szigortan kiilon kell kezelniink, és a nyelvészeti elemzés soran
a névtorténeti rétegek vizsgalatat kell el6szor elvégezniink. Ahhoz ugyanis, hogy
az egyes helynevek nyelvtorténeti jellemz6it meg tudjuk hatarozni, eldzetesen
tisztaznunk kell azt, hogy azok szerepelhettek-e az eredeti oklevélben (ha volt
eredeti oklevél), illetve 1éteztek-e mar abban az idében, amikorra a hamisité az
iratot datalja (azaz a 11. szazadban), vagy csak a hamisitas hozadékaként keriiltek
bele az oklevélbe, és korabbi 1étezésiik nem feltételezhetd. A kronologiai rétegek
név- és nyelvtorténeti szempontbol vald vizsgalata altal keriilhetd el példaul az,
hogy egy olyan név lejegyzésében (helyesirasaban, hangalakjiban) keressiink ko-
rai (jelen esetben 11. szdzadi) nyelvtorténeti nyomokat, amelyek a forrasnak sza-
mit6 eredeti oklevélben még nem szerepeltek, és 1étezésiik az adott idészakban
mas modon sem igazolhato.

A hamis alapitélevelek helynévtorténeti forrasértékét vizsgalva azt probaljuk
meg tehat rekonstrualni, hogy a névvel leirt adomanyok koziil melyek szarmaz-
hatnak az alapitd Szent Istvantol, és ezzel Gsszefiiggésben mely helyneveket tar-
talmazhattak mar az eredeti oklevelek is. Emellett arra is fontos kitérniink, hogy
ezeken tal — tehat a hiteles oklevéltdl fliggetleniil — szerepelnek-e a hamis ok-
levelekben olyan helynevek, amelyek irasbeliségiink elsé szazadaban mar vélhe-
tden 1étezd nevek voltak. Amennyiben talalunk ilyen elnevezéseket, ezek annak
ellenére sorolandok a 11. szazadi helynévtorténeti forrasértékkel rendelkez6 ne-
vek kozé, hogy a hamis oklevelek elozményének szamito hiteles oklevelekben
nem szerepeltek. A helyek és helynevek 1étrejotte idoben ugyanis nem feltétleniil
(s6t az esetek oriasi tobbségében bizonyosan nem) esik egybe a jelenleg ismert
elsd hiteles eléfordulasukkal, hiszen az altalunk nyelvemlékekként vizsgalt okle-
veleket jogi ligyletek miatt, és nem amiatt irtak, hogy a helyneveket a keletkezé-
siik pillanataban lejegyezzék, és megorizzEk, raadasul ezeknek az okmanyoknak
a fennmaradasa is meglehet6sen esetleges (mindehhez vo. SZOKE 2021b, SOLY-
MOSI 1976: 142).

3. A tovabbiakban a Bakonybé¢li alapitolevél példajan kivanom részletesebben
is bemutatni a hamis oklevelek nyelvi feltarasanak modszertanat.



3.1. Az oklevelek keletkezési koriilményeinek és filologiai jellemzdinek a
feltarasa. A Bakonybéli alapitolevél keletkezési koriilményei koziil a nyelvi fel-
tarashoz elengedhetetleniil sziikséges informaciok a kovetkezdkben foglalhatok
Ossze. A Veszprém kozelében fekvd bakonybéli bencés apatsag vélhetden az
egykori kiralynéi udvarhaz teriiletén létesiilt. Alapitasanak pontos idejét nem
Orizte meg egyetlen torténeti forrds sem. Az azonban bizonyos, hogy Istvan ki-
raly uralkodasa alatt tortént, annak is inkabb a masodik felében (GYORFFY 1977:
244, 326). Az oklevél jelenleg elfogadott datdldsa GYORFFY GYORGYtO! szar-
mazik: +1037[1240 k.]/+1246/1330 (DHA. 1: 117-118). Az alapitdlevelet a 13.
szazad els6 felében (1230 és 1240 kozott) hamisitottak. Ez az oklevél nem ma-
radt fenn eredetiben, szdvegét csak tobbszords atiratbol ismerjik (v6. SZOKE
2022:5).

GYORFFY GYORGY azt feltételezi, hogy az apatsag alapitasakor is kiallithattak
egy oklevelet. A torténeti foldrajzaban az 6sszeirasban is szerepld nevekrdl hata-
rozottan ugy vélekedik, hogy az igy megjeldlt adomanyok Istvan kiralytol szar-
maznak, koraisagukat tamogatja ugyanis, hogy a Bakonybéli 0sszeiras hiteles ré-
szei is megemlitik dket (Gy. 1: 898, 2: 578, 603, 613, 620, 3: 178). A hamisitvany
keletkezésének a céljat és koriilményeit nem ismerjiik pontosan. FUGEDI ERIK
altalanossagban ugyan, de a monostorok alapitéleveleir6l azt mondja, hogy a ha-
misitvanyok sok esetben a szobeliség miatt elmaradt irasos dokumentumokat po-
tolhattak. Ha pedig allitottak ki a 11. szdzadban okleveleket, akkor az abbdl ki-
maradt adomanyokat kivantak biztositani azaltal, hogy a meglévo oklevél
szovegét kiegészitéssel, azaz interpolalassal hamisitottak meg (1991: 3940, vo.
SzZovAK 2001: 37). Az okleveleket nyelvemlékként vizsgalva ezek a vélekedések
kedvezének mutatkoznak a forrasértékiiket tekintve. Ugyanakkor az nagyon bi-
zonytalan, hogy miképpen tudjuk ezeket az okleveleket (illetve oklevélrészeket)
elkiiloniteni azoktol, amelyek pedig mar egyértelmiien a valdsag elferditésének a
szandékaval késziiltek.

A Bakonybéli alapitdlevél tehat egy 13. szazadban késziilt hamis oklevél,
amelyet a 11. szdzadra dataltak vissza, és amelynek nagy valdsziniséggel volt
egy valoban Szent Istvan-kori elézménye.

3.2. A hamis oklevelek megirasahoz esetlegesen felhasznalt oklevelek bevo-
nasa az elemzésbe. A Bakonybéli alapitolevél a miifajabol adodoan — a tagabb
héalozatrendszerét tekintve — valamennyi magyar és kiilfoldi oklevéllel kapcso-
lodik. A keletkezési koriilményei miatt szorosabb szalak flizik a magyarorszagi
hamis oklevelekhez, és ennél is kozelebbi a 11. szazadra datalt, am a 13. szazad-
ban késziilt hamis alapitolevelekhez. A fennmaradésa alapjan pedig az atiratok
csoportja is részét képezi az alapitdlevél tagabb halozatrendszerének. Ezt a sort
természetesen tovabb folytathatndk figyelembe véve példdul a kidllitas helyét
vagy a kiallitas évszazadon beliili pontos idejét stb. A nyelvtorténeti elemzés
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soran ugyanakkor az alapitdlevél legsziikebb haldzatrendszerére kell a legna-
gyobb figyelmet forditanunk.

A hamis alapitdlevél legkdzvetlenebb forrasaként 6t iratot emlithetiink meg:
1. az interpolalt Pannonhalmi alapitolevelet, 2. az 1086. évi Bakonybéli dsszeiras
els6 és harmadik toldalékat, 3. IX. Gergely papa 1230. évi bullajat, 4. Szent Zoe-
rard és Benedek 11. szdzadi legendajat és 5. Szent Istvan kiraly nagyobb legen-
dajat (DHA. 1: 117).

Az egyes okleveleket, legyenek azok hiteles iratok vagy bizonytalan kronolo-
giai statuszu oklevelek (mint amilyen a BA), nem énmagukban, hanem egy halo-
zat részeként kell elemezniink (v6. SZOKE 2023b). A Bakonybéli alapitolevél ese-
tében a legfontosabb viszonyitasi pontot a Bakonybéli Osszeirassal valo
egyezésel, illetve eltérései jelentik.

3.3. A hamis oklevelek oklevélcsoport tagjaként valo vizsgalata. Ahogyan azt
mar korabban emlitettem, a diplomatika egy csoportba tartozénak gondolja a Ba-
konybéli alapitdlevelet, a Pécsvaradi alapitolevelet és a Zalavari okleveleket.
Ezeknek az okleveleknek az egyiittes vizsgalata a helyesirasi arculatuk megisme-
résében latszik a legeredményesebbnek. A hamis oklevelek szérvanyainak hang-
¢s helyesiras-torténeti értékelése a tobbszords rétegzettség miatt altalaban véve
meglehetdsen bizonytalan. A hamisitds soran ugyanis forrasként hasznéltak ko-
rabban kiallitott okleveleket. Az ezekbdl valo masolas soran ennek kdszonhetéen
a hamisitvanyokba archaikus alakok is bekeriilhettek. A fennmaradasi koriilmé-
nyek még tovabb bonyolitjak az oklevelek nyelvi statuszat: a tobbszords atiras
miatt azt is szem el6tt kell tartanunk, hogy az oklevelek lejegyzési modjaban az
atiras(ok) koranak a lenyomata is jelen lehet.

Egy jelenséget emelek most ki ebbdl az elemzésbdl: a Bakonybéli és a Pécs-
varadi oklevélben a [k] hang jeleként masok mellett a ¢ is feltiinik, a Zalavari
oklevelekbdl azonban ez teljesen hianyzik. Tobb oklevél bevonasaval végzett
elemzés alapjan tigy gondolom, hogy ez a szembetling kiilonbség nem lehet fiig-
getlen attdl, hogy a Zalavari okleveleknek vélhetéen nem volt 11. szazad eleji
hiteles oklevélel6zményiik szemben a masik két oklevéllel, a Pécsvaradi és a Ba-
konybéli oklevéllel (v6. SZOKE 2024: 225-234).

3.4. Az oklevelek névtorténeti és nyelvtorténeti forrasértékének szétvalasz-
tasa. A keletkezési €s fennmaradasi koriilményei miatt a hamis Bakonybéli ala-
pitolevélnek helynévtorténeti €s nyelvtorténeti szempontbdl egyarant minimum
harom kronologiai rétege lehet: az apatsag alapitasanak a kora (a 11. szazad eleje)
¢s a hamis oklevél megirasanak az évszazada (a 13. szazad) mellett a hamis ok-
levél atirasanak az ideje (a 14. szdzad) is nyomot hagyhatott a szovegen (SZOKE
2022:9).

A Bakonybéli alapitolevél korai (11. szazadi) rétegeinek a kijelolése helynév-
torténeti szempontbodl a masik két altalam vizsgalt Szent Istvan-i oklevélnél (PA,
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ZA) biztosabb labakon all, hiszen ezuttal az alapitolevél forrasértékét a Bakony-
béli 6sszeirassal osszevetve tudjuk meghatarozni. A hamisitvanyban Istvan ado-
manyai kapcsan emlitett helynevek nagy része (23 helynév a 34-bdl) az dsszeiras
hiteles els6 két részében is feltlinik, tehat azok a 11. szdzad végére vagy a 12.
szazad elejére vonatkozo hiteles helynévtorténeti forrasként vehetok figyelembe.
Az 1037. évre datalt hamis alapitolevél még korabbi (11. szazad eleji) rétege a
neveknek ebbdl a korébdl keriilhet ki (v6. SZOKE 2022).

A hamisitvany megszerkesztéséhez egyéb iratok mellett (DHA. 1: 117) az
Osszeirast is forrasként hasznaltak fel, GYORFFY GYORGY szerint annak els6 és
harmadik toldalékat (DHA. 1: 117). Ez a vélekedés ugyanakkor nem zarja ki an-
nak a lehet6ségét sem, hogy az Osszeirasnak az alapitdsra vonatkozo egységeit
pedig egy egykori hiteles és eredeti Istvan-kori oklevél alapjan fogalmaztak meg.

A két oklevél (a Bakonybéli alapitolevél és a Bakonybéli 0sszeiras) egyiittes
nyelvi elemzésén keresztiil arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy a Bakonybéli
Osszeiras 11. szazad végi (a fészdveg), illetve 12. szazad eleji (az 1. hozzatoldas)
hiteles részeinek ,,arnyékaban” milyen forrasértéke lehet a Bakonybéli alapitole-
vélnek, s van-e¢ ezeknél korabbi, konkrétan 11. szdzad eleji névtorténeti rétege.

A hamis alapitolevélben és a Bakonybéli 6sszeirasban egyarant feltiind 23 név
koziil 8 név pontosan ugyanolyan irasmoddal szerepel mindkét oklevélben. Ide
tartozik a birtoknevek fele: Quiar,! Ocol, Mogos és Arpas két alkalommal; vala-
mint a Tolna megyei Madocsa rév (Modosa), illetve szabad halaszohely (tana);
a Csongrad varmegyei Nandor (Nandur) halasto.

Ezekben az esetekben nincs lehetdségiink kronologiai szempontbol pontosab-
ban meghatarozni a helyneveket, pusztan annyit tudunk megallapitani, hogy
ezeknek a neveknek az dsszeirasbeli emlitések miatt a hamis alapitolevélben (is)
11. szézad végi, illetve 12. szazad eleji névtorténeti forrasértéke van.

A fennmaradé 15 név arra mutat példat, hogy noha médszertani tekintetben
az oklevelek helynévtorténeti €s nyelvtorténeti elemzését elkiilonitve kell elvé-
gezniink, azokban az esetekben, amikor hiteles forrasok allnak a rendelkezé-
siinkre, a helynevek nyelvtorténeti vizsgalata a helynévtorténeti forrasértékiik
meghatarozasat is segitheti. Az alapitdlevélben és az Osszeirasban kiilonb6z6
alakban jelen 1€v6 15 névrdl altalanossagban azt mondhatjuk, hogy az Gsszeiras
tartalmazza az archaikusabb formakat (massalhangzo-torlodas, tévégi magan-
hangzok, a [v] hang uu jeldlése stb.).

Az Osszeiras 0sszes nevét tekintve azt is latjuk emellett, hogy az alapitolevél-
ben is szerepld nevek lejegyzése korabbi lehet azoknal, amelyek csak az &ssze-
irasban szerepelnek. A Tihanyi alapitolevél és Tihanyi dsszeiras kapcsolatanak

' A Kajar név a birtokon €18 népek megnevezésekor az sszeirasban tovabbi két alkalommal is
felttinik, akkor mar nem Quiar, hanem Kyar formaban (DHA. 1: 253).
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analogiaja alapjan gy képzelhetjiik el az alapitolevél és az Osszeiras kapcsolatat,
hogy a koztiik 1évo nagy foku egyezés az eredeti Istvan-kori oklevélre vezethetd
vissza (mindehhez v6. SZOKE 2022).

Az alapitolevél 11 neve nem szerepel az Osszeirasban: 1-2. Vaugarie, 3. Vene-
cia, 4. Raba, 5. (tributa) de portu et de foro in Camarin, 6. Tyzya, 7. Hygeskw, 8.
Kertuskw, 9. Feerkw, 10. Oduoskw, 11. Strigoniensis.

Az a koriilmény, hogy ezek a nevek a Bakonybéli 6sszeirdsbol hidnyoznak,
arra utalhat, hogy az altaluk jeldlt adoméanyok vélhetéen nem szerepeltek az ere-
deti és hiteles 11. szazadi oklevélben sem. Ez ugyanakkor nem jelenti egyértel-
mien azt, hogy maguk a nevek nem is léteztek még a 11. szdzadban, azaz azt,
hogy nem lehet 11. szazadi helynévtorténeti forrasértékiik.

Az Osszeirasban nem szerepel példaul annak a négy Veszprém megyei hegy-
nek az emlitése (Hygeskw, Kertuskw, Feerkw, Oduoskw), amelyek a mai napig
megvannak (vo. VeMFN. 2: 172, VeMFN. 4: 103, 104, 127-129, Kiss 1997:
157), és amelyeket az elejtett vadak, illetve boriik adoméanyozasa kapcsan emlit
meg az alapitolevél. Ennek az adomanynak Istvan kiralytol valé szarmazasa tobb
koriilmény miatt is bizonytalannak tiinik.

A Bakonybéli medencét tridsz- és jurakori peremhegyek veszik koriil jelleg-
zetes mészkoszikla képzoddményekkel. A Bakonybéli Gsszeiras 11. szdzad végé-
r6l szarmazoé hiteles tartalmu fészovege a birtokadomanyok kozott hatarleirasa-
val egyiitt emliti meg a Veszprém megyei Koppanyt is, a telepiilésen szolgalo
népeket pedig név szerint felsorolja (DHA. 1: 250, 253). A teriiletnek ez a 11.
szézadi leirésa, illetve a szolgalonépek emlitése kétségtelenné teszi, hogy a ma-
gyarok a 11. szazadban mar jelen lehettek a kdrnyéken, és minthogy a mai Ba-
konykoppany az alapitolevélben emlitett hegyek kozelében talalhatd, a Bakony-
béli alapitdlevél targyalt hegyneveirdl adatok hidnyaban is feltételezhetd az, hogy
a 13. szazadtdl (az oklevél hamisitasanak idejét6l) napjainkig meglévé nevek
esetleg mar a 11. szazadban is 1éteztek (mindehhez v6. SZOKE 2019: 317-319).

Az alapitolevél 34 helynevének nyelvi elemzése azt az eredményt hozta tehat,
hogy az alapitolevél 13. szazadi hamisitasa ellenére nagy jelentdségii névtorténeti
forrasként vehetjiik figyelembe a 11. szazad vonatkozasaban is.

4. Késziil6 monografiamban arra vallalkoztam, hogy Szent Istvan négy hamis
oklevelének a nyelvészeti elemzésével bemutassam, miként valhatnak ennek a
nyelvtorténeti vizsgalatokban ezidaig elhanyagolt oklevélcsoportnak a tagjai, a
hamis oklevelek a kutatasok hasznos ¢és értékes forrasaiva. Reményeim szerint a
mostani irasombol is kideriilt, hogy a korai idokre visszahamisitott okleveleket
nem kell kihagynunk a 11. szdzad magyar nyelvének feltarasahoz hasznalt forra-
sok korébol. Megfeleld koriiltekintéssel €s modszertannal elemezve Oket, a 13.
vagy a 14. szazadban késziilt, de a 11. szazadra visszahamisitott oklevelek alapjan
is fontos nyelvi ismeretanyaggal gazdagodhatunk erre a korai id6szakra vonatko-
zban.
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Historical source value of place names in our early charters

The majority of the Latin-language charters in Hungary dating from the 11" century
are of uncertain chronological status. This includes those which have survived in
transcription and those forged charters which give the 11th century as their date of origin.
A special methodology is needed to linguistically identify these charters. In the first part
of my study, I will outline the main principles of this methodology, and in the second
part, I will illustrate its concrete application by means of a forged document. For this
purpose, I have chosen the Bakonybél charter. According to its text, this charter dates
from 1037, but it was actually forged in the 13™ century. This forged charter has not
survived in the original either, only in multiple 14" century transcriptions.
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