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Az elbeszélés lehetoségei kései latin és korai ujlatin szovegekben

Kiss SANDOR

1. Bevezetés

Az elbeszélés nyelvészeti alapu megkozelitése nem ujkeleti, €s a narratologiat
joggal tekinthetjiik kiérlelt nyelvtudomanyi diszciplinanak. Mindamellett 0j
szempontokat tarhatunk fel, és uj eredményeket remélhetiink olyan szovegek
vizsgalataval, amelyek eddig tobbé-kevésbé elkeriilték a narratologusok figyel-
mét. A tovabbiakban kisérletet tesziink néhany ilyen szoveg elbeszéld modszeré-
nek vazlatos leirasara. Ehhez két teriiletrél valogattunk mintakat. Egyrészt érde-
kesnek tlint a kései latin irasbeliség s ezen beliil a kronikak, valamint a hagiogra-
fiai irodalom; itt olyan szovegeket talalunk, amelyek elsdsorban egy sziikebb
értelmiségi rétegnek szolnak, mivel az adott korszakban — nagyjabol a 7-8. sza-
zadban — a latin nyelv gyors litemben alakult at ujlatin nyelvekké, és a beszélok
tobbsége nem értette mar az irott szovegek tobbé-kevésbé hagyomanyos latinsa-
gat. Masrészt a kdzépkor ujlatin epikus koltészetébol mutatunk be példakat; az
emlitett latin miivektdl eltéréen ezek a 12—13. szazadi koltemények (un. geszta-
énekek) széles kozonséghez szoltak, és rank maradt irasos formajuknak minden
bizonnyal voltak pusztan oralis el6zményei. A modern strukturalis analizis mind-
két szoveganyag esetében tamaszkodhat a korabbi filologiara, amely régi mtivek
esetében kiilonods precizitassal vizsgalta a szoveg felépitését, sok mindent meg-
eldlegezve a mai szovegnyelvészet modszereibol.

2. Idoabrazolas

Az id6 megszervezése tekintetében a vizsgalt szovegtipusok jellegzetes kii-
lonbségeket mutatnak. A ,,Fredegarius” név alatt fennmaradt 7. szazadi latin kroni-
kaban — és mas hasonlo szovegekben — kétféle idokezelést latunk: egy csaknem
mechanikus idéfelosztast, valamint ,,0mlesztve” bemutatott eseményeket, ahol a
felsorolas nem tamaszkodik explicit idémegjeldlésre. Igy a IV. kényvben a feje-
zetek els6 mondata gyakran kijelol idokeretként egy vagy néhany évet: Fredeg.
IV 46 (p. 144,9) Anno 35. regni Chlothariae [= Chlotharii] Bertetrudis regina
moritur ’Chlotharius uralkodasanak 35. évében meghal Bertetrudis kiralyné’; IV
47 (p. 144,11) Anno 39. regni Chlothariae Dagobertum, filium suum, consortem
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regni facit *Chlotharius uralkodasanak 39. évében fiat, Dagobertust tarsuralko-
dova teszi’ (a kiadé kommentarja szerint a 618/619-es, illetve 622/623-as évekrol
van sz0); hasonld bevezetést talalunk a IV. kdnyv 52-56-0s, tovabba 74—76-os
fejezeteiben. Talalkozunk viszont idoben csak nagyjabdl elhelyezett eseményso-
rokkal, mint a hunok és gotok csatdjarol szold beszamoloban: Fredeg. 11 53 (p.
73,21): Attila rex cum Chunis festinans et parcens ciuitatebus Germaniae et
Galliae, contra Gothus [= Gothos] super Legere fluuio |[...] confligit certamine.
Caesa sunt Gothorum ducenta milia hominum; Theudor rex hoc proelio occubuit.
Caesa sunt Chunorum 150 milia ’ Attila kiraly a hunokkal gyors menetelés utan,
megkimélve Germania és Gallia varosait megiitkdzott a gotokkal a Loire folyo-
nal. Elesett kétszazezer got. Theudor kiraly életét vesztette az iitkozetben. Elesett
szazotvenezer hun’. Mas miifaj a legenda; az id6 szerkezete itt az elbeszélés val-
lasi célzatanak engedelmeskedik. ,,Szent Radegundisz €élete” nem csupan életrajz,
hanem egyben az erény példatara is, amely nem feltétleniil tartja tiszteletben az
idérendet. A narrator mar a bevezetésben bejelenti: Radeg. 1 3 (p. 366,9):
temptamus patefacere de multis pauca quae gesserit *sok tettéb6l kivanunk néha-
nyat kozreadni’. Nem véletlentiil ismétli gyakran a szovegben a quoque ’is’ szocs-
kat: apro elbeszélések sora helyettesitheti a folyamatos elbeszélést; ezeknek még
az inditasa is lehet hasonld. A leprasok gondozasardl (I 18): Hanc quoque rem
intremescendam qua peragebat dulcedine ? Cum leprosi uenientes, signo facto,
se proderent (p. 370,29) ’Ezt a félelmetes dolgot is mily szeliden végezte! Ami-
kor az odaérkez6 leprasok adott jelre eléreléptek’; majd egy ezzel parhuzamos
fejezetben (I 24) a kolostorban végzett konyhai munkalatrol: /llud quoque quis
explicet, quanto feruore excitata ad coquinam concursitabat [ ...]? ’Ki mondhatna
el azt is, mekkora buzgalomtol hajtva tevékenykedett a konyhaban?’ (p. 372,17);
de ugyanigy a bojtrol szolva: 1 22 (p. 371,26) Prima quoque quadragesima, qua
se reclusit in cellula "Nagybdit elsd napjan, amikor bezarkézott cellajaba’. Igy a
legendak szovegében nem szoros linearitast talalunk, hanem kétféle idokezelés
egylittmiikodését: az életrajzi keret és az ebben eldadott események menete lehe-
tové teszik epizodok elhelyezését, amelyeknek megvan a kdzvetlen jelentése —
vagyis a narrator itt nagyobb szabadsagot engedhet meg magénak, mint a kroni-
kakban, és ezaltal az elbeszélésnek némi irodalmi szinezetet is tud adni.

A kozépkori francia és spanyol geszta-énekek a sziiletd jlatin nyelvii iroda-
lom elsé nagy vonulatahoz tartoznak; eredetiségiik részben éppen a szoveg idébe-
li megszervezésében all. Itt nem elsdsorban a miivek egészének iddszerkezetére
kell gondolnunk; ez bizonyos mértékig a népmesei logikat idézi (az araboktol
elszenvedett vereség utan a rajtuk aratott gyézelem a Roland-énekben, a kiraly és
a vele verseng6, nép altal kedvelt nagytr konfliktusa, majd kibékiilése a Cid-ének-
ben megfelelnek egyfajta kozonség ,,varakozasi horizontjanak”, lasd err61 DORF-
MAN 1969: 5-7). Igazan 11j viszont ebben a miifajban az elbeszélés alaptagolasa,
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vagyis az a mod, ahogyan az (egyenlétlen hosszisagl) strofak eldreviszik a
cselekményt. Ezek a versszakok valodi idobeli egységek; egymasra kovetkezésiik
nem mechanikus vagy formatlan, ahogyan az megtorténhet a kronikak ido-
osztataival, de nincs is aladrendelve egy mindeniitt jelenlevd tanitdé szandéknak,
mint a legendakban latjuk. Az eposzi strofa ismétlo jatékaival és a sorait Osszetar-
té asszonanccal az emlékezetet mozgositja: az olvasonak (legtobbszor inkabb:
hallgatonak) a stroéfaban abrazolt idédarabot kell megragadnia s felmérnie, hogy
milyen szerepet tolt be a torténet menetében. Az idédarabok persze alkothatnak
szorosabban szervezett sort, mintegy ,forgatokonyvet”’, amelynek sémajat a
dekddold is ismeri. Példaként idézhetjiik a Roland-énekbdl Nagy Karoly hadita-
nacsat, ahol el kell donteni, milyen valaszt adjanak a békét kérd arab kdveteknek
(12-16. strofa); kezdoédik a tanacs, megismerjiik a résztvevoket (12.), a kiraly
eldadja a targyat (13.), felszolal Roland (14.), felszoélal Ganelon (15.), felszolal a
konfliktusukat elsimitani igyekvé Neimes, és meghozzak a békiilé hatarozatot
(16.). A dialogusok természetes modon illeszkednek a sorozatba. Hasonloképpen
szervezddik a Cid-ének egy dialogus-részlete (108—110. strofa): itt a kirallyal
kibékiilé nemes ur (6t hivjak Cid-nek) elmondja hitvesének és leanyainak, hogy
rendelkezett a leanyok hazassagarol (108.); a feleség beleegyezden veszi tudoma-
sul a (késobb katasztrofaba forduld) hazassagot (109.), majd az atya kifejti, hogy
mindez a kiraly kivansaga volt (110.). Ahogyan AUERBACH (1946) megfogal-
mazta, a geszta-ének versszakai kdzott az id6 mindig megall, majd Gjraindul. Ez
a narrativ technika segit fenntartani a kapcsolatot a kozonséggel, foként szobeli
eléadéaskor; masrészt a strofikus egység a maga viszonylagos lezartsagaban nem
csupan a cselekménynek egy mozzanatat jeloli ki, de jellegzetes szimbolikus tar-
talommal is rendelkezhet.

3. A szoveg elorehaladasa

A nyelvi megnyilvanulas alapszintjén a mondanival6 (szokasos terminologia-
val ,tematikus”) elorehaladasa abban a viszonyban nyilvanul meg, amely egy
»Kiindulopont” és egy ,,érkezési pont” (,,téma” és ,,réma’’) kozott all fenn; elvileg
ez utdbbi szovegalkotd hordozza az {lizenet 01j és lényegi elemeit. Magasabb
szinteken felmeriil a szovegegységeket Osszetartd eszkozok kérdése, valamint
természetesen vizsgalhatjuk a szovegrészek kozotti kapcsolatot. A tematikus el6-
rehaladas szovegeinkben Osszefligg az iddabrazolds modozataival. A fentebb
vizsgalt Fredegarius-kronikaban az alapvetden kronologikus elbeszélés vilagosan
kozli a torténeti informaciokat; az események lejegyzésén tul az oksagi magyara-
zat inkabb ritka, és igen kevés a narratori kdzbeszolas, valamint a mogottes cél-
zas. Az elbeszélésnek mintegy ,,nullfokat” szemlélhetjiik itt; az elérehaladas is
gyakran alapfokt abban az értelemben, hogy az 0j téma kozvetleniil timaszkod-
hat az el6z6 rémara, majd bel6le is réma valik: T1 — R1=T2 — R2 és igy tovabb
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(,linearis progresszio”, vo. COMBETTES 1988: 93-94). igy az egyes fejezetek
kozott — amelyeknek hatérait egyébként jelzik a kéziratok — szintén ritkék az
utalasok. Vannak azonban olyan fejezetek, ahol egy-egy fontosabb szerepl6 soka-
ig megbrzi a téma-pozicidt: T1 — R1+T1 — R2 + T1 — R3 stb. (errdl a ,,kons-
tans témaju progresszio”-r6l vo. COMBETTES 1988: 95-97). P¢lda lehet Heraclius
(a kéziratban Aeraglius) bizanci csaszar neve abban a fejezetben, ahol a kronika
beszamol a csaszar fizikai és értelmi kvalitasairol, valamint asztrologiai ismere-
teir6l (ezek teszik szamara lehetové az elorelatd kormanyzast): Fredeg. IV 65 (p.
153,4) Aeraglius emperatur erat speciosus conspecto [= conspectu), pulcra faciae
[...], pugnatur [= pugnator| aegregius |...]. Cum esset litteris nimius aeruditus,
astralocus [var. astrologus] effecetur Heraclius csaszar kellemes megjelenésii
volt és szép arct [...], kivald harcos [...]. Minthogy nagyon elmélyedt az irasok
tanulmanyozasaban, jartassagot szerzett az asztrologiaban’. Aeraglius alany és
egyben téma a fejezet végéig. Illy modon a kronikas egy-egy leiras idejéig megall-
hat, kiszakadhat az események monoton folyamatabol, és valamennyire tervez-
heti a forrasaibol atvett anyagot.

Az allando6 témat fenntartd progresszid formai elég természetesen adodnak a
hagiografiai elbeszélo szamara. Szent Radegundisz legenddjaban a legegysze-
riibb séma a szent cselekedeteinek felsorolasa egy-egy elére meghatarozott keret-
ben. P¢lda lehet a nagybdjtnek szentelt fejezet (I 22), ahol az eléggé szovevényes
szintaktikai halon at a dekodold vezérfonalként az egyes szam 3. személyi ige-
alakokat hasznalhatja, ezek természetesen mindig ugyanarra az alanyra (és téma-
ra) utalnak: Prima quoque quadragesima, qua se reclusit in cellula, donec fuisset
transacta, panis non sumpsit cibaria |[...]. Verum aqua toto ieiunio nec sumens
nisi duo sestaria, hinc tanta siti laborabat, ut, faucibus desiccatis, uix psalmum
diceret arida. Cilicium etiam habens ad corpus pro linteo [...] peragebat uigilias;
ante se cinerem stratum, superiecto cilicio, hoc utebatur pro lectulo *Nagybojt
els6 napjéan, amikor bezarkozott celldjaba, mig a bdjt el nem telt, taplalékul ke-
nyeret sem vett magahoz [...]. Mivel az egész bojt alatt csak két pint (sextarium)
vizet ivott, annyira szenvedett a szomjusagtol, hogy torka kiszaradvan csak
rekedten tudta hangoztatni a szent éneket. Virrasztaskor durva szorbdl késziilt
inget viselt; agynemtije is ez volt, mikdzben hamut szort maga elé’. A monotonia
a fejezet végén egy Osszefoglald anaforaval torik meg, amely témaként szolgal,
ez a requies, az ’(&jszakai) nyugalom’, amelyhez most rémaként tartozik a személy
emlitése, a fejezet utolsd szava, corpusculum: ipsa requies fatigabat, cui parum
uidebatur hoc sustinere, corpusculum *maga a nyugalom is gyotorte apro testét,
de neki mindezt elviselni csekélységnek tlint’. A narrator mindig ujabb erényeket
jelez a fejezetek elején, ezeket illusztralja a tulajdonképpeni elbeszélés. Az olvaso
vagy hallgaté élménye egyfajta ritmikus ismétlddés, amely jol illeszkedik a ko-
zOnség varakozasi horizontjahoz.

420



A geszta-énekben a tematikus elérehaladas szovegnyelvészeti problematikéja
kozvetleniil természetesen a strofan beliil vizsgalhat6. Mint lattuk, a strofa bizo-
nyos mértékig tartalmi egység, amelynek megformalasa torténhet a fentiekben
vazolt ,linearis progresszio”-val, de ugy is, hogy egy kiindulépontként szerepld
sz0 vagy szintagma ,.konstans téma”-ként miikodik, erre rakodnak az 11j informa-
ciok, és ez hatarozza meg a strofa formalis szerkezetét. Nagyjabol linearis felépi-
tésti a Roland-ének 110. versszaka, ahol az elbeszélésben megjelend 11j elemek
altalaban egy kozvetlen elozményre tdmaszkodnak. A tagabb tartalmi keret a
Roncevaux nevii pireneusi hegyszoros, ahol a Spanyolorszagbol hazatérd frank
sereget fedezo utévédcsapat arulds kovetkeztében elpusztul, vezérével, Roland-
dal egyiitt. Az els6 sor mar a csata kozepébe vezet: R 1412 La bataille est
merveilluse e pesant > Az iitkozet hallatlanul sulyos’; a kovetkez6 sor emlékeztet
a két nagy frank harcosra, akik mar ismertek, de nevilk most rémaként jelenik
meg: R 1413 Mult ben i fiert Oliver e Rollant *1gen jol kiizd ott Olivér és Roland’;
a frankok vitéziil verekszenek, ezrével halnak a poganyok; majd kovetkezik a
’frankok’-hoz mint témahoz kapcsolddo rematikus elem: sokan koziiliik (R 1421)
Ne reverrunt lor peres ne parenz *nem fogjak viszontlatni apjukat és csaladjukat’.
Téma-szempontbol most mar Frankhonban vagyunk, ahol (réma:) soha nem ta-
pasztalt viharok, foldrengés, sotétség mintha az idok végezetét jeleznék: R 1435
Diént plusor: Co est le definement "Mondjak sokan: Eljott a végiddé’; de nem tud-
jak, hogy nem az igazsagot mondjak, mert a természet Rolandot gyaszolja, aho-
gyan mondja a strofat lezard sor: R 1437 Co est li granz duels por la mort de
Rollant’ A nagy gyasz ez Roland halalaért’. Konstans témara épiil viszont ugyan-
ebben az eposzban a 149. strofa, amely Olivér halalardl szol, a csata egy késobbi
pontjan: Oliver sent que la mort mult [’angoisset [...] L oie pert et la veiie tute
[...] Si priét Deu que pareis li dunget [...] Morz est li quens, que plus ne se
demuret *Olivér érzi, hogy szorongatja a halal [...] Elvesziti hallasat és latasat is
teljesen [...] Kéri hat Istent, hogy adja meg neki a paradicsomot [...] Meghalt a
grof, nem marad itt tovabb’. Ez a strofa is megtalalja helyét az elbeszélés egé-
szében: Roland és Olivér végso elvalasa elozi meg, a kovetkezo versszakban pe-
dig a halott baratjat szemlél6 Roland valik ugyanigy ,,f6szerepld”-vé. A konstans
téma technikajat a Cid-eposzban kitlinden illusztralja a 27. strofa, egy néhany
soros 0nallo elbeszélés, amely katonai mandverek koriil forog: a hadvezér (Cid)
elfoglalja az Alcoger melletti dombot, elrendeli embereinek, hogy assanak védo-
arkot, ezaltal is gondoskodva arrdl, hogy a kormyékbeliek tudomasul vegyék a
jelenlétét (que sopiessen que Mio Cid alli avié fincanca *hogy megtudjak, ott
taborozik Cid, az tr’).

A nagyobb szdvegdarabok kdzotti kapcsolatok miifajonként eléggé kiilonbzo
modon mutatkoznak. A vizsgalt kronikaban ritka a fejezetek kozotti explicit uta-
las, bar van ra példa: Fredeg. IV 58 (p. 149,17) Dagobertus cum iam anno septimo
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regnans maxemam partem patris regnum, ut super memini, adsumpsit > Amikor
Dagobertus, aki mar hét éve uralkodott, mint korabban emlitettem, atvette apja
birodalmanak legnagyobb részét’ vilagosan hivatkozik a IV 47 fejezetre (p.
144,11): Anno 39. regni Chlothariae [= Chlotharii] Dagobertum, filium suum,
consortem regni facit ’Chlotharius uralkodasanak 39. évében fiat, Dagobertust
tarsuralkodova teszi’. A Radegundisz-legenda ugyan szintén kiilonallé darabok-
bol all, de — mint lattuk — ezek parhuzamos volta eleve teremt valamilyen
Osszefliggd vilagot; ezenkiviil a két ,.konyvbdl” allo szévegben megtalalhato a
részeket Osszefiizé kapocs a masodik konyv elején: Radeg. 11 1 (p. 376,34) igitur
de beatae Radegundis uita, in primo libro sicut continetur eius regalis origo uel
dignitas, nulli habetur incognitum *tehat szent Radegundisz élete, kiralyi szarma-
zasa ¢és meltosaga, ahogyan az els6 konyvben foglaltatik, senki el6tt nem lehet
ismeretlen’. A geszta-énekben tobbféle explicit kapocs is mutatkozhat a strofak
kozott viszonylagos tartalmi zartsaguk ellenére. Igy mintegy hid létesiilhet a vers-
szakot zar6 réma ¢€s a kdvetkezd versszak eleje kdzott, amely atveszi ezt a rémat
témaként, a megvaltozott asszonanc ellenére: Cid 8. és 9. strofa (99—100. sor)
[Martin Antolinez] por Rachel e Vidas apriessa demandava. | Rachel e Vidas en
uno estavan amos ’[Martin Antolinez] azonnal kérette Rachelt és Vidast. | Rachel
¢s Vidas éppen egylitt voltak’. Bonyolultabb a strofak kézotti kapcsolat, amikor
két tartalmi vonulat egyesiil egy 0j versszak elején. A Roland-énekben tobb stro-
fat betolt Roland ¢s Olivér vitaja: a frankokat a csataban pusztulés fenyegeti, és
ha Roland megfujna kiirtjét, a kiraly visszafordulhatna seregével, és megmentené
oket. Roland gyavasagnak érezné, ha megfijna a kiirtdt, és Olivér figyelmezteti
a halalos veszélyre. A koltemény Osszegez €s mintegy elére mozdul a varhato
kifejlet felé: R 1093—-1096 Rollant est proz et Oliver est sage : | Ambedui unt
merveillus vasselage, | Puis qué il sunt as chevals et as armes, | Ja pur murir
n’eschiverunt bataille Roland vakmer6 és Olivér bolcs; mindketten tokéletes
vitézek. Lovukon iilve, fegyverzetiikben nem fognak kitérni a csata eldl, ha meg
kell is halniuk’.

4. A narrator jelenléte

Minden elbeszélést egy szubjektum kdzvetit, ez a narratornak nevezett ,,sz{ir6”,
mondhatnank, ,.konstrualt tudat”, tobbé-kevésbé teszi jelenlétét nyilvanvalova.
Most csak néhéany olyan pontra tériink ki, amely az itt vizsgalt miifajokra jellemz6
lehet. Szovegeinkben a narrator ,,személyes megjelenése” ritka; idézziik minden-
esetre a Fredegarius-kronikabol (IV 62, p. 151,23) Acta uero miraculi, quae ab
Aeraclio facta sunt, non praetermittam *Heraclius csodas tetteinek elbeszélését
nem fogom melldzni’. A narratori érzelmek kifejezése sem gyakori, a vizsgalt legen-
da szdvegében azonban olvashato a halott szent ritualis, mindamellett valameny-
nyire személyes elsiratasa: Radeg. 1 39 (p. 376,32) Vae nobis, quia peccauimus,
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adflictum est in dolore cor nostrum;, flemus et plangimus, quod diutius una nos te
habere non meruimus ’Jaj nekiink, vétkeseknek, fajdalommal sujtott a mi szi-
viink; sirunk és bankodunk, mert nem érdemeltiik meg, hogy tovabb légy kdzot-
tiink”. Es ne mulasszuk el idézni a Roland-ének narratoranak tomor, fajdalmas és
filozofikus szentencigjat a haborazokrol: R 2524 Mult ad apris ki bien conuist
ahan *Sokat tud az, aki megismerte a gyotrelmet’.

5. Osszegzés

A megvizsgalt szovegekre visszatekintve vilagossa kell tenniink, hogy a
Meroving-kori elbeszélések €s a korai ujlatin geszta-énekek kozott 1ényeges kii-
l6nbség van a szovegalkotot és a befogadot 6sszeflizo ,,kommunikacios praxis”-
ban. A kronikak maganyos olvasasra, a legendak elsésorban kolostori felolvasas-
ra késziiltek; ezzel szemben az Gjlatin epikus koltészet széles és sokrétii kdzon-
séghez szol, és — legalabbis kezdetben — szdbeli eldadasra szantak, ahol a
,praxis”-ban az el6ado szubjektumat is figyelembe kell venniink (v6. MENENDEZ
PIDAL 1960: 78-80). A fenti vazlatos megjegyzések megmutathatjak, hogy a
narratologia és a szovegnyelvészet modszerei alkalmasak a kozépkori elbeszélé-
seknek az eddiginél Gsszetettebb leirasara.
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Narrative Possibilities in Late Latin and Early Romance Texts

This paper is devoted to narrative devices and discourse structure in four texts: a Latin
chronicle of Gaul (Fredegarius, 7" century), a Latin legend (Vita sanctae Radegundis,
same geographical area, same period), and two Early Romance epic songs (Chanson de
Roland, from France, 12" century, and Cantar de mio Cid, from Spain, 13" century).
Studied fields include representation of time, dynamism of text progression, and the
manifestations of the narrator’s subjectivity. Differences of structure exhibited by the four
texts depend on their pragmatic and aesthetic aims and on their mode of diffusion.

Keywords: narrative technique, text linguistics, Latin chronicles, hagiography, medieval
epic poetry
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