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Schirm Anita a pragmatikai kutatdsok egyik tém4jat: a diskurzusjeldloket va-
lasztotta komplex elemzése targyaul. Megkozelitésének komplexitasat egyrészt
az adja, hogy szinkron és diakron nézOpontbdl is vizsgalddik, masrészt szembesiti
a diskurzusjeldldkre vonatkoz6 szakirodalmi megallapitasokat a nyelvhasznalok
intuicioival, harmadrészt kiillonb6z6 szovegtipusokban végez anyaggyijtést, il-
letve fokuszcsoportos interjukban méri fel a nyelvi babondk miikodését. Az
utobbi szempontok adnak magyarazatot a monografia cimadasara: szovegeken in-
nen és tul.

A kotet elméleti fejezete (2.) a diskurzusjeloldk szinkron és diakron jellegze-
tességeit mutatja be. Erre azért van sziikség, mert a diskurzusjel6lok a nyelvi ele-
meknek egy nehezen meghatarozhatd korét alkotjak, raadasul sokféle szerepet
tudnak betdlteni: ,,a diskurzusjel6ldk a diskurzus minden tényezoje kozt képesek
kapcsolatot létesiteni: hiszen jelolhetik tobbek kozt a diskurzusszegmensek egy-
mashoz val6 viszonyat, a diskurzusban részt vevo szerepldk kozti kapcsolatot, a
diskurzusszegmens és a beszél6 kozti viszonyt, valamint a tagabb szituaciora is
utalhatnak. Emellett diskurzusiranyit6 szerepiik is lehet: jelolhetik a széatadast, a
beszédjog megtartasat, valamint a sz6 atvételét is” (16).

A kotet kozponti része a 3. fejezet négy esettanulmanyt tartalmaz a hat, az -e,
avajon és a szoval diskurzusjelolokrol. Ezek egyrészt torténeti pragmatikai vizs-
galat eredményeit tarjak fel, masrészt a spontan beszédbeli gyakorisagukat és je-
lenlegi mag- és periférikus szerepeiket. A hdt diskurzusjel616rél példaul igy szol
a szerzO dsszegzése: ,,Napjainkra a hdt-nak a helyhatarozoi hasznalata mar kiko-
pott a nyelvbdl, idéhatarozoi funkcidja elavult, a logikai viszony jelolése még
hasznalatos, legelterjedtebb azonban a diskurzusjel6ldi szerep. [...] tobbnyire a
retorikai €s a vitazo kérdésekben jelenik meg, s az interpretacidos mechanizmust
segiti: nyomatékositd és kiemeld szerepe van, valamint felerdsiti a kérdések re-
torikussagat” (58).

A 4. fejezet a diskurzusjelolokhoz kotodo nyelvi babonakat fejtegeti, leszo-
gezve: ,,A diskurzusjel6lok toltelékelemekkel vald azonositasa, valamint tiltd és
megbélyegzo hasznalata nyelvi babona” (109). Pedig a megbélyegzés a retorikai
hagyomanybol, az iskolai oktatasbol és nem egyszer bizonyos fajta nyelvmiive-
1€sbol adodik.

A diskurzusjelolokkel kapcsolatos vélekedések mérhetok. Ezt végzi el az 5.
fejezet, amelyben a szerz6 arra vallalkozik, hogy kérddives modszerrel, fokusz-
csoportos interjukkal és tanorai tapasztalatok alapjan felmérje a diskurzusjel616k-
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kel kapcsolatos attitiidoket. Mindezt azért tartja fontosnak elvégezni, mert ezek
hatassal vannak a nyelvi viselkedésre és a nyelvi valtozasra. A tanoérai korpusz
elemzése és a fokuszcsoportos interjuk is azt mutatjak, hogy a tanarok a diskur-
zusjelolok koziil csak egy-két elemet stigmatizalnak. Ennek okat a szerzé abban
latja, hogy a tankonyvek nem nyujtanak a tanarnak, a tanuloénak biztos fogddzo-
kat, mert nem targyaljak a diskurzusjeloloket, csak a toltelékszavakat.

A kotet 6. fejezete a diskurzusjeloldk szovegtipusokban valé megjelenését és
ahhoz kotottségét terjedelmes forrasanyagon mutatja be. Kiilondsen tanulsagos
az osztalytermi kommunikacioban a tanari és a tanul6i szerepben a diskurzusje-
1616k hasznalata. A tanari megnyilatkozasokban az ugye fordul el6 leggyakrab-
ban, nyilvan a tanulok feltételezett tudasara utalva, a tanulokéban viszont a Az, a
hezitaciot, a gondolkodast, az tijrafogalmazast, a kovetkeztetd logikai viszonyt és
a nyomatékositast érzékeltetve. A tanari kérdésekben is fontos és sokféle szere-
ptiek a diskurzusjel6ldk: a mondanivalo elkezdését segitik, valami mellékes in-
forméaciora kérdeznek ra, kozbevetésre hasznaljak. Szemléletes ennek a fejezet-
nek négy korcsoportban nyelvi interjukban végzett vizsgalata, amely kimutatta,
hogy minden életkorban a Adr a leggyakoribb és a legtobb szerepben hasznalatos
diskurzusjel6lo, és a legtobb diskurzusjeldlovel a 60-70 év kozottiek élnek. A
televizids vitamiisorok miisorvezetdinek a beszédében az ugye, illetve az egyéb-
keént gyakori, a vitapartnerekében dominans a Adt. A humoristak korszakaban
(hat, na, széval, kérem) és a stand-up comedy-ben (hdt ugye, ha mondom) a ,,dis-
kurzusjeldlok aranyainak €s a szerepkoreinek a megvaltozasa hiven tiikrézi a szo-
vegtipus modosulasat” (219). A telefonos iigyfélszolgalatban az tigyfelek zavarat
a hezitacios szerepl diskurzusjel6lok jelzik (hat ilyen, na, most; és hat; na szo-
val), az ligyintéz6k valaszaiban gyakori a feltételes mod és az udvariassagra to-
rekvés (jo, ugye; egyebként).

A 7. fejezetben Schirm Anita 6sszegzi a diskurzusjelolékkel kapcsolatos ku-
tatasok eredményeit. Vizsgalatai kimutattak, hogy a nyelvhasznalok korében je-
len van a diskurzusjel6lék stigmatizaltsaga, de a beszélok ennek ellenére hasz-
naljak érzelemkifejezd, interakcios €s textualis szerepben, és az iskolabol hozzak
magukkal a diskurzusjel6ldk iranti esetleges negativ attitiidot.

Ez a kotet kitind 0sszegzése az elemzett témanak, mert a szerz6 egyarant vé-
gez diakron és szinkron pragmatikai vizsgalatokat, és tobbféle szovegtipust for-
rasanyaga elemzésével bizonyitja megallapitasait.
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