SLizZ MARIANN: Szentkultusz és személynévadas Magyarorszagon.
Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2021. (168 lap)

1. A kétet a személynévadast befolyasolo alapvetd tényezok egyikét targyalja.
Azt vizsgélja, hogy milyen Osszefiiggések mutathatdk ki az egyes szentek kultu-
sza ¢és a hozzdjuk kotddo egyénnevek gyakorisadga tekintetében a magyar sze-
mélynévadas torténete soran. A szerz6 a névadatokat igyekszik mindvégig a tér,
id6 és tarsadalom harmas dimenzidjara valo tekintettel elemezni, a témakdr mul-
tidiszciplinaris jellegli ismeretanyaganak felmutatasaval. A kotet els6 része mod-
szertani kérdéseket tisztdz, masodik egysége pedig esettanulmanyokat ad kozre.

2. A kotet készitésének koriilményeit bemutatd révid El6szo (7) utan a Beve-
zetés (9—18) el6szor a kiillonbozo tulajdonnévfajtak, igy a patrociniumi telepii-
lésnevek, a személynevek, valamint az egyéb névfajtak (példaul intézmény-,
szervezet-, rendezvénynevek, kereskedelmi nevek, kozlekedési eszk6zok nevei)
kultusztorténeti hasznosithatdsagat taglalja, majd a kotet céljat és felépitését mu-
tatja be. A fejezet szamos érvvel igazolja, hogy a téma kapcsan szoba jovo tulaj-
donnévfajtak koziil a személynevek vizsgalata a legalkalmasabb arra, hogy az
eredmények segitségével érvényes kovetkeztetéseket vonjunk le a szentek kultu-
szara vonatkozoan.

A masodik, Forrasok és modszerek cimii fejezet (19—54) els6 szakasza bemu-
tatja azokat a személynévkorpuszokat és névtudomanyi szakmunkakat, amelyek
az egyes korszakok kapcsan a témakor vizsgalatara rendelkezésre allnak. Mivel
meglehetdsen kiilonb6zo idoszakokban, més-mas céllal és eltéré modszerekkel
készitett anyagokrol van sz0, a szerzd igen gondosan mérlegeli az egyes forrasok
felhasznalasanak lehetéségeit és korlatait. A személynévkorpuszok egy része
névgyakorisagi vizsgalatokra szerkesztési elvei miatt nem alkalmas, mas része
idében vagy térben egyenletlen adatmennyiséget tartalmaz, de olyanok is akad-
nak, amelyek a névviselok tarsadalmi helyzetérdl, felekezeti kotodésérdl vagy et-
nikai hovatartozasarol nem nyilatkoznak. A kézépkori személynévkorpuszok néi
neveket alig tartalmaznak, s a névfoldrajzi megkozelités is leginkabb csak a kora
ujkortol valik kdvetkezetesen alkalmazhatova a meglévo forrasanyagok alapjan.
A szakasz fontos kdvetkeztetése, hogy az egyénnevek gyakorisagi mutatoi a for-
rasok kiilonbozo jellege miatt nem altalanosithatok egy-egy id0szak vonatkoza-
saban, hanem azokat mindig az adott korpusz anyagan beliil kell értelmezni; az
egyes nevek népszeriiségének idébeli valtozasarol pedig akkor kapunk kellden
arnyalt képet, ha azon tal, hogy milyen ardnyban kapték a nevet egy-egy iddszak-
ban, azt is figyelembe vessziik, hogyan valtozott a név pozicidja a tobbi névhez
képest a névgyakorisagi listan.
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A fejezet masodik egysége azokrdl a szempontokrol és modszerekrol tajékoz-
tat, amelyeket a szentkultuszok egyénnévadasra gyakorolt hatasanak eredményes
vizsgalataban alkalmaznunk kell. A szakasz tisztazza, hogy a vizsgalatok a Ma-
gyarorszagon hasznalatos egyénnévallomanyra terjednek ki, s hogy a név eredetét
az atado nyelv alapjan hatdrozza meg a szerz6. Ezutan a magyar egyénnévallo-
many valtozdsanak bemutatasa kovetkezik a kdzépkortol napjainkig, melybdl ki-
rajzolodik példaul, hogy a 13. szazadra az egyhaz altal kozvetitett gorog—latin
eredetli jovevénynevek ardnya mar lényegesen feliilmulta a magyar eredetii ne-
vekét a birtokos férfiak egyénnevei kozott; hogy az egyénnévanyag elsziirkiilése
utan a valaszthaté nevek szamanak kiilonféle forrasokbol szarmazo mértékletes
gyarapodasa a 19. szazadtol maig jelen van; hogy a ndi nevek megterheltsége a
17. széazad elejétol fokozatosan csokkent, mara pedig a ndi névallomany valtoza-
tosabb, mint a férfiaké; hogy mig a férfiak névadasaban a sziiletésnap koriili név-
nap alapjan vagy a névorokités révén kapott nevek miatt mindvégig egyfajta kon-
zervativ névizléssel talalkozunk, a néi nevek esetében egyre inkabb az ujitd
szdndék, az egyéni név valasztasara valo torekvés jellemezte a névadast. Meg-
tudjuk tovabba, hogy az azonos alapnévbdl szarmazo egyénneveket a rendelke-
zésre allo adatok jellege miatt statisztikailag kiilon kényszeriilt kezelni a szerzo,
de az esettanulmanyok, ahol erre méd van, kitérnek a névvaltozatok elemzésére
is.

Mivel az egyes szentek nevének népszeriivé valasa mogott nemesak kultusz-
torténeti valtozasok huzodhatnak, a szerzd szamba veszi, hogy mikor valdszini-
sithetjiik az ilyen jellegli kapcsolatot. Ide sorolja a névvonatkoztatas eseteit, ami-
kor a valamilyen modon Osszetartozd szentek nevei egyiitt fordulnak eld a
rokonsagban. Torténeti példakon keresztiil illusztralja, hogy a koézponti hatalom
egy-egy szent kultuszanak tudatos terjesztésével, ereklyék megszerzésével, a
szerzetesrendek magyarorszagi megtelepedésiikkel maguk is aktivan hozzajarul-
tak egyes szentek nevének népszeriivé valasahoz. Emellett a szentek altal szim-
bolizalt eszmények relevanciaja, a név tobb szenthez vald kotédése, valamint kul-
turalis, politikai-ideologia hatasok egylittese is fenntarthatta egyes szentek
kultuszat egy-egy idészakban. A szerz6 gondosan iigyel arra, hogy a hatdsmecha-
nizmusokat a maguk Osszetettségében mutassa be. Ezért nem csak olyan példakat
hoz, amelyek esetében egy-egy szent kultuszanak kozépkori kibontakozasa a
megfelel$ egyénnév népszeriiségének novekedésével jar (példaul az Arpad-hazi
szentek, Szent Domonkos esetében), hanem olyan példakat is idéz és magyaraz,
ahol éppen ellentétes jelenséggel talalkozunk (példaul Toulouse-i Szent Lajos,
Szent Zsigmond, Szent Ferenc kapcsan).

3. A kotet masodik nagyobb egysége esettanulményokat tartalmaz: az Arpad-
haz legismertebb férfi (Szent Istvan, Szent Imre, Szent Lasz16), majd n6i szentjei
(Szent Erzsébet, Szent Margit); katonaszentek (Szent Marton, Szent Gyorgy,
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Szent Demeter); valamint vértant sziizek (Alexandriai Szent Katalin, Szent Do-
rottya, Szent Borbala) kapcsan ismerkedhetiink meg a szentkultusz egyénnév-
adasra gyakorolt hatasdval. A részfejezetek 1ényegében azonos felépitésiiek: el6-
szOr arrdl olvashatunk, mi jellemezte az adott szentek kultuszat a kozépkori
Magyarorszagon; ezutan a megfeleld egyénnevek kozépkori gyakorisagara, an-
nak valtozasara tér ki a szoveg; majd a szentek kultuszaban és az egyénnevek
gyakorisagaban beallt valtozasoknak a kora ujkori, valamint 0j- és legtijabb kori
torténete kovetkezik, névtoldrajzi megjegyzésekkel ellatva; aztan az egyénnevek
(és valtozataik) csaladnévként valé megjelenésének gyakorisadgara, koriilményei-
re, valamint a férfi nevek kapcsan a ndi rokonnevek népszeriiségére vonatkozo
informaciodkat kapunk; végiil rovid 6sszegzo kitekintés zarja az egységeket.

3.1. Az Arpad-hézi férfi szentek vonatkozasaban a szerzé egyéni és kozos
tiszteletiik torténetét egyarant attekinti (55-92). Bemutatja, mely torténelmi kor-
szakban milyen politikai-ideologiai okbodl (példaul dinasztidhoz vald tartozas,
uralkodésra val6 alkalmassag, az igaz keresztény hit védelmezése, honvédelem,
a nemzeti egység megdrzeése) torekedtek uralkodoink, késobb az orszag vezetdi a
harom szent kiraly kultuszanak terjesztésére, fenntartasara, s ehhez milyen esz-
kozoket hasznaltak fel (példaul legendak, liturgikus énekek, prédikaciok, freskok,
ereklyék, pénzérmék, iinnepek, intézmény-, utca-, targynevek); targyalja, hogy
mikor mely értékek szimbolizalasara hasznaltak fel Istvan, Imre és Lasz16 alakjat.

A személynévi adatbazisok tantisagara épitve a szerz6 kimutatja, hogy legero-
teljesebben a LdszIo név népszerlisége valtozott az idok soran, s igazolja, hogy ez
a folyamat jol tiikrozi a szent tiszteletének torténetében bekovetkezett fordulato-
kat. Szent Laszlo, a lovagkirdly kultuszanak 14. szazadi népszeriisége a LaszI[o
név gyakorisaganak megemelkedését hozta magaval, kiilonosen az Arpad-dinasz-
tia tagjai, majd a nemesség korében; a 15. szdzadra azonban a név divatja alabb
hagyott, s legfeljebb csak az erés helyi Szent Laszl6-hagyomany altal érintett
¢északkelet-magyarorszagi részeken maradt népszerii; a katolikus megujulast ko-
vetden, a barokk idejétdl aztan a Ldszlo megint egyre gyakrabban valasztott ke-
resztnév lett; majd a 19. szdzadban a romantika mult felé fordulasa, a nemzet
eszményének kibontakozasa, a 20. szazad 30-as—40-es éveiben pedig a teriileti
integritas kérdései hatasara a név Gjra népszer lett, s a 20. szazad kdzepére az
Ossznépesség leggyakoribb férfinevévé valt; jelenleg az egyik legnépszeriibb ma-
sodik keresztnév.

A szerzé meggy6zoen érvel amellett, hogy az Istvan név t6bb tényezo egyiit-
tes hatasanak eredményeként tudott mindvégig igen népszerti maradni a személy-
névtorténet soran: gorog—latin egyhazi névrdl van szo, valasztdsa mogott a pro-
tomartir tisztelete is ott huzddhatott; Szent Istvannak tobb {innepe is volt a
naptarban, igy a naptari névadas is erds inditék lehetett; Istvanhoz tobb olyan
jellemvonast tarsitottak, amelyek miatt alakjanak politikai aktualizalasara id6rol
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idore sor keriilhetett, s akar ellenfelek is fel tudtak hasznalni sajat ideologidjuk
igazolasara; a Maria- és Istvan-kultusz kora Ujkori 6sszefonodasa is segitette a
név gyakorisaganak fennmaradasat; az dllamalapito6 kirdlynak az id6k soran 6ssz-
nemzeti szinti tisztelete alakult ki. Az Imre névrél kimutatja, hogy megjelenése
ota folyamatosan jelen van a névallomanyunkban, népszeriinek azonban csak a
19. szézad els6 évtizedeiben tekinthetd. A szerz6 ugy vélekedik, hogy Szent Imre
alakjanak, kultusza jellegének mind a sajatos magyar alakban meghonosodott név
fennmaraddsdban, mind népszeriiségének korlatozott voltadban szerepe volt.

A szakasz kitér a LdszIo, Istvan, Imre keresztnevekbdl €s az azok alakvalto-
zataibol keletkezett csaladnevekre, ezek gyakorisagara; valamint arra is, hogy a
19. szazad végén, illetve a 19-20. szazad forduldjan a csaladnév-valtoztatasok
soran miként fliggott 6ssze az asszimilacidval a harom név egyikének vélasztasa
1j csaladnévként. A n6i rokonnevek, a Stefdnia (és becézd valtozatai), a Henrietta
(és valtozatai), valamint a Ladiszla k6ziil a Henrietta az 1970-es—80-as éveknek,
a Fanni a 21. szazad elejének egyik divatneveként keriil emlitésre.

3.2. A kovetkezd egységben arrél kapunk képet, hogy az Arpad-haz két néi
szentje, Erzsébet és Margit kultuszanak igen kiilonbo6z6 litem kiépiilése miként
hatott a megfeleld keresztnevek valasztasara (93—105). Az Erzsébet gyakorisaga
a hercegnd 1235-6s szentté avatasa ota folyamatosan igen magas volt, napjaink
kivételével mindig a leggyakrabban adott n6i keresztnevek kozott volt. Az Erzsé-
bet népszeriiségét erdsitette, hogy bibliai névként is eléfordult, igy a protestansok
korében is elfogadtak. A szent alakja a szegények és betegek gyamolitojaként
felekezettol fiiggetlen értékeket képviselt, s a magyar szentek barokk kultuszaban
is fontos szerepet kapott; Erzsébet kiralyné alakjaval vald dsszekapcsolasa pedig
késobb is el6segitette nevének népszeriiségét. A Margit kozépkori gyakorisagat
Antiochiai Szent Margit hazai kultuszanak kdszonhette, amely a reformacioval
ugyanakkor hattérbe szorult, s ez a név népszerliségét is jelentosen visszavetette.
A 19. szazadban és a 20. szazad elsé felében Arpad-hazi Margit tiszteletének
megélénkiilése, 1943-as szentté avatasa kovetkeztében aztan a Margit a mult sza-
zad kozepéig Uijra a gyakran valasztott keresztnevek k6zé keriilt; ma mar legin-
kabb csak Gréta valtozata szamit divatosnak.

3.3. A katonaszentekrol sz616 esettanulmanybol (106—129) kideriil, hogy a
hazai szenteknek tekintett Szent Marton, Szent Gydrgy €s Szent Demeter ma-
gyarorszagi kultusza korai kezdetekre megy vissza. Szent Martonnak, a kiralyok
védoszentjének tisztelete korai uralkoddink ota tdmogatast kapott, igy nem meg-
lep6, hogy a Mdrton mar az Arpad-korban népszerti név volt. Szent Gyorgy, az
idealis lovag kultusza a 14-15. szazadban élte viragkorat, s a korszak els6 felében
a Gyorgy népszeriisége minden tarsadalmi rétegre kiterjedéen magas volt. A
Mdrton gyakorisaga ugyanakkor Szent Marton attributumai ellenére is csokkent
a lovagkorban, melynek okat a szerz6 részint a szent kultuszat leginkabb apold
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bencés rend valsagaban, részint a Szent Laszlo- és a Szent Gyorgy-kultusz ural-
kodoéi tAmogatasanak tudatos erdsitésében latja. Kimutatja tovabba, hogy Luther,
illetve egyes erdélyi fejedelmek keresztneve a protestansok korében is elfoga-
dotta tette a Mdrton és a Gyérgy neveket; s felhivja a figyelmet arra is, hogy
szamos kedvelt népszokas kapcsolodott a két szent iinnepnapjahoz, melyek szin-
tén szerepet jatszhattak a nevek népszertiségének megorzésében. Lathatjuk, hogy
a Mdarton 17. szazad els6 felében megfigyelhetd népszeriiségét hanyatlas kovette,
mara pedig a név Gjra a gyakran adott keresztnevek koz¢é tartozik, megelézve az
ezredfordulon divatos Martin alakvaltozatat. A Gyorgy, bar Szent Gyorgyot
1969-ben torolték a szentek sorabol, nagy hagyomanya miatt masodik kereszt-
névként ma sem ritka valasztas.

A szentkultusz és az egyénnév népszerliségének Osszefiiggését a Demeter ese-
tében latja leginkabb igazoltnak a szerz6. Demeter hazai kultusza Martonéhoz és
Gyorgyéhez képest a kezdetektdl kisebb jelentdségii volt, a 17. szdzadra pedig
lényegében meg is sziint. A szerz$ adatai szerint a Demeter gyakorisaga az Ar-
pad-korban Kisebb, a 14. szazad els6 felében és a 15. szazadban egy rovid ideig
nagyobb volt, mint a Mdrton névé, a kora tijkortol azonban inkabb csak az orto-
dox és gorogkatolikus kdzosségek tartottak fent a nevet. A csaladnév-valtoztata-
sok soran igényelt 4 csaladnév és a harom szent kultusza kozott ugyanakkor nem
talal érdemi Gsszefiiggést a szerzo; a néi rokonnevekrdl viszont bizonyitja, hogy
gyakorisdguk Iényegében a katonaszentek nevének népszertiségét tiikkrozi.

3.4. Alexandriai Szent Katalin, Szent Borbala, Szent Dorottya (és a mar ko-
rabban targyalt Antiochiai Szent Margit) vértanu sziizek tiszteletének terjedésé-
ben nagy szerepet jatszottak a szepességi szaszok és banyavarosaik (130-145).
Kultuszuk késé kozépkori viragzasaval hozza dsszefliggésbe a szerz6 a Katalin
jelentds, a Borbdla és a Dorottya er6sodo népszeriiségét a korszakban. Az idézett
adatok szerint a Katalin gyakorisaga a korai ijmagyar korban is megmaradt, mi-
vel felekezetektdl fliggetleniil elfogadott névvé lett: ismert protestans asszonyok
viselték, a szent keleti egyhazhoz valo kotddése révén pedig a név az ortodoxok
korében is népszeri volt. A Dorottya és a Borbdla a 18. szazadban némileg gya-
koribb lett, majd ezutan az ezredforduld kornyekén valtak ismét divatnevekké. A
Katalin nevet a 2000-es évek kezdetén kdzepes gyakorisaggal valasztott névnek
itéli a szerzd (a 43. és a 40. abra itt véletleniil 6sszemosodott), ugyanakkor fel-
hivja a figyelmet, hogy masodik névként, illetve Kitti valtozataban ma is szivesen
adjak a sziilok. A no6i nevek csaladnévként birtoklastorténeti okokbol ritkabban
jelentkeznek ugyan, de néhany vélhetden vagy bizonyosan a vértant sziizek ne-
vébol, vagy azok alakvaltozatabol szarmaztathat6é csaladnév elemzésére kitér a
szoveg.

4. A vizsgalatok eredménye és hasznosithatésaga cimi rovid 6sszefoglalé fe-
jezet (147-149) ismét felhivja arra a figyelmet, hogy a szentek kultusza (melyet
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érdemes tagan, kiilonféle kozvetitd eszk6zokon keresztiil az emberekhez eljutta-
tott hatasként értelmezni) csak egy a lehetséges névadasi inditékok koziil, amely
pozitiv, de negativ hatdssal is lehet a megfeleld egyénnevek valasztasara. Végiil
a szerz0 az egyénnevek kutatasaban rejlo lehetdségeket villantja fel: a jelenlegi
egyéni kezdeményezéseket meghaladva kivanatosnak mutatkozik egy egységes
szempontok alapjan gytlijtott és feldolgozott, a névviselok tarsadalmi helyzetére,
line torténeti személynévadatbazis készitése szamos, kiillonféle jellegii forras be-
vonasaval, amely kivalo alapként szolgalhatna multidiszciplinaris tanulsagok le-
vonasahoz. A kotetet a hivatkozott irodalom béséges listaja zarja (151-168).

5. A kotet alapvetden névtani kiindulopontbol mutatja be a szentek kultusza-
nak hatasat az egyénnévadas gyakorlatara, de nem csak, s6t talan nem elsdsorban
névtanosoknak szol. Az ismeretek kozlésének modja, a szoveg megfogalmazasa
ezért magan hordozza az igényes tudomanynépszerisités jellegzeteségeit. Az
elemzésekbdl mindenesetre névkutatok és mas tudomanyagak képviseldi sza-
mara egyarant kitlinik, hogy milyen 0sszetett jelenség az egyénnevek valasztasa,
¢s miféle hatoerdk lehetnek egyszerre jelen az egyénnevek népszeriiségének val-
tozasa mogott. A szerzO ezért mindvégig példamutatéan Ovatos a névadatok
elemzésében, koriiltekintd a névvalasztast befolyasold koriilmények feltarasaban,
¢s igen gondosan fogalmaz a kdvetkeztetések levonasakor. Dicséretes tovabba,
hogy szamos, kiillonb6z6 tudomanyteriiletrél szarmazoé szakirodalmi megallapitas
talalhat6 a szovegben, melyeket innovativ mddon, az dsszefiiggéseket kiemelve
vonatkoztat egymasra, vagy éppen litkoztet a szerzd. Az eredmények meggyo-
zoek, s azt is kivaloan igazoljak, hogy a mar rendelkezésiinkre all6 személynévi
adatbazisok jol hasznalhatok hiteles kdvetkeztetések levonasara, ha megfeleld
modszertannal kozelitjiik meg a vizsgalni kivant jelenséget. A kotetben a szentek
kultuszanak és az egyénnevek gyakorisaganak osszefliggései kapcsan bemutatott
szempontrendszer és a kozreadott elemzések nemcsak tanulsagosak, de szines,
izgalmas olvasmanyt is jelentenek a téma irant érdekl6dék szamara.
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