KOMMUNIKACIOELMELET

IV. elbadas

Jelek és kodok a kommunikacioban
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A JELEK FELOSZTASA

természetes jelek mesterséges jelek
szimptomak szignalok
(fast, sotét felhd, forr6 homlok, levélhullas...)

v

nyelvi jelek nem nyelvi jelek

Mit jelent a sapadt arc mint természe- (kalaplevetel kéznyujtas,
tes jel a kovetkezb személyeknek? Kit meghajlas )
milyen cselekvésre késztet?
orvos, tanar, kozmetikus, 2 -
természetgyogyasz, baratn0, édesanya ?\ A
SN




PIERCE-FELE JELFELOSZTAS A JELOLT-JELOLGS
KAPCSOLATA ALAPJAN

ikon

-hasonlésagon alapul: az ikon és az altala jelolt dolog k6zott
termeészetes kapcsolat van

-egy ikon valamely min0ségében vagy tulajdonsagaban
megegyezik az altala jelolt dologgal, jelenséggel vagy
hasonlit hozza.

-az ikonok ertelmezése kovetkeztetés réveén jon lé(‘rrp
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PEIRCE-FELE JELFELOSZTAS A JELOLT-JELOLG
KAPCSOLATA ALAPJAN

1N
index

-érintkezésen alapul (ok-okozati, térbeli, idObeli kapcsolat)

-egy index és az altala jelolt dolog k6zott kozvetlen,
természetes kapcsolat van

-a jelolt dolog okozza a jelként értelmezett jelenséget




PIERCE-FELE JELFELOSZTAS A JELOLT-JELOLG
KAPCSOLATA ALAPJAN

szimbolum

-kb6zmegegyezésen alapul (nyelvi, zenei, matematikai és
téerképjelek, KRESZ-ben a szinek, tablaformak, karikagy(ri)
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1+1=2




Egy szimbolum és jelentése k6zott nem

koézvetlen, term
vencionalis kar
(azaz a kapcsol
teremti meg €s

A szimbolumok
kapcsolat isme:
szamara egy Sz
értelmezése net1
ismeretén alapn

SZIMBOLUMOK

mvencionalis

. ismeri, annak
A szimbolumok
a konvencio




Mivel a konvencionalis kapcsolat nem

termeészetes kapcsolat, ezért memorizalas
révén tanuljuk (pl. az idegen nyelv szavait)

e \

Ilven hossza szarvas
nem is létezik!

Lepkefogohely

Festekbolt

Atszillas kerékparra




A NYELVI JELEK SZIMBOLUMOK

-kb6zmegegyezésen alapulnak
-Onkényesek
-a jelolo és jelolt kozotti kapcesolat motivalatlan

Kivételek ez alol a hangutanzo szavak, melyek indexjelek:
reccs, kukuriku, bumm, tiktakol...

-abc betli
-hanghosszusag jeldlese




A NYELVI RELATIVITAS ELVE

Az anyanyelv nem csupan a gondolataink formaba 6ntésére szol-
galo eszk6z, hanem azt is alapvetfen meghatarozza, hogy mi-
lyenné valik a gondolkodasunk. Az elmélet szerint a mas-mas
anyanyelviek masképp szemlélik a vilagot: mast vesznek észre
belble, masképp elemzik a jelenségeket, masképp érvelnek, egyal-
talan mas alapokra épul a tudatuk.

Mivel a nyelv meghatarozza a gondolkodasunkat, igy joggal felté-
telezhetjiik azt is, hogy a kiillénb6z0 nyelveken beszélo emberek
maskeént latjak a vilagot, masként gondolkoznak rola.




SAPIR-WHORE-HIPOTEZIS

»,Naiv dolog azt hinni, hogy az emberek a valosaghoz a nyelv
nélkll viszonyulnak, s hogy a nyelv csupan a kommunikacio és
a reflexio alkalmi eszk6ze. A valo helyzet az, hogy a vilagképet
jelentOs mértékben a nyelv hatarozza meg. Nincs két olyan
nyelv, mely ugyanannak a tarsadalmi valésagnak a kifejez0je
volna.” (Edward Sapir — A nyelvészet mint tudomany, 1971)




SAPIR-WHORE-HIPOTEZIS

A kuilonb6z0 nyelvek ktilénb6z0 ,vilagképeket” képviselnek,
elsOsorban nyelvtani rendszertikkel, s ennek alapjan befolya-
soljak a megismerési folyamatokat.

A nyelv nem egyszerlUen tiikr6zi a tapasztalat hianyat, hanem
aktivan befolyasolja, sOt a legszélsOségesebb megfogalmazasok
szerint meg is hatarozza, korlatozza, hogy egyaltalan mit ta-

pasztalhatunk meg: ez a nyelvi relativitas elve, ami Sapir és
Whorf nevéhez flizodik.




SAPIR-WHORE-HIPOTEZIS

Hogyan nyilvanul meg a nyelv szubjektiv vilagszemlélete?

Minden nyelv sajatosan, mas nyelvekt0l eltérfen tagolja a je-
lentésmez0t. A lexikalis-szemantikai struktira 6énmagaban is
a valosag egy bizonyos oldalanak meghatarozott szempontu
visszatukrozOdése.




CSOPORTOSITSA EZEKET A TARGYAKAT!




navaho nyelven beszél0 navaho gyerekek csoportositasa

angol nyelven beszél0 navaho gyerekek csoportositasa
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A nyelvi és perceptualis kategoriak 6sszefliggésének vizsgalata-
ban a legszemléletesebb példa a szinelnevezések kérdése.

ALAPSZINEK A MAGYARBAN?

Nagyszamu nyelv megvizsgalasa azzal az eredménnyel jart,
hogy a latszdolagos nagy valtozatossag ellenére az alapszinek
elnevezéseit az 6sszes nyelv a kévetkezO tizenegy szin kozul
valasztja: fekete, fehér, piros, sarga, zold, kék, barna, rézsaszin,
lila, narancs, sztirke.




fekete piros barna lila
zold
kék

szurke

A sorban jobbra lév0 szinnév csak akkor jelenik meg, ha min-
den tOle balra lév0 megvan, a latszolagos 6nkényesség mogott

szigoru rend van.

vanilia — bézs — ekrti?




A navaho nyelv masképpen tagolja a szinspektrumot, mint az
ismert nyelvek t6bbsége. Azt, amit osztatlanul feketének neve-
zunk, a navahok nyelve két fogalmi egységre bontja (tk. a fekete
két arnyalatara), azt a szakaszt pedig, amelyet mi kékre és
zoldre bontunk, a navaho egyetlen egységként fogja fel.




A nyelvek szokincsbeli eltérései befolyasoljak, hogy a beszélOk
milyen finoman osztalyozzak, kategorizaljak a kérnyez0 vilag
jelenségeit. Ha egy nyelv sok szot ismer ugyanis egy jelenségre,
az valoszinlleg arnyaltabb gondolkodast tesz lehetOvé azzal
kapcsolatban:

-eszkimok: gazdag szokincs a kullénb6z0 hofajtak vagy a balndk
tipusainak leirasara

-az afrikai maszaj nyelvben a tehén tizenhét szoval jel6lhetO,
-Burmaban a rizs husz fajtajara husz kiilén szo6 létezik,

-az arab nyelvben a tevével tobb szaz szo all kapcsolatban stb.




ang. berg, cornice, crevasse, floe, frost, glacier, hail, hardpack,

hoarfrost, ice, icicle, powder, rime, snow, slush, sleet, avalanche,
blizzard

m. ho, jég, fagy, latyak és zuzmara, gleccser, lavina




Fagyott csapadék, amig esik

. lumi’ho’

. pyry ’hozapor’

. myrdkkd hovihar’

. rae ’jéges0’

. rdntd havases0’

. tuisku ’er0Os széllel kisért hozapor’
. laviini lavina’
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Fagyott csapadék vizzel keverve

8. hyhmd viz tetején lebegb ho’

9. loska latyak: nagyon nedves ho
sarral keverve’

10. sohjo ’latyak, nedves ho’

Fagyott csapadék nagy vizfeliileteken

11. ahto ’feltort és visszafagyott jégpancel’
12. ahtauma ’(jég)torlasz’

13. jdd ’jeg’

14. kide ’jégkristaly’

15. kohva ’szuirke jéggé fagyott nedves ho’
16. paanne 'tébbrétegl jég’ (altalaban ugy
keletkezik, hogy a hullamok felcsap-
nak a jégre, és odafagynak)
17. railo 'rianas, repedés a jégen’
18. ropeld ’egyenetlen jégfeltilet’

19. t6kko ‘deres jégfeliilet’




e
Fagyott csapadék a foldon

20. tljanne 'vékony horéteg jégfeltileten’
21. hanki ’egyenletes, sizésre is alkalmas

hofeltlet’ = )
29 huurre ’zizmara’ Fagyott csapadék emberi beavatkozas

utan
32. avanto 1€k, nyilas a jégen’
33. jotos rénnyomok a hoban’
34. latu ’sinyom’
35. rannio ‘réncsapas mély hoban’

23. hdrmd ’dér, zazmara’

24. kinos ’hotorlasz’

25. kaljama ’csuszos jégréteg’

26. kuura 'nagyszemd zuzmara’

2'7. nietos vastag horakas’

28. nuoska ’'tapados, kissé olvado ho’

29. polanne ’6sszetdmorodott, kissé
megfagyott ho’

30. tykky 'nagyobb hotémb (ktillénbésen az
agakra fagyott ho)’

31. viti frissen esett fagyott ho’




[I. KODTIPUSOK A KOMMUNIKACIOBAN

A kod szabalyok rendszere, melynek segitségével a jeleknek
egy bizonyos jelentés tulajdonithato.

A kodok egyik osztalya a kommunikativ kodok csoportja.
Jellemzo(jiik:

1. JelrendszerekrOl van sz6, nem egyeduilallo jelekrol

2. Szintaktikailag kotottek. Léteznek olyan szabalyok,
melyek meghatarozzak a kivalasztas és a kombinalas

modjat.




3. A kodokat alkoté egységek referencialis jelentést hordozo
jelek. A jelek hasznalata ugyanakkor tarsadalmi megalla-
podason alapul.

4. Alkalmasak arra, hogy a média eszk6zein tovabbitsak Oket.




A KOMMUNIKATIV KODOK

[. digitalis — analog kodok

II. prezentalo — reprezentalo kodok

III. denotalo — konnotalo kodok

IV. szlk korl — széles korl kodok




Digitalisnak tekintiink egy kodot vagy jelsorozatot, ha
kulénallo, szegmentalhato egységekbdl all. Digitalis pl. az
emberi nyelv (raadasul tébb szinten lehet szegmentalni:
fonémak, morfémak szintjén) vagy pl. a programnyelvek.

Az analog kod esetében a kod egészét egy egységkeént
fogjuk 161, s nem tudjuk kisebb részekre bontani (mimika).




Az ikonok jol tukroézik a keleti €s nyugati kulturak kulénb-
ségeit, hiszen mig nyugaton a szaj mutatja az érzelmeket
(ezért elsOsorban a szaj sematikusan abrazolt mozdulataival

is mutatjak be Oket), keleten a szem a lélek és a hangulatok
tukre.




Mutassa be az 6rom analog és digitalis kodjat!

Magyarazza meg a digitalis és analogias rendszerek
segitségével, hogy miért gesztikulalnak az atlagosnal
tobbet a nyelvtanarok!




L1

Azok a kodok reprezentaloak, melyek barmely, befoga-
dasukra alkalmas tarsadalmi kontextuson beltill mukod-
hetnek (tipikusan a tdtmegkommunikacio kodja ilyen).

Szerepuk a szovegalkotasban jelent0s. A kommunikacio-
elmeélet minden széveget izenetnek tekint, mely az adott
tarsadalmi kontextustol figgetlenul létezik. Pl. az
irasmuvek reprezentalo kodjai a kézpontozas, tipografia,
elrendezeés.




A prezentalo kodok az interperszonalis kommunikacio
tipikus kodjai. Csak abban a tarsadalmi kontex-
tusban adekvatak, mely kozvetlen hasznalati kéruk-
be esik. Maga a kommunikator teste hordozza ezeket.

Kifejezhet:
. kapcsolatfeltaro jelentést
. tarsadalmi hovatartozast megnevez0 jelentést
. identitas jelenteést

S W N =

. expressziv (érzelmi) jelentést fejez ki




PREZENTALO KODOK

e viselkedési vagy tanult kodok: testmozdulatok, gesztusok
* kereskedelmi kodok: 61tdézkdodeés i

e genetikus kodok: magassag, hajszin, bOrszin

-milyen a viszony a beszél0
és a hallgatoé kozott

-tarsadalmi hovatartozast

-identitasjelentést

-alkalmas expressziv
jelentés atadasa







1.

A denotalo kodok a tarsadalom minden tagjara érveé-
nyes, altalanos jelentéssel (kognitiv referenciaval) biro
kodok. A jelentés mindenki szamara ugyanaz (példaul
matematikai kodok, kozlekedési tablak jelentése).

A konnotalo kod ezzel szemben kultara- vagy szub-
kultara specifikus. Az adott kultura értékrendjét
takrozheti, mint példaul az ideologiai kodok.




-

-

-

-

-

-

-

LABBI KONNOTALO ES DENOTALO KODOKAT

A~

!

ERTELMEZZE AZ A






V.

A szeéles korl kod kozos tarsadalmi tapasztalaton alapul
(egyszerl, sokan megeértik, sokan hasznaljak), pl. nép-
szerU irodalom, a népszerU zene.

A szUk koru kodokat kevesebben hasznaljak, bonyolul-

tabb, mint az el0z0, pl. tudomanyos szakirodalom,
kortars szépirodalom.




|
»A participacios felfogas egységes keretben vet szamot a kommuni-
kacios jelenségszféraban tetten érhetd mikrostrukturakkal, ame-
lyeket manapsag leggyakrabban mint aktusokat (tranzaktust, inter-
aktust vagy éppen beszédaktust) irjak le, masrészt azokkal
a makrostrukturakkal, amelyek a kommunikaciot nem aktusként,

hanem allapotként, a vilag allapotaként mutatjak fel.” Horanyi Ozséb

,Uj dohanyipari kiilénadé bevezetését javasolja a kormany, az egész-
ségre kullondsen karos dohanytipusokat szalanként négy forint ado-
teherrel sujtanak - k6zoélte Lazar Janos Miniszterelntkséget vezetd
miniszter csutortokon Budapesten.” Blikk, 2015. 11. 02.




,Van egy n6. Gy(ilol. Arnyék, igy hiv. Példaul ezt mondja: Hat itt
olalkodol, arnyek? Maskor meg ezt: Kelkaposzta lesz, arnyék,
ebédre, rendben? Olykor pedig igy tréfal: El0re vetem az arnyékom.

Ez bizony én vagyok, ram vonatkozik.” Esterhazy Péter: Egy n0

»A deklaralas soran nem hoztuk még létre a tombot, egyeldre
csak a referencianak (memoriacimnek) foglaltunk helyet. A
tombot a Javaban kulon létre kell hozzuk a new operatorral.”

Témbok kezdOértéekének beallitasa Java programnyelven




Milyen tipusu kodok?

hajszin
kozlekedési tablak
mimika
0ltozkodés -
tudomanyos szakirodalom pr‘ezente.t.lo”
szeéles koru
analog
prezentalo

szUk korl




