Részlet Cseresnyési Laszlo: Nyelvek és stratégidk, avagy a nyelv antropoldgidja
(Budapest, Tinta Konyvkiadd) c. kdnyvének ,Nyelvek a nyelvben” fejezetébdl. Ez a rész
a kotet 78—88. oldalan taldlhato, az itt oktatasi céllal kozreadott sz6veg még a kotet
lezardsa el6tti, nem végleges valtozat.

3.2. Férfi nyelv, néi nyelv (1+1=1)

A n6i és a férfi nyelvvaltozatok kiilonbsége irdnt régota létezik tudomanyos
érdeklédés, vo. Jespersen (1922: 237-254) és Bodine (1975a). A kutatas kezdetben a
nemek szerint rendszeresen elkiiloniild, de a férfiak és ndk bioldgiai kiilonbségeivel
kozvetleniill nem magyarazhatd valtozatok, azaz a genolektusok (angol genderlect)
vizsgélatara szoritkozott. Bar a szakirodalomban eléfordulnak ilyen allitdsok, valgjaban
nem tudunk olyan genolektusrol, amely az egyik nem kizarolagos tulajdona lenne: azaz
a férfiak és ndk mindeniitt ugyanazon a nyelven beszélnek. A genolektusok egyes
elemei viszont lehetnek mind Kkizdré, mind pedig preferenciilis jellegiiek. Kizaro
jellegli példaul a japanban férfinyelvi ore vagy boku ‘én’ €s a ndi nyelvi atashi vagy atai
‘én’ névmasok haszndlata. Preferencidlis viszont a partikula valasztasa a lku zo
‘Megyek’ mondatban: a zo partikulat foként férfiak hasznaljak, de ndéi beszéloknél is
eléfordul. Az 1970-es években a nemek szerint eltéré nyelvhaszndlat kutatasnak két 0j
témaja jelenik meg: egyrészt a néi/férfi tdrsalgasi stratégiak, mésrészt a nemi
disztkriminécio, azaz a szexizmus nyelvi vizsgalata.'

Miel6tt a nyelv és nemiség harom alapvetd témakorének — szexizmus, tarsalgési
stratégiak (interakcid) és genolektusok — targyaldsara térnénk, meg kell emliteni, hogy
a nem sz harom kiillonbozd dologra utal. Van a természetes (biologiai) nem — ndi nem,
férfi nem (angol: sex), masrészt sok nyelvben létezik nyelvtani nem, azaz pl. himnemi
¢s nénemi szavak eltéré ragozasi és egyeztetési kategoriaikkal, pl nénemi a francia /a
lune és himnemii német der Mond ‘hold’ (angol: gender). A ragozési-egyeztetési
osztaly értelmében vett ,,nem” sokszor nem a szexuson alapuld kategéria, hanem az
él6/¢élettelen ellentét vagy a jelolt targy fizikai alakja hatirozza meg (Corbett 1991).
Harmadik jelentésében a nem szd a tarsadalmi beilleszkedés soran elsajatitott nemi

identitast jeloli (amelynek angol neve szintén gender, oroszul ebben a jelentésben vették

" Alapvetd forrasok: Holmes & Meyerhoff (2003), Thorne & Henley (1975), Thorne, Kramarae &
Henley (1983), Philips & al. (1987), Coates & Cameron (1989), Cameron (1990), Hall & (1992),
Bucholtz & al. (1994), Hall & Bucholtz (1995), Bergvall & al. (1996), Warner & al. (1996), Wodak &
Benke (1997), Ide & Hill (1998), Romaine (1999), Hellinger & Bussmann (2001-2002), Baron &
Kotthoff (2002), Labov (1990), Ling. online: http://www.linguistik—online.de/heft] 99/inhalt.html és
http://www.linguistik—online.de/11_02/index.html, valamint http://www.umbc.edu/cwit/syllabi.html;
http://deall.ohio-state.edu/chan.9/ - tophttp://www-personal.umich.edu/~jlawler/gender.html.

A tamilban az emberek és az istenek természetes nemiik szerint nyelvtanilag himnemiek vagy
nénemiiek, minden egyéb semleges. Egy masik dravida nyelvben a kolamiban a ,,himnemi ember”, az
ausztral diyariban a ,,nénemii él61ény” névszoi kategoridja all szemben minden egyébbel. Az odzsibvé
(Ojibwa) egy algonkin indian nyelv az ,,é16” és ,.€lettelen” kategoriat kiilonbozteti meg. Az elébbibe
esik minden, aminek ereje van, igy a csillag, a pipa és a legenda is. Az ausztral dyirbal nyelvben négy
osztaly (nyelvtani nem) van: himnemi él6lények, nénemii emberi Iények, ehetd dolgok a hus és
gylimolcs kivételével és egyéb 1étezOk (Dixon 1972). A névszoi kategoriakhoz, vo. Craig (1986).

57



at a cendep szot: http://www.owl.ru/gender/010.htm). A magyar nem szot erre a
jelentésre célszerti lefoglalni, és ezzel szembedllitani a természetes és grammatikai nem
kifejezéseket.’

A nemek kozotti nyelvhasznélati eltéréseket részben biologiai okokkal lehet
magyarazni: léteznek kognitiv és anatdmiai kiilonbségek (Rosenkrantz & al. 1968,
Halpern [1986] 2000, Williams & Best 1990, Caplan & al. 1997, Unterbeck & Rissanen
1999). igy magyarazhato, hogy a nék magasabb hangon beszélnek, mint a férfiak (Titze
1989, Henton 1995),* hogy az anyanyelv elsajatitdsaban a lanygyermekek gyorsabbak a
fioknal és hogy kevésbé hajlamosak a dyslexiara. A bioldgiai adottsdgok azonban
nyilvanvaléan a kulturdlis kornyezettdl fiiggéen formalodnak (Smith 1979, Coates
[1986] 1993: 143—-167). A nemek szerinti eltérd nyelvhaszndlat 1étrejottében szerepet
jatszo (vélhetden) bioldgiai tényezdket mar csak a tanulds és a szocializacid altal
atalakitott forméjukban ismerjiik. Mar Margaret MEAD (1901-1978) sszehasonlito
antropologiai elemzései is igazoltak, az Un. ,.férfi” és ,,nd1” tulajdonsagok alapvetden
nem bioldgiai, hanem tarsadalmi eredetiick (Mead 1935: 279, 1949).

A ndéi nem marginalizalt és a férfinemhez képest jelolt kategoria. ,, Tu es janua
Diaboli” ‘Te vagy a Satan kapuja’ — szoélitja meg a ndt, az eredendd bilin okét
Tertullianus egyhazatya a De cultu feminarum (A néi viseletrél) c. miivében. , Aldott
vagy Te, Orik Isteniink, a Vilig Ura, aki nem nének teremtettél engem” — mondja a
zsid6 férfiak reggeli imaja.” Japanban a nSk belépési tilalma (& NZE&| nyonin-kinsei)
nemcsak a shinto vallds helyeire vonatkozik, hanem a haldszhajokra is, mert a
hajoszellem (funadama) nem tiiri a ndket (Ackroyd 1959, Segawa 1963, Morrell 1980,
Nakamura 1983, Takemi 1983, Grapard 1991). Egy konfucidnus tudos, Kaibara Ekken

3 A magyar nem sz6 mar a Halotti beszédben eléfordul “fajta, nemzetség’ jelentésben. Més hasznalatara a
18. szazad el6tt nincs adat. A latin genus eredeti jelentése ‘szarmazas, nemzetség’. A ‘nyelvtani nem’
jelentéshez: Varro De Lingua Latina X. §22. Hasonldo a német Geschlecht ‘nem’ torténete (<
kozépfelnémet gesidhte ‘torzs, nemzetség; tulajdonsag’ < ofelnémet gislahti (vo. modern nachschlagen,
nacharten). A genus szdrmazéka a francia (gendre >) genre és az angol gender (eredetileg: ‘fajta’,
Hamlet 4.7.18, Othello 1.3.326). TERMESZETES / NYELVTANI NEM A: natural gender (sex) /
grammatical gender, N: das (natiirliche) Geschlecht / das Genus, das grammatische Geschlecht, F: le
genre naturel / le genre grammatical, O: ecmecmesenuuiii poo (non) / epammamuueckuii poo, J: B R
shizensei | SUGEME bumpaosei , K: HIRIINE zirande xing | WEIENITE yiifdde xing.
A frekvencia-atlagok aranyai 1::1,5 f616tt vannak a magyarban, a lengyelben vagy az angolban. A japan
férfi és néi beszéd frekvenciaatlagainak aranya joval 1::2 folott van, amit nem lehet csupan
anatomiailag magyarazni. Bizonyos sajatos stilusokban 400 Hz f6lotti frekvenciak is gyakoriak. A
japan aruhazi liftkezel6 nék beszédstilusat lehet itt példaként emliteni, akiket kiilon ,.tréner” tanit meg
magas hangon csicseregve ¢és sajatos intonacioval beszélni (Loveday 1981, van Bezooijen 1995).
> Oberlander Baruch szerk. Sdmson fohdsza. Budapest: Chabad Lubavics, 1998, 104. A hasonlo idézetek
vég nélkiil szaporitok. Hésziodosznal (Munkdk és Napok 53—105) Pandora, az elsé n6 szabaditja ki a
szelencébe zart betegségeket és bajokat. Platon szerint (7imaiosz 91a-¢) madarként sziiletnek ujja azok
a férfiak, akik konnyelmiien éltek, azokbol, akikben nem volt hajlanddsag a filozofia irant f6ldonjaro
vadallatok lesznek, azok pedig, akik gyavan és becsteleniil éltek — 11j életiikben ndkké valnak.
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B R #E5F szovege alapjan szerkesztett japan nénevelési tankonyv, a Néknek sz616 nagy
tanitas (XK= Onna daigaku, 1716) szerint a ndi természet 6t baja az onfejiiség, a
rosszindulat, a pletykalkodas, az irigység és az ostobasdg. Ezek tizbdl hét vagy nyolc
nében megvannak: ezért aztan a ndé ald van rendelve a férfinak. A ndéi Onvizsgalat és
Onbirdlat — folytatja fejtegetését a tuddos — valamelyest gyogyir lehet erre, de az
alapvetd bajnak, az ostobasadgnak oka az, hogy a n6 1ényege a yin principium, vagyis az
¢jszaka és sotétség, mig a férfié a yang, a tisztasag €s vilagossag. Az eurodpai kultiraban
persze az ilyesféle férfisovinizmussal szogesen ellentétes, ,lovagi™ attitiid is létezik. A
né megvetése €s lealacsonyitdsa, istenitése és piedesztalra emelése nyilvan ugyanannak
az értetlenségnek a megnyilvanulasa (Bloch 1991, Bloch & Ferguson 1989).

A sexism sz6 az angolban a racism ‘fajgytilolet’ mintdjara jott 1étre és terjedt el az
1960-as években. Hasonld moédon képzett az ageism ‘életkor szerinti diszkriminéacio’
kifejezés. Angolul sexism szo6hoz hasonld értelemben hasznalatos a gender bias
kifejezés is (Cannon & Roberson 1985). Tudoméanyos probléma-e a nyelvi szexizmus?°
A nyelv tiikrozi a diszkriminaciot és tobbé-kevésbé észrevétleniil Gjratermeli azt. A
nyelvben tetten érhetd diszkriminacio elleni kiizdelem nem a nyelvészet feladata, de a
szexizmus jelenségének szociolingvisztikai elemzése legitim tudomanyos probléma.
Szamos nyelvi tandcsadd munka is foglalkozik a szexizmusmentes nyelvhasznalattal (pl.
az angolhoz: Miller & Swift 1976/1988, Persing 1983, Maggio 1987, 1991).

Miféle nyelvi distinkciok alakulnak a tarsadalmi nyelvhasznalatban szexizmussa,
nyelvi diszkriminaciova? Olyan széparokban, mint szinész/szinésznd, kolto/kéltono,
orvos/orvosno, szerzo/szerzoné a ,,nénemisitett” valtozat (jeloletlen) kiindulo alakja a
himnemi: csak ehhez képest 1étezik a ndéi forma, amelynek hasznalata legtobbszor
kisebb szakértelmet, teljesitményt és értéket implikal.” A magyar profi/professziondlis,
az angol professional és a japan kuroto % AN ‘hozzaértd’ jelentése férfi esetében
egyértelmii, nd esetében viszont a ‘prostitualt’ jelentés ugyanilyen kézenfevd. Az ,,érett”
férfi, a ,,beérett” tehetség japanul kareta #4171z, de ugyanez a sz6 nére mondva mast
jelent: ‘hervadt, oreg’. Ezzel parhuzamba allithaté az olyasféle angol szoparok ,,néi”

valtozatanak a pejorativ jelentésvaltozdsa, mint pl. master ‘gazda, ur’, de mistress ‘a

6 A szexizmus és a néi nyelv kutatasahoz: Vetterling-Braggin (1981), Swann & al. (1999), német: Pusch
(1984), Tromel-Plotz (1982), Hellinger (1990), Frank (1992), Heilmann (1995), Breiner (1996),
Sieburg (1997); francia: Yaguello (1978, 1989), Labrosse (1996); spanyol: Suardiaz (1973/2002),
Calero Fernandez (1999); orosz: Mamonova (1989), Tafel (1997); japan: Cherry (1987), kinai: Tang
[1988], Tan (1990). Az Amer. Pszichologiai Szdvetség publikacios iranyelvei: Guidelines to Reduce
Bias in Language, 1977/2001, http://www.apa.udel.edu/apa/publications/texts/nonsexist.html, az
Amerikai Nyelvészeti Tarsasag Guidelines for Nonsexist Usage c. hatarozata (http://www.lsadc.org/) és
T. A. van Dijk bibliografiaja: http://www.discourse-in-society.org/Bibliography%20Sexism.htm.
Japanul a Uchi no kaisha wa takusan no ?0nna o hoshigatte iru ‘A cégiinknek sok nére van sziiksége’
mondat mulatsagos, mert az onna ‘nd’ sz6 szexualis konnotaciot idéz fel (nem igy az ofoko ‘férfi’).
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feleség mellett (ki)tartott né’, bachelor ‘agglegény’, de spinster ‘vénlany’, illetve a host
‘hazigazda’, amelynek parja a hostess jelentése szokéasos esetben nem ‘héaziasszony’,
hanem valami mas, pl. szdlloddban vagy barban dolgoz6 ndi alkalmazott. Az angol
nurse ‘apolond’ szo elé felesleges kitenni a female ‘ndi’ jelzot, hiszen a jeloletlen eset a
kérhazban a ,,névérke” (vo. viszont male nurse ‘férfi 4pold’), mig a doctor sz6 tipikusan
férfiakra utal, a woman/lady doctor ‘orvosnd’ a specialis (jelolt) eset).

Amikor az 1970-es években azt kezdték szorgalmazni, hogy az angolban a
,részrehajlo” man ‘ember, férfi’ szot tartalmazé kifejezéseket modositsak, még a vérmes
feministak sem képzelték azt, hogy ezaltal egycsapasra meg lehet sziintetni
diszkriminéciot jelzé nyelvi féloldalassagot, illetve azokat a torz jeldltségi viszonyokat,
amelyeket a nyelv konzerval. A javasolt mddositasok némelyike egyébként gyorsan
elterjedt, pl chairman — chairperson (chair) ‘elndk’,® fireman — firefighter
(fireperson) ‘tizoltd’, freshman — first-year student ‘els6éves’, mailman — mail
carrier ‘postds’, mankind — humankind, humanity ‘emberiség’, masok viszont ma is
ritkdk vagy tréfanak hatnak, pl. weatherman — weatherperson ‘meteorologus (a
tévében)’ vagy clergyman — clergyperson ‘egyhazi személy’, waiter/waitress
— ?server ‘felszolgald’ (Bebout 1995). Lehet, hogy az ‘ember’ értelemben altalanositott,
de valdjaban ‘férfi’ jelentésti szd helyettesitése a semleges ‘személy’ jelentéstivel
hozzéjéarul bizonyos sztereotipidk jobblétre szenderiiléséhez, de tudnunk kell, hogy az
ellenfél végiilis nem a sz6, hanem a jeloltségi konvencié. Az Uj Magyar Tajszétarban
olvasom: ,, Vot nekik ket gyerékik: égy gyerék még égy lyany” (2: 743). A magyar
nyelvjarasokban a gyerek, illetve a kdznyelvben az ember nem vonatkozik kifejezetten
néneml személyekre (pl. ?[tt volt egy ember és azt mondta, hogy a férje az
osztalytarsad volt). A ?Marie Curie was the first Polish man to receive the Nobel Prize
in physics ‘?Marie Curie volt az elsé lengyel ember, aki fizikai Nobel-dijat kapott’

mondat angolul is, magyarul is furcsa. A ‘férfi’ és az ‘ember’ jelentésii szavak eltérnek
nemcsak magyarul, hanem példaul gordgiil (PvPp/ TvOpwmoc), vagy latinul (vir/homo) is,

de a sztereotipidk ¢és a jeldltség szempontjabol mellékes, hogy ezekben a nyelvekben az
ember/férfi distinkcio vilagos, mig az angol man esetében ez d6sszemosodik.

Sok nyelvben ismert jelenség az, hogy a nem szempontjabol jeldletlen esetben a
névmasi egyeztetés himnemii lesz.” Himnemii példaul a francidban az a melléknév,

amely egyszerre vonatkozik egy nyelvtanilag himnemi és egy nénemt fonévre (un pere

¥ A Madam Chairman megszolitast sok angol anyanyelvii szégyenkezés nélkiil hasznalja.
? Talan ez magyarazza, hogy a korpuszokban legalabb haromszor gyakoribbak a himnemii névmasok,
mint a nénemtiek, vo. Corbett (1991: 221).
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et une meére excellents ‘egy nagyszeri apa és anya’).'’ Az angolban is himnemii
névmas utal vissza ilyen esetben. Talan észre sem vessziik, hogy az angol Every student
must pay his tuition fee ‘Minden didknak be kell fizetnie a tandijat’ mondatban
himnem birtokos névmas szerepel akkor is, ha torténetesen férfiakra és ndkre is
vonatkozik. Kivétel persze, ha a himnemiekre val6é vonatkozas kizart, pl. ?Everyone in
New York State is entitled to an abortion if he wants it ‘New York allamban
mindenkinek joga van az abortuszhoz, ha (6, himnemil) igényli’ (Waugh 1982: 305).
Igen ritka a nyelvekben a semleges értelmili nénemiiség, bar nem példatlan. A modern
héberben a Lispor ad eser! ‘Szamolj el tizig!” mondatban nénemii szamnév all (*Lispor
ad asara! lenne himnemben). Szamldskor is a nénem hasznalatos: Achat, shtayim,
shalosh... ‘Egy, ketté, harom, ..’ (nem pedig *Echad, shnayim, shlosha..)."" A
»semleges értelmii” himnem ellen a feministak fevették a harcot, mondvan, hogy az
ilyen nyelvhasznalat erdsiti a ndk marginalizaciojat — mintegy ,,lathatatlannd” téve
Oket. Két megoldast is javasoltak azok, akik ezzel a helyzettel nem akartak
megbékélni.'? Az egyik egy mesterséges kozos nemii (epicén) névmas megalkotasa volt:
a 19. szdzadtol kezdve tobb javaslat sziiletett, de az eddigi nyelvujitdé otletek nem
bizonyultak sikeresnek. A masik megoldas a mondat atfogalmazésa: Ask anyone and he
will tell you — Ask anyone and they will tell you ~ Ask anyone and he or she will tell
you stb. ‘Kérdezz meg barkit és megmondja’. A névmasok habortija azonban valdjaban
nem a névmasokért folyik — bar talan van olyan nyelvész vagy feminista, aki ezt
képzeli. Az igazi cél a nyelvi diszkriminacid 1étezésének tudatositasa, a problémara valo
odafigyelés kialakitasa. Ez a ,,consciousness-raising” pedig sikeresnek mondhat6, mert

13 . "
7 semmibe vevo,

egyre tobb irastudd figyel oda arra, hogy keriilje a ,,mdsodik nemet
diszkriminativ vagy sérté fogalmazadsmodot.

A nyelvhasznalat és a nemiség kapcsolataban a méasodik nagy kérdéskort a tarsalgasi
stratégidk ¢és interakcid nemek szerint eltérd normai jelentik (Tannen 1993, 1997). A
nem szerint helyes nyelvi viselkedést (angol: gender appropriate language behavior) —

a tarsadalom tanitja meg nekiink.'"* A nemi szocializacid alapelve igen egyszerii: az erd

' A latinban is van ilyen egyeztetés, pl. Quam pridem pater mihi et mater mortui essent ‘milyen rég
halottak mar apam és anyam’, bar néha semleges alak is lehetséges (Kithner & Stegmann 1955: 44-52).

" Dixon (1992: 87-88) emliti az Amazonas mentén beszélt madi nyelvet, ahol nénemii alakot kell
egyeztetni tobbes szamban az €161ényeket jel616 himnemi fénevekhez €s az 1. és 2. sz. névmasokhoz.

12 Bodine (1975b), Baron (1981, 1986), Zuber & Reed (1993), Newman (1992, 1996), Livia (2000),
illetve a feminista nyelvtervezéshez Pauwels (1998).

3 Simone de BEAUVOIR (1908-1986) miive a Le deuxiéme sexe (1949) magyarul is olvashato:
Beauvoir (1969).

'Y Margaret Thatchernek példaul, aki az 1980-as években Nagy-Britannia miniszterelnoke volt meg
kellett tanulnia ,,férfiasabban”, azaz alacsonyabb frekvencia-taromanyban és keskenyebb intonacios
savban beszélni. “both to lower her average pitch and to reduce her pitch range and was advised to try
to maintain a steady pitch to carry her voice through rather than over the noise.” (Romaine 1994: 105)
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egyenldtlen elosztasa. A férfiak az eré letéteményesei, ez hatirozza meg a nemek
szerinti stratégidkat. A férfinak aktiv és kompetitiv 1énynek kell lennie és irdnyitania
kell a diskurzus menetét (Kramer 1975, Octigan & Niederman 1979, Wetzel 1988,
Uchida 1992, Abe 2000). Az erd kisajatitasaval fligg 6ssze, hogy a ndk jobban meg
tudjék a masikat hallgatni: inkabb kooperativ mint kompetitiv tarsalgok. Ez magyarazza,
hogy a ndi beszédben az érzelmi (affektiv) és a masikkal valo szolidaritast jelzd elemek
szama nagyobb (Leet-Pellegrini 1980, Edelsky & Adams 1990). Tudnunk kell azonban,
hogy a ndi tarsalgasi stilusrol sz616 sztereotipidk egy részét az empirikus kutatdsok nem
erdsitették meg. A konkrét elemzések szerint nem bizonyultak igaznak az olyasféle
allitasok, hogy a néi beszédben gyakoribbak a tobbértelmii és homalyos kifejezések, a
tompitas és a bizonytalansdg vagy a folyamatos megerdsités igényének jelzései (vO.
Lakoff 1973, 1975 és Dubois & Crouch 1975, Brouwer & al. 1979, Johnson 1980). Az
empirikus elemzések cafoljak azt is, hogy a ndk tobbet beszélnének, mint a férfiak ,,és
foleg 1ényegtelen dolgokrol”. A kiillonnemiiek parbeszédeiben (ahol a megnyilvanulasok
idétartama egybevethetd) a férfiak joval tobbet beszélnek, mint a ndk, azaz a férfiak
,»viszik a primet”. Azt, hogy ki milyen fajstlyt témakrol beszél nehéz objektiven és
pontosan mérni (Kipers 1987). Bizonyos, hogy sok kultirdban nem toleraljak, ha az
,eros” férfi (pipogya modra) a belséd vilagarol és érzelmeirdl beszél. A megszolalas és
félbeszakitas jogat az erd elve determinalja: ezt mutatja, hogy azonos nemiiek kdzotti
diskurzusban a félbeszakitasok szama alacsony, de kiillonnemiiek kozotti diskurzusban a
férfiak joval tobbszor szakitjak félbe a ndket, mint forditva (Zimmerman & West 1975,
West 1984, James & Clarke 1993). A szakirodalom attekintéséhez Holmes (1993, 1997),
Nordenstam (1992), Gunther (1996), Johnson & Meinhof (1997) és Coates (2003)."
Azok a kozhelyek a legérdekesebbek, amelyek igazak. Ilyen a ndi nyelv altalaban
vett udvarias voltardl (Holmes 1995) és helyességérdl szold sztereotipia. A ndk
ritkabban hasznalnak nem standard nyelvi elemeket, illetve ,,durva” kifejezéseket. Ez
magyarazhat6é a néi lélek finom reddzete alapjan is, de talan nem fiiggetlen a ndkre
nehezed? kiilsd, szocialis nyomastol sem. Az empirikus kutatasok igazoltak, hogy a nék
kevesebb ,helytelen”, stigmatizalt format hasznalnak mint a férfiak, vo. pl. Labov
(1966: 288, 1970), Trudgill (1974), Deuchar (1988), Fasold (1990: 92-102), illetve
Cicero De Oratore 1II. 45. Trudgill szerint a ndk ezzel bizonytalan helyzetiiket
ellensulyozzék, Fasold szerint pedig alarendelt helyzetiik ellen tiltakoznak (,,szubtilisan

¢s szublimindlisan”). A férfiak pedig azért valasztjdk az alacsony presztizsii formakat,

> A nemi sztereotipiak tiikrozGdnek a kinai és japan nevekben, bar az utonév alapjan nem mindig lehet
tudni a visel6je nemét. A kinai #5 hao ‘hatalmas’, a #E long ‘sarkény’ vagy a # yao ‘fény’ néi
uténévként nehezen elképzelhetd, fiigyermek pedig nem kapja a 2 bi ‘jade’, fif he ‘16tusz’ vagy a

% ting ‘kecses’ utonevet (Sung 1981, Lin 1988). Hasonlo sztereotipidk jellemzik a japdn névadast is.
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mert ezek a szintelen és szagtalan standarddal szemben rejtett presztizzsel rendelkeznek:
humorral, erdvel, 6szinteséggel és természetességgel. Olyan kozdsségekben, ahol a nék
mozgastere tulterjed a gyaron és a lakohelyen, a nék inkdbb megismerik a nyelv
valasztékosabb, tarsadalmi értékelés szerint ,,jobb” véltozatait (Milroy 1980). Labov
(1990, 2001: 293) szerint a ndk a regionalis normaktol a férfiaknal hajlamosabbak
elszakadni, ugyan a nék az explicit normat (norms that are overtly prescribed) jobban
kovetik a férfiakndl, de a hallgatdlagos normatol inkdbb eltérnek. Sok nyelvi valtozas
esetében a ndk nyelvhasznalata bizonyithatéan eldbb jar, mint a férfiaké, de nem igaz,
hogy mindig és mindeniitt a n6k lennének a nyelvi valtozas ,,mozgat6i” (Holmes 1996).
A ndk szerepe a nyelvi valtozasban, a nyelvvaltasban, a kozosség eredeti nyelvének
megorzésében attdl a tadrsadalmi viszonyrendszertdl fligg, amelyben élnek. A valtozas
¢lén jarnak a nék sok kozosségben, ahol a nyelvvaltas tarsadalmi felemelkedésiik, a
kotottségekbdl vald megszabadulds eszkoze, de lathatdban nem dominéans a szerepiik a
nyelvhasznalat valtozasdban olyan bevandorld kozosségekben, ahol a ndk feladata az
etnikum nyelvi és kulturélis folytonossaganak Orzése, a gyerekekkel és az iddsekkel
vald torddés, ahol a nék ki sem mozdulnak a kozdsség sziikebb lakohelyérdl (pl. munkat
is legfeljebb az azonos etnikumhoz tartozé ndkkel egyiitt vallalnak), vo. Johnston
(1972), Smolicz & McHarris (1975), Solé (1978), Gal (1978, 1979), Clyne (1991).
Harmadik témakoriink a nemek szerint tobbé-kevésbé elkiiloniilé nyelvvaltozatok, a
genolektusok probléméja. A magyarhoz €s a finnugor nyelvekhez: Nagy & al. (1983),
Huszar (1994), Aalto (1963), vo6. még Aalto (1971). Feltehetéen nincs olyan nyelv,
amelyikben nyoma sem lenne valamiféle nemek szerinti nyelvhasznalati polarizacionak.
Egyes nyelvekben viszont még a ragozas is a besz¢ld és a hallgaté nemétdl is fiigg.
Ilyen a kurux (kurukh), egy kb. kétmillié ember altal beszélt dravida nyelv (Ekka 1972).

‘jovok’ | ‘jossz’ ‘jottem’ ‘jottel’
férfi férfinak
no férfinak bardan barday barckan | barckay
férfi nonek bardi barcki
5 nének . .
nd noéne bar?en bardin bar?an barckin

A legrégibb adatolt ndi nyelv a sumér valtozata, amelyet a neve emesal (Krecher
1967, Diakonoff 1974: 113—115, Schretter 1990). Ezt beszélik a ndk és istenndk az
epikus szovegekben, illetve ezt hasznaljak a szolgdk (akik eunuchok voltak). A sumér

jeldletlen valtozatatol, az emegirt6l az emesal hangtanilag eltér, pl. sagan > Saman ’tart’
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(-g- > -m-), tovabba g- > d-, -g > -b, d- > z-, n- > §-, s a szokészlete is kissé eltéro:

EMEGIR EMESAL JELENTES
ana ta ‘mi(csoda)’
za-e di ‘te’
ene du ‘ti’

gasan nin ‘holgy’
en umun ‘ar’

munus nunus ‘nd’
gal mal ‘marad’

Az amerikai nyelvek kutatdoi mar koran felfigyeltek a férfi és ndi nyelvvaltozatok
kiilonbségeire. Franz Boas utal arra, hogy egyes inuit (eszkim¢) dialektusok ndi
besz¢161 a szovégi zarhangokat orrhangokkal helyettesitik (Boas 1911: 79). Itt emlitendd,
hogy a legalabb tizezer ember altal beszélt csukes (csukesi, csukot) nyelvben a lanyok
/s/-szel helyettesitik a ndéi beszédben ,illetlennek” szamito /¢/ €s /r/ hangokat, pl.
cumnata > sumnata ‘(szarvas)bakkal’, ramkic-in > samkissin ‘emberek’ (Bogoras 1922:
665, Bouda 1953)."® Edward Sapir irta le a n6i és férfi nyelvvaltozat mitkodését a ma
mar kihalt kaliforniai yana nyelvben (Sapir 1929). A yana ,férfinyelvet” férfiak
hasznaljak, amikor férfiakhoz szélnak (F—F), egyéb esetekben (F—N, N—F, N—N) a
,n01 nyelv” haszndlatos (a nék férfinyelvet hasznalnak, ha egy férfi szavait idézik). A
néi formékban a szdévégi maganhangz6 redukalt, az eldtte 4ll6 mdassalhangzo pedig
hehezetes ¢s zongétlen. Ha egy névszo tove egyszotagy, illetve hosszi maganhangzora

végzddik, akkor a férfinyelvben —na elemmel, a ndi nyelvben gégezarhanggal boviil, pl.
F ’i-na | N ’i? 'bot, fa' , lexikalis kiilonbség pl. az a- | ni- ‘(férfind) megy’. Egy

Montanaban besz¢lt algonkin indidn nyelv, a gros ventre férfi és ndéi beszéldinek
kiejtésében szabalyosan allnak szemben a (férfi) palatalizalt [¢]/[dy] és a ndi velaris [k],
[ky] massalhangzok (Flannery 1946, Taylor 1982), pl. férfi icénebic¢ | ndi ikénebik
‘puskdja’, férfi dya’tsa | n6i kya'tsa ‘kenyér’. A férfi és ndi valtozat szokészletében ¢és
nyelvtandban is kissé eltér. Egy ma kb. 4000 ember altal beszélt amerikai indian
nyelvben, a lakhotaban a felszolitasokban a ndk a ye vagy a nit"o, a férfiak pedig a yo
vagy a yel'o partikulat hasznaljak (He cusni ye! | He cusni yo! ‘Ne csinald!’), a
meglepetést kifejezd partikuldk pedig a ndknél a yele és a yemg, a férfiaknal a yelo és a

'® A csukesot a Csukot-félszigeten beszélik. Rokona a kerek kb. 200, a Kamcsatkan beszélt korjak kb.
5000, az alutor kb. 2000, illetve az itelmen (kamcsadal) kb. 300 beszélovel.
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vewq, vO. Buechel (1939), Boas & Deloria (1941), Rood & Taylor (1996) és
http://www.lakhota.com. A bensdségesség jeleként a férfiak hasznalnak ndéi partikulakat,
ha nékhéz vagy gyerekekhez szolnak, de keriilik a férfinyelvi nyomatékositd yelo
partikulat a naluk idésebb vagy magasabb rangu személy jelenlétében. A csaladfének
szamito nok férfinyelvi partikuldk hasznalataval jelzik a statusukat.

Elméletileg is érdekes kérdés vetddott fel egy délkeleti indian nyelv a koasati
genolektusainak vizsgalata kapcsan: a stitus és a nemi identitds nyelvi jelzésének
Osszefliggése. Ennek a genolektusnak klasszikus feldolgozdsa Haas (1944), vo. Kimball
(1991, 1994). A Kimball (1987) megjelenése nyoman kialakult vita f6 kérdése az volt,
hogy egyaltalan nemek szerinti valtozatokrdl van-e sz, hiszen a besz¢éldé nemétdl fiiggd
valasztasok a statust is tiikkrozik (Saville-Troike 1988, Kimball 1989).

Egy masik elméleti szempontbol is izgalmas kérdés az, hogy milyen mértékben
térhet el egymastdl a férfi és a ndi genolektus. A férfi és ndi beszéd ,teljes
elkiiloniilésének™ egyik allitélagos példaja az 1920 tajan kihalt dominikai karib (ifieri,
kalinago) és az arawak nyelv esete.'” Jean Baptiste du Tertre utalt elészor arra, hogy az
Oslakos dominikai férfiak és ndk nem ugyanazon a nyelven beszélnek (Du Tertre 1654:
462)."" Egy 1634—1653 kozott Dominica szigetén élt misszionarius, Raymond Bréton
([1665] 1892, [1666] 1900, [1667] 1968, 1978) pedig lejegyezte azt a helyi hagyomanyt,
hogy a ,,szigeti karib” férfi és ndi nyelvvaltozata eredetileg két kiilon nyelv volt. A
Dominica arawak lakoit legy6z6 karib torzsféndk az arawak férfiakat legyilkoltatta, igy
az arawak nyelv csak a nék koérében maradt fonn. Breton (1978: 16-17, 132) szerint
nevetséges lenne, ha a n6khoz a férfiak nyelvén szoélnanak és viszont (ridiculumque
inter eos cum mulieribus mascula lingua loqui et vice versa). Charles de Rochefort a
Histoire naturelle et morale des iles Antilles de I'Amerique c. miivében azt fejtegeti,
hogy a karib férfiaknak sok sajatos kifejezésiik van, amelyeket a ndk értenek, de nem
mondanak ki, és a ndéknek is vannak olyan szavaik, amelyeket a férfiak nem
hasznalhatnak anélkiil, hogy nevetség targyava ne tennék magukat: ezért ugy tinik,
hogy a tarsalgas soran a nék mas nyelvet haszndlnak, mint a férfiak (Rochefort 1665:

449)." Rochefort emliti, hogy a karibok arawak néket vettek feleségiil, akik az

7" A masik allitolagos példa az Amazonas mentén él6 torzsek tagjai kozotti exogam hazassagi
szokasokkal fligg Gssze, vo. Sorensen (1972).

'® Nem a Dominikai Koztarsasagrol van szo, hanem a Kis-Antillak Dominica nevii szigetérél. Ma a
szigetlakok nyelve a kreol francia patwa (< fr. patois). A mintegy 30 nyelvbdl all6 karib nyelvcsalad
névado nyelvét kb. huszezren beszélik Venezuelaban, Suriname-ban és Guianaban. Az arawak
nyelvcsaladba tartozo félszaz nyelvet haromszazezren beszélik Kozép- és Dél-Amerikaban, de az
arawakot magat csak masfélezren hasznaljak a partvidékén. Rokonait viszont, a guajirot (Kolumbia és
Venezuela) és a fekete karibot (garifuna; Honduras, Guatemala, Belize) sok szdzezer ember beszéli.

" “Les hommes ont beaucoup d’expressions, qui leiir sont propres, que les femmes entendent bien, mais
qu’elles ne prononcent jamais; et les femmes ont aussi des mots et des phrases, dont les homme[s]
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arawakot a lanyaiknak adtdk tovabb, mert a fiak 5-6 éves koruk utan mar attérnek a
férfinyelv hasznalatdra. Du Puis ([1652] 1972: 195-196) szerint a nék nyelve teljesen
mas, mint a férfiaké: biin lenne masként beszélniiik, eltekintve attol, amikor férfiakkal
tarsalognak, maguk pedig kigunyoljak azokat a férfiakat, akik néi nyelven beszélnek.”’

Az egykoru forrasokat a mai szaktudosok Ujraértelmezték. Ramutatnak arra, hogy
példaul Rochefort szotara csak a szavak tizedét jeldlte meg a “H” és “F” betiijellel, azaz
kizéarolag férfi, illetve kizardlag néi nyelvi elemként, és a 17. szdzadi forrasok elemzése
azt mutatja, hogy a nemek szerinti hasznalatban polarizalt elemek szdma a szokincs
10-20 % koz¢é esik. Ramutatnak arra is, hogy forrasaink szerint a férfiak egy harmadik
nyelven beszéltek formalis helyzetben vagy szarazfoldi karib szovetségeseikkel — ez a
nyelv pedig bizonyosan a karib volt, vo. Bréton (1978: 133), Du Puis ([1652] 1972:
195-196) és Labat ([1713?] 1722: VI.127).%' Végil: ezt a két megfigyelést
Osszekapcsoljak azzal a ténnyel, hogy a ,,szigeti karib” nem karibi nyelv volt, hanem
egy karibi szokincset beolvasztd arawak nyelvjaras. Valoszinii tehat az, hogy a férfiak és
nék nem két kiilon nyelven beszéltek: a n6k az arawakot hasznalték, a férfiak pedig egy
karibi elemekkel dusitott arawak dialektust, vo. Adam (1879), Taylor (1951), Taylor &
Hoff (1980) és Hoff (1994). A dolog igy is érdekes — bar biztosan nem annyira, mintha
Dominica szigetén a férfiak és n6k mas nyelven beszéltek volna.

A harmadik elméletileg is érdekes, de alig érintett kérdés, hogy a ndk melyik rétege
hasznalja a genolektalis elemeket: mennyire sajatos (rétegspecifikus vagy affektalt) az
ilyen regiszter a ndi nyelven beliil. Példaul ma fiatal japan ndk kozott divatba jott az,
hogy 6nmagukra az utoneviikkel utalnak: Ayu wa Burapi to aitai. ‘En (vagyis Ayu[mi])
szeretnék taldlkozni Brad Pittel.” Nem is beszélve a tizenéves lanyok (kogyaru) a
kiviilallok szaméra alig érthetd nyelvérdl vagy az 1idésebb ndk sajatos
nyelvhasznalatardl, pl. O-mata ‘Bocsi, hogy megvarattalak’ vagy Chotto o-senchi ni
natta wa ‘Olyan szentimentalis kis hangulat van rajtam’.*> A magyar néi nyelvben is
vannak a nék egy szilk rétegére jellemzé és modoros elemek. Erdemes ebbdl a

szempontbol is pillantast vetni a kinai és a japan n6i nyelvhasznalatra.

n’usent point a moins que de se faire moquer. De la vient, qu’en une bonne partie de leur entretien, on
diroit que les femmes ont un autre language que les hommes.”

2 “Les femmes ont une langue tout different de celui des hommes: & comme ce seroit un crime entr’elles
de parler autrement quand elles ne sont pas obligées de converser parmi les hommes, aussi elles se
moquent des hommes qui se servent de leur facon de parler.”

?! Jean Baptiste Labat miive nehezen hozzaférheté. A Library of Congress példanyabol az utolsé négy
kotet hianyzik. Teljes példany: Médiathéque. Arles, Bouches-du-Rhone, mediatheque@ville-arles.fr,
http://www.ville-arles.fr. Létezik egy kétszaz oldalas valogatas is: Nouveau voyage aux isles de
I'"Amérique (voyage au pays des flibustiers et des caraibes)...Paris: Les (Euvres représentatives, 1931.

* Az o-mata az o-matase shimashita ‘Elnézést, hogy megvarattalak’ kissé bargyu roviditése, az o-senchi
pedig az angol sentimental japanositott kiejtésti, csonkolt alakja a ,,ndies” o- tiszteleti prefixummal.
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A kinai néi nyelvrdl az els6é atfogd kinai tanulmany Shi (1984), amelyet Farris
(1988) kovet, vo. még Fan (1996), Lung (1997ab). Marjorie Chan honlapjan keresztiil
egy bibliografia és sok tanulmany elérhetd: http://deall.ohio-state.edu/chan.9/g-bib.htm.
Az aldbbiakban Chan (1998a) adataira timaszkodom. Fontos forrdsok még Cheng & al.
(1984), Cheung (1991), Gilmartin (1994), Hershatter (1998), az antropoldgiai hattérhez,
vo. Ahern (1975). A kinai nyelvben létezik példaul tobbféle ,ndies kiejtés” (Z[BE nii
guoyin), igy a szodtageleji bilabidlis /w/ helyett a labiodentalis approximans [v]
hasznalata — foként a wei, wen, weng, ritkdbban a wan szétagban (Hu 1991a, [Hu]
1991bc, [Shi] 1984, [Shen] 1987). Ez &ltalaban jellemz6é a radid és tévébemondok
beszédére, még a férfiakéra is. A ,cicamicas hangzas” (URURHE niangniangqiang)
megnevezés egy modoros néi tarsalgasi stilusra vonatkozik, amely 4% sdjido néven is
ismert. Farris (1991, 1992, 1994, 1995) szerint nagyon sok fiatal n6 ilyen stilusban
beszélget a figjaval vagy férjével. A sajidgonak vannak nem verbalis jegyei is
(csiicsorités, szemjaték stb.), de vannak fonetikai ismérvei is, pl. a maganhangzok
megnyUjtasa, a hehezetes massalhangzok aspirdcidjanak gyengitése, az éles (strident)
palatalisok lagyitasa. Az utdbbi azt jelenti, hogy a palatalis zarhangokat (v6. magyar
<ty>, <gy>) és a magyar pech sz6 végén is eldfordulo palatalis réshangot (IPA [3, ¢’, ¢],
pinyin betliirasban: <j, q, x>) a fogmederhez kozelitve ejtik: [ts, ts’, s] (pinyin <z, ¢, s>),
pl. a xiong szétag [s'un] ejtése [¢up] helyett (Hu 1991a: 51, Cao 1987). A ,ndiesség”
megnyilvanul a pragmatikai-szintaktikai formakban (Hong 1997) és a szovalasztasban
is. Vannak olyan kifejezések, amelyeket tipikusan a nék hasznalnak, pl. sigui L%, tkp.
,,doglott kisértet”, a férj pejorativ megnevezéseként (nem pedig szitokszoként: ‘Rohadt
dog!”), &k tdoyan ‘De ciki! (nem pedig ‘Gusztustalan!”), FHUEYF wode ma yat <O,
anyukam!” ([Shi] 1984: 219). A FX wo ‘én’ névmas helyettesitése a AN rénjia (+
magyar ,,az ember”) kifejezéssel ndies. A ndi nyelvet jellemzi a W ma mondatvégi
diskurzusjelold gyakori hasznélata (ez nem azonos a kérdémondati P ma partikulaval).
,N&ies” sok mas mondatzaré partikula (ya W, ne W, la Wi, ye HE)* és indulatszo
(aiyo W] vagy aiya W W) hasznalata is (Erbaugh 1995). A n&i beszédben az
egyébként felszolitast, kérést kifejez6 mondatzard ba ME kozléstagold partikulaként
jelenik meg ([Hu] 1981: 419, 1991c: 71), pl. KL, WESLIE, #AUbF] TEERE. wo

ba, zudr ba, géi ta dile ge dianhud. ‘En #ba# tegnap #ba#’ felhivtam’.**

3 Az északkinai koznyelvtdl teljesen kiilonbozoé kantoni kinai nyelvben legalabb harminc gyakori és
szamos ritkabb partikula 1étezik (Kwok 1984, Ball 1924, Luke 1990, Matthews & Yip 1994: 338-358).
A néi nyelvet jellemzi az attitudinalis partikulak gyakori hasznalata és mondatvégi halmozasa. Egyes
diskurzusjeloloket a nék sokkal gyakrabban hasznalnak: ilyen pl. a je és kiilondsen a jek (Chan 1998b).

* Nincs mod itt ismertetni az utobbi évtizedek egyik nagy nyelvészeti felfedezését, azaz mindazt, amit a
Hunanban talalhaté Jianyong jarasban évszazadokon keresztiil 1étezett, 6nallo (kb. 1700 jelbdl allo)
irasrendszert kialakit6 néi irasbeliségrol tudunk, vo. [Xie] (1991), [Shi & al.] (1995), Chiang (1995),
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Japanban a Muromachi korszakban (14-16. Szazad) mar létezett egy tobbszaz
szavas sajatos szokészlettel rendelkezd, udvarhdlgyek (Z B nyobo) altal hasznalt,
ezoterikus nyelvvaltozat, a Z B &l nyobo-kotoba (Kunita (1964-1977). Csaknem
félezer olyan ,,udvarholgyes” kifejezést sorolnak fel a forrasaink, mint i-no-naka ‘viz’
(tkp. ‘kutbeli’), nami-no-hana ‘s6’ (tkp. ‘hullamvirag’), ez utdbbi shiro-mono (tkp.
‘fehér dolog’) néven is. Ez a zart ndi csoportnyelv a 17. Szdzad vége felé mar kilép az
udvari nyelvhasznalatbol, amit jol mutat, hogy egyes “udvarhdlgyes” kifejezések
hasznalatat javasoljak a kozrendli nék beszédének apolasara szolgald tankonyvek, pl. az
Onna Choho-ki (1692), ezekhez vo. http://www.lib.nara-wu.ac.jp/nwugdb/jindex.html
honlapot (japanul). A mai néi nyelv konzervativ valtozatdban az o-hiya ‘viz’ (o-mizu) és
a tiszteleti meshiagaru ‘eszik’ (jeloletlen valt. taberu) a nyobo-kotoba szokészletébol
ered. Ez a palotabol lesiillyedt nyelvvaltozat (,,gesunkenes Kulturgut™), az urindk nyelve
fuzionalt egy a 17. szazadtol adatolt masik csoportnyelvvel, a kurtizdnnyelvvel W2 EE
yigjo-go ([Yamazaki] 1973-76). Eredetileg kurtizannyelvi forma volt a tiszteleti
o-yomi-ni naru ‘olvas’ forma (jeldletlen valt.: yomu). A nyobo-kotoba és a yiijo-go
tobbszaz szavas sajatos szokészlettel és nyelvtannal rendelkezett: mindkettd fontos
forrasa volt a mai japan ndi nyelvnek, és mindkettd egyszerii csoportnyelvi véltozat volt,
bar ,,nyelvek”-nek szokas 6ket nevezni. A ndi nyelvek” egységesiilése soran a 19-20.
szazadban létrejott egy jol koriilirhato és altalanosan elterjedt japan ndi nyelvi norma
([Sugimoto] 1985, [Terada] 1993, [Peng] 1981, Reynolds 1985, Ide & Terada 1998,
Shibamoto 1985ab és kiilondsen 1987, Ide & McGloin 1991ab, Takahara 1991).

A ,,ndi nyelv” 1étezésének a mai japan kultardban is van jelentdsége (vO. Huber
1992, Iwao 1993). Egy 2001. januarjaban a Japan Kulturdlis Minisztérium altal
végrehajtott felmérés soran 3000 véletlenszertien kivalasztott japan véleményét
vizsgaltdk meg a japan nyelv allapotat illetden — ebbdl 2192 interju volt értékelhetd
(BT 51EmAE). A interjualanyok szerint a japan nyelv ,,romlik”, mert

AZ EMBEREK... ALTALABAN | A MUNKAHELYEMEN
...durvan beszélnek. 50% 36%
...mar koszonni sem tudnak rendesen. 48% 30%
...sértéen beszélnek. 45% 33%
...obszcén kifejezéseket hasznalnak. 43% 19%
...rosszul hasznaljak a tiszteleti formakat. 36% 33%
...hanyagul fejezik ki magukat. 34% 24%

Silber (1994, 1995), Liu (1997), [Zhao] 1992, Zhao (1998)
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22% 8%
15% 3%

A férfiak nbiesen beszélnek.

A n6k férfiasan beszélnek.

Az interjualanyok mintegy 6tdde szerint tehat a férfi és ndi nyelv kozotti hatarvonalat
mai beszélok sokszor figyelmen kiviil hagyjak. A valaszadok 52%-a ugy vélte, hogy a
nemek nyelvhasznalata kozotti kiillonbségek 1étezése jo dolog, 35% szerint pedig ez az
¢let rendje, tehat nincs mit tenni. A genolektusokat csak a megkérdezettek 8%-a tordlné
el (az interjualanyok 5%-a ,,nem tudom”-mal valaszolt). A genolektusokat eltdrdlni
kivanok aranya a 16—19 éves lanyok és a 20-29 éves ndk kozott a legnagyobb (21%
illetve 13%). A masik nemnél ugyancsak ebben a korcsoportban a legnagyobb a nemek
szerinti nyelvhasznalattal val6 ellenérzés (de az aranyszam csak 12% és 9%).

A japan ,,n6i nyelv” szakirodalmaban kevés szo6 esik a legfontosabb tényrdl: a néi
genolektus 20. szazad végére jol elkiiloniilo életkori €s szocialis tipusokra bomlott. Az
idésebb n6k még Orzik azt a valtozatat, amely hagyomanyosan ,,néies”’-nek (onna-rashii)
mindsiil, de a cirkalmas-kacifantos kifejezésekkel €16 valtozatok (asobase-kotoba stb.)
visszaszorultak. Idésebb trasszonyoktdl persze ma is lehet olyan mondatokat hallani,
mint O-dekake asobashimashita ‘Elment otthonrol’. A hagyomanyosan nyersnek tartott
kifejezések a férfiak nyelvébdl ritkdn mennek ugyan at a ndi nyelvbe, de a ndi nyelv
szavainak zome ma mar a férfiak szdmara is hasznalhat6. Ma a férfinyelvben is gyakran
o- tiszteleti képzovel (,,néies mddon) fordul elé szamos fOnév: (o-)kane ‘pénz’,
(o-)hashi ‘evopalcika’, (o-)furo ‘firdd’, (o-)mizu ‘viz’ stb. (vO. Shibata 1972). A
mondatzar6 partikulak kiilonbségei tovabbra is markdnsak (Sakata 1991), de egyébként

a férfi és ndi beszéd kozotti killonbség foként statisztikai, preferencialis jellegii:>

FERFINYELV NOINYELV MAGYARUL
umai oishii ‘joizti/finom’
kuu taberu ‘kajal/eszik’
chichioya ~ oyaji chichioya ~ otdosan ‘a papa/apam’

Kuru ka na.

Kuru kashira.

‘Eljon-e vajon?’

Kireina niwa da na.

Kireina o-niwa desu Koto.

‘Mily szép a kertjiik!”

Kireina-n da ne.

Kireina no ne.

‘(Ugyanis) szép.’

Sorede ii yoO.

Sorede ii wa (yo).

“Igy jo lesz.’

Shinakute mo ii yo.

Shinakute mo ii NO YO.

‘Nem kell csinalni.’

Al S e B AT B I ol I I o

Tku ne.

Tku wa ne.

‘Na, akkor megyek.’

» Ford.: kuru ‘jon’, kirei(na) ‘szép’, sorede ‘igy’, ii j0°, shinakute mo ‘ha nem is csinal-’, desu (kopula).
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10. | Umai zolze. Oishii desu ne. ‘Joizu.’

Az 5. példa hallatdn a fiatal nék nevetése bizonyitja, hogy a koto partikulat hasznald
holgy életkora és (6nmaga altal vélt) stitusa nem lehet azonos a tobbi mondatot
hasznalé nékével, vo. még Kono hana wa utsukushii koto! ‘Jaj, de egy gyonyori egy
virag ez!’, Oishii o-ryori desu koto! ‘Oly izes ez az étel!’ stb. Viszont a mai ndi
nyelvben nyomatékosito-magyardzd funkcidban hasznalt mono partikula nem
osztalyjellegli €s modoros, pl. Are hoshii desu mono! ‘Az annyira kéne nekem’. A
kovetkezé parbeszédeben®® A: Dashite tabenai-n dai? ‘Miért nem eszel?” — B: Kono
ryori kirai nan desu mono ‘Ezt az ételt nem szeretem, azért.” ,,A” nyilvan férfi, mert a
dai kérdo partikulat szinte csak férfiak hasznaljak, ,,B” pedig n6 (a dai és a mono helyett

mindkét esetben elképzelhetd a nemi identitast nem jelzé partikula hasznalata is).

% Ford.: dashite ‘miért’, tabenai ‘nem eszik’, kono ‘ez’, ryori ‘étel’, kirai “utal’.
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