Miért labancz a labancz?

Minden kor megtermi sziikségkép a maga embereivel a maga
kifejezéseit. Egyik a masiktol el nem maradhat. S mig az emberek
elbalnak, a kifejezések élnek tovabb, megérizvén koruk lelkiiletét,
hangulatat, hogy az utdédokat belevarazsoljak az elmult idékbe.

E kifejezések koziil nem egy annyira megfelel kora kozhan-
gulatanak, hogy az utodok szemében valosiggal jellegzetes tartalmat
zar magaba. Mar ez a koriilmény is eléggé megneheziti az illetd
kifejezés eredetének folismerését.

Igy vagyunk a mi hires labance szonkkal is!

Keletkezése idejére nézve altalanos a megegyezés abban, a mit
Csengey is mond a ,Magyar reformaczio torténetében (1905. 311)
a Wesselényi-féle osszeeskiivés kapesan : ,Lassanként azonban széle-
sebb lett folkelésilk . .. Egy Pika Gaspar nevii parasztvezért, ki
Arvaban és Liptoban vezette a folkelést, karoba huztak ... Ez a
leghorzasztobb polgarhaborunak a képe. Ekkor kezdték egymast a
szemben allo partok kurucznak és labancznak elnevezni.®

Igy beszél a Pallas Nagy Lexikona is (XI: 147): ,Labancz
(néhol laboncz, lobonez) a csaszarparti katonanak, a bécsi udvar
hivének, a német érziiletnek s igy a kuruce ellenségeinek guny-
neve, mely a XVII. sz. negyedik negyedében (1679 koriil) keletkez-
hetett és 1. Rakoczi Ferencz folkelése alatt volt viragjaban®.

Mangold szerint mar a gyorkei csataban (1672) kurucz meg
labancz all szemkodzt egymassal. Az 1672-ben erésen danolt , Kurucz
tabori dal“ is mar a labancz ellen izgat.

Szoval a sz keletkezése a Thokoly-féle folkeléssel esik dssze.

A sz6 keletkezési idejének kérdése mellett egész maskép all
a dolog a sz6 eredetére nézve. Van ra nem egy vélemény s a mi
legkiilonosebb, mar magabél a XVII. szdzadbol is.

Otrokocsi Foris Ferencz, ki nemecsak mint szofejtd,
hanem mint ember is oly szerencsétlen volt (. Szinnyei: M. Irok
10 : 4), alig husz évre a sz6 keletkezése utan (Orig. Hung. Pars
IL. 1693, a 156. lapon) mar azt kérdi, vajjon nem a lobbants-tol
(inflamma, ziinde an) szarmazik-e a Labancz név? Tollius (Epist.
Itin. 1700, a 157. lapon) Jakob patriarka és Laban torténetébol
akarja megmagyarazni; Bél Matyas pedig (Not. Hung. 4 :595)
a latin participiumtol, labans-tol szirmaziatja; ,quasi qui Labantes
essent, ab amore et fide, patriae debita“.
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Az elsé, ki a labancz névrél figyelemre méli6 magyarazatot
adott, a nagytadomanyi Cornides Daniel volt. Az Ungarisches
Macrazm 1781-ben megjelent I. kit. 221 —232. lapjan egy tanulmanv
tett kozzé - ,Von dem Ursprunge der ungrischen Worter Labantz
und Kurwtz.“ Az utobbit a torok kurudzsi-bol (obsitos katona).
amazt pedig a német landsknecht (gyalog katona) magyaros forma-
jabol, a lamczkenet-bol, illetéleg ennek elrovidiilésébol, a lancz-bol
magyarazza s erre a régi nyelvbol két példat idéz, . m. Tinoditol
ezt: harom ezer lantz, puskas, kopias joue“ és egy 1604-ben kelt
maganlevélb6}: ,Kassan szaz lantz hajlott, ’s Magyarra lett, mind-
gvarast kurta Dolmanyt - tsinaltak nékiek.“ Cornides okoskodasa
koriilbeliil ez: ,Az elavult lancz szd lassanként labancz-ra valtozott,
de hogy mi moédon tortént ez s mi adhatott okot ez atvaltoztatasra
és végleges elfogadasara, ezt a feladatot nem tudom megoldani s
lehet, hogy az orokre is megoldatlan marad. Talan a labancs . sz6
a magyar filnek akkoriban jobban hangzott, mint a lancz; talan
valami aprosag, példaul valami tréfa, vagy valami czélzas egy bizo-
nyos névre, vagy valami eddig ismeretlen koriilményre szolgalhatott
okul a szo atalakulasara.“ Ugyancsak a lancz-bol szarmaztatja Cor-
nides a ldnczos .. . kezdetl csunya karomkodasokat.

Nem sokkal Cornides utan Sandor Istvan (Told. Szt. 1803.
megjelent 1808-ban) a lebantz szot egynek veszi a lafaniez-czal s
azt mondja: ,igy nevezték a’ németet a’ Kurutzok ezen német sz6-
bol: Laurhans®.

Czuczor-Fogarasi azt mondja: ,Némelyek a lauf Hans német
§z0bol saarmazta,tjdk masok szerint am. laﬂma, azaz ringy-rongy,
vagy 1af0g0 plundraban, lompos bugyogdéban ]d,lO Szarmazhatott —
CzF. szerint — a Ildb szotol is.

A Nyr.-ben is tobbszor volt mar sz6 a labancz eredetérol.
Nevezetesen Halasz Ignacz (Nyr. 8:257) elfogadta a loufhans-
bol szarmaztatast; ellenben Szarvas Gabor (15:84) bevallja,
hogy a labancz sz6 eredetét nem ismerjiik s hozzateszi, hogy a lauf-
Hans-féle magyardzatban nincs semmi valosziniiség s a lafoncz is
erdltetett. Szarvas e kijelentése Halasz Ignaczot nem gyézte
meg, mert (a Nyr. 17:447. lapjan) megint csak azt mondja, hogy
a labancz német eredetii. Melich is (Ortsn. u. Lehnw.) ezt tartja, s
6 is, mint Cornides, a lancz-bol indul ki

Szoval, gy van a dolog, hogy a labancz eredete, biztos adat
hidnyaban, mindeddig kétes. Legvaloszintibbnek latszanék a lanecz-
bél valo szarmaztatas, ha szamtalan ok nem szolna ellene.

Elsé ok: az analogia hidnya. Nincs ugyanis analog esetiink a
lance = labance-féle alakulhatasra. Hogyan furakodott a b hang a
sz6 kozepére ?

Masodik ok: a labamce sz6 alakjai. A némettel valo érintke-
zés szinte allando és kozvetlen Dunantilban, kiilondsen a Raba-
vidéken. S6t ez az érintkezés a legrégibb és legstiriibb is. Hisz ott
a német kozvetlen szomszéd. Ez a Vldeh ecvyszersmmd az, a mely
legtobbet s legallandébban szenved a némettsl. Ha v&lahol akkor
bizonyara itt volt tehat legels6ben is ok .arra, hogy a német
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gylilolet s vele guny tirgya is legyen. S8 mint ilyennek, itt keresendd
tehat a labancz szonak eredeti alaLJa legels6 sorban is.

Erre nézve eldszor is érdekes, hogy itt (t. i. Rabavidéken) a
labance széltében loboncs. Kz a teny pedig merdben kétségessé teszi,
hogy a lancz-bol lett légyen a labance. Mert épp itt kellett volna
kiilonben a labance alaknak megsziiletnie s élnie. Ily koriilmények
kozott itt nem lobonczczd, hanem labanczezd valik tehat a lance.
De ellene szol mas is. TlldJllk “hogy Tinodi, linczkenet-jével egyiitt,
dunantuli. S ha tekintethe veszsziik, hogy a dunantili nyelvjaras
szivos tulajdonsaga, hogy a német d-t megtartja d-nak, még inkabb
kétségessé valik a lancz = loboncz fejlédhetés. Kiilsnben is a lancz
sz0 keletkezési helye bizonytalan. Tinédi is kés6bb hasznalja, a mikor
mar vandor-bot van a kezében. Bocskai kora is Erdélyre mutat.

+ Ha pedig a loboncz sz6 mas vidékrdl jon be ide, akkor: 1.4
labanez kozvetitése nélkil meg nem fejthetd, értelmetlen, tartal-
matlan eredeti értelmére nézve. S épp ez a hit volt eddig a féire-
vezetd. 2. Rabavidéken valamilyen atmeneti alak is fejlodott volna
ki; még pedig az itteni nyelvjaras természete szerint: a zartabb
maganhangzos elsé szotagn alak (lobance). llyen alak azonban nines.
A létez6 labonce pedig itt ismeretlen. 3. A labomez alak nem
fejlodhetett a labance bol, mert a dunantuli nyelvjarasokon kiviil
mindegyik nyelvjaras természete eltiri, megbirja, sét megkoveteli a
labancz alakot, tehat semmiféle sziikség sem lett volna laboncz-ra.
Vagyis a laboncz csakis a loboncz-b6l értheté meg.

Harmadik ok: a jelentkezés ideje. Vajjon miért keletkezik a
a labancz sz6 épp Thokoly idejében? Miért kezdik épp akkor igy
titulalni a németet? Vagy talan csak gy vaktaban termett meg,
ugy passiobol, vagy véletlen? Avagy volt ra tin ok is? S6t talan
nagyon jellemzé is lehetett az a bizonyos ok ?

Negyedik és legfébb ok: a loboncz ma is él6 és a ,labancz“-
tol eltérd, kiilin jelentésben hasendlt szd egész Rabavidéken.

Mindenekel6tt megemlitem a Cornidestél annyira szégyenlett
ldnczos . . .-val szemben a kovetkezd kiromkodasi format: ,Hogy a
ldmezos, lobogds, durrogds, csattogds, villogds, tiizes istennyila vagjon
bele“ s hogy a villam, lecsapaskor, ldnczesorgés-szerii zajt hallat.

Hanem, hogy a ldnczos (tehat a lancz néven emlegetett német
katona) volt lobonezos is, az bizonyos. En egyenesen ebben latom
a lancz = labance-féle téves szarmaztatas eredetét.

Lassuk, hogyan ?

Els6ben is megemlitem, hogy Rabamentén nemesak a loboncz
él kiilon jelentésben, hanem a vele rokonjelentést bonez is, még
pedig nem a ,czomb“ és a ,sacerdos orientalis* (NySz.) jelentéshen,
hanem egész masban. A ,bonez“ szonak ugyanis egész Rabavidéken
a ,nagy, bozontos, vastag s erds novésii haj“ jelentése van. ,Majd
belemarkulok a bonczodba, csak né hvogass! ,Hozd idé a bonezo-
dat!“ ,Vigyazz a bonczodra, hogy még né tiptyem!“ , Akkora
bonczod van, allig birok velé“, — mondjak a dis-haji lanynak
fésiiléskor. .

Hogy honnét szarmazik ez a bonecz, megmutatjak a kovetkezo
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kifejezések : ,Mikor futott, csak u'lobogott utianno a na’bonezos,
haja“. ,Egisz nap uwvan a bonczos hajavie. Koll is a bonezos-
nak valami!“

Vilagos tehat, hogy a bonczos kifejezés értelme nem egyéb,
mint : kibonezolddott, szabadjdra igyekvd, neki eresztett, 'a hajra értve.
A bonezol-bol lett elvonas utjan a fontebbi boncz s ebb6l a bonczos.

Mindez pedig azért fontos, mert rokon jelentéssel él Raba-
vidékén a loboncz sz0 is. De mar nemcsak a szabadjara eresztett
hajat jelenti, hanem azt is, hogy az a haj minden lépéssel meg-
remeg, megrendil, hulldmzik, lobbanik, lobog. s ennek kivetkeztében
széthdczolt, szétkuszdlt haj, szor, a melyet a  flsii alig jar“. — , M4
mégin élobone a fejed! Hanyszor fisiillelek &™map?“ | Akkora a
lobonezod, hogy alig birok veld!* ,Vesztég maraggy, mer belemar-
kulok a loboneczodba!® A lobonczra nézve jellegzetes lobonezos alak
épp oly jaratos. ,Gyiitt &gy nagy ménkil feketé lobonczos kutya.“
,Ollan lobonczos vU6t, hogy alig laczczott ki a szémé a nalloboncz
kozi.“ Ige alakjaban: ,Ne lobonczid 6sszo a hajadat, mer majd
beléd vagok ! ,M4 mégin ugy osszolobonczutad a hajadat, hoggerablo
k6 neki, ném fiisii! ,Ne lobonczull itt, mer belepotyog a hajad az
itiébe !* ,Ménny innen fiére, itt né loboncull I“ S6t a melléknévi
alakbol is: .Né lobonczoskoggy itt elottem ! FErigy flére!“ | Mit
lobonczoskocez itt illen pUotinczasson? Ménny flsiikonnyi!“

igy lett a lobonezolbdl elvonas tjan lodboncz. Akarcsak a
lombdl-bol a ldmba, csuszkdl = csuszka, hintdl = hinta, borul = boru,
porol = por sth.

Erdekessé teszi a dolgot az is, hogy a loboncz szétkuszalt
értelmének megfeleléen ugyanott, Rabavidékén él a gobonezul szé
dsszekuszdlt, esomdba gabalyitott, kviszdlt, csomozott értelemben. Ez
a sz0 épp oly jaratos, mint a lobonczul. De mig a lobonczul kizarolag
a hajra, szorre szol, a gobomczul azonkiviil a ruhdra, czérnara,
fonalra, kotélre, zsinegre s egyéb ily gobonczolhatéo dologra is.

A gobonezul gobonczos és gobonez alakja szintén jaratos.
,Ollan gobonczos ez a kender, alig léhet méggerebinyeznyi.“
,COsupa gobonez.*

Mindezekbdl egész hatarozottan kovetkeztethetiink a ,labancz®
sz0 eredetére is.

Hogyan ?

A loboncz szonak rabavidéki kiilon jelentése ugyanis egész
tokéletesen vag a labancz sz6 keletkezési idejének labanez-viseletével.

III. Ferdindnd — I. Lipdt ideje a franczia pardka kora : a nagy,
lobonezos hajé. Ezt a parokat hordta a német is, s6t a német-parti
magyar is. Ez volt a loboneczos divat, holott Thokoliék torokosen
koriilborotvalt hajat viseltek. Errél a csaszarparti parokarol lett a
német és partja loboncz, azaz labancz.

A labancz eredeti jelentése tehat nem mas, mint pardkds, azaz
nagy, lobogosra !eresztett, bonczolt, kdéczos haji, a melyet kedve
szerint lobogtat a szél s repiil, lobog gazdaja utan.

,Nini, milyen lobonczos!* — kidltottak egykor tanitvianyaim,
nmikor a kolté Zrinyi arczképét megmutattam nekik.
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A labancz szonak ez az eredeti loboncz alakjaval jaro jelen-
tése annyira él még ma is a Rabavidéken, hogy ha jaték kozben
valamelyik gyerek kenderb6l, kéczbél stb. parokat rogténdz maganak
s igy megy a tobbi kozé ,ijeszt6“-nek, rogton ujjal mutogatva
kiabalnak ra: ,Nini! ,Gyiin a lobonceos nimét!“ Kemenesaljan
annak idején sokszor hallottam.

A lancz-nak. tehat semmi koze a loboncz (labancz) eredetéhez.
Mindamellett fel kell tennem, hogy még élt, mikor a lobomes
(,német* jelentésben) sziiletett, mert csak igy tudom kinnyl szerrel
megérteni, hogy hogyan nétte ki magat a loboncz labancz-cza.

Ugyanis a ,lobonez“ szét a Dunantilrél menekiilé politikai s
vallasi iildozottek terjesztik. Igen, de a merre viszik, él még a lance
820 emlékezete. A lancz tehat arra készteti a nyelvet, hogy az 1j
sz0t rokonitsa magahoz. Igy valik a lobonezbol labonce. Vagyis az
elsd szdtag nyiltabba lesz. A teljes nyiltabba valas az erdélyi nyelv-
jaras hatdsa alatt aztan szinte természetszertien bekovetkezik (okos,
bolond, asszony ott; akas, baland, asszany).

De az eredeti alak eredeti értelmét is veszti egyuttal az alak-
valtozassal. 8 a mig egyrészt mindez megmagyarazza, hogy miért
nem fejlodhetett ki a lobancz alak, masrészt vilagossa teszi elottiink
annak a hiedelemnek alapjat, tehat azt a foltevést, hogy a labancz
a lancz-bol szarmazott.

Az meg mindenesetre bizonyos, hogy a lancz roppant meg-
konnyitette a loboncz > laboncz > labancz terjedését. Ugy hogy
mikor a menekiilék Osszeverédtek s a folkelés a felvidékre atcsa-
pott, akkorra mar az erdélyi hatis alapjan, illetéleg az erdélyvidéki
folkelok tobbsége nyelvén inkdbb a ,labancz® alak jarta a folkeld
seregekben. A ,labancz“ sz6 hivatasos terjesztdi ezentil a folkel6k,
a kuruezok,

Igy lett altalanosabbd, kiozkeletibbé s irodalmilag is elfogadott
alakka a ,labance®, a mely egyuttal feleslegessé tette, tehat elmosta
a ,lanez“ alakot.

Hogy a ,labancz® alak terjedt el igaziban, oka abban is rejlik,
hogy mikor a kurucz-vildg Dunantulba kap, akkor mar a ,labancz®
cstfos pantlikdt hord hajdban, tehat régen kialakult s kozkeleti
lett a labancz alak, S hogy az eredeti alakhoz nem tértek vissza,
annak meg a magyarazata az, hogy ekkorra a labancz valosiggal
jellegzetes fogalomma nétte ki magat és szinte uj jelentményt, tartal-
mat nyert.

Innét van, hogy vegyest fordul elé a harom alak a kuruez kolté-
szetben is. Ugyanis pl. a melyik dunantuli kolt6, vagy (szoban,
irasban) terjeszt6 kiérezte a ,labancz® szoban az eredetet, az lobonce-
nak. irja és mondja, a melyik nem, az is az Aaltalanosan hasznalt
labancz alakot hasznalja mar. Természetes tehat, hogy a tobbi
kolt6 meg éppen nem hasznalja a ,lobonez“ alakot.

A ,Vak-Bottyanrul valé ének® szerz6je pl. dunantilinak vallja
magat: lobonecz-ot hasznal. A ,Csinom Palko“ szerzdje (v. masoléja)
Gyongyosi Istvannal kozos vidékinek vallja magat s labonczot ir.
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Kifejezésel Gyongyosire emlékeztetnek, A ,Kurucz tabori dal® szer-
z6je pedig 'mar a ,labancz“ alakot hasznilja.

Szoljunk még a lafancz-rol is.

Rabavidéken a lafancz elsé sorban a ruhabol “kiszakadozott,
repedezett s lelogd piszkos foszlanynak, czufat-nak a neve. Misod-
sorban mindazt jelenti, a mi disznek valo volna, de valojaban' piszok,
piszkot rejt, avagy takar. Lafancz tovabba mindaz, a mi ott log, a
hol csak piszok szamba megy s lesz. [gy egész kozonseges'atwtt
értelme a czafattal egyetemben : ringyo, szajha, k-

A ,lafancz“ szérol azt tartom, hogy a lafog (lefeg = fityeg, 10g)
igéhez tartozik; ilyenforman : lafog : lafanczol = lafancz. Szakasztott
olyan kapcsolat, illetleg 0Osszetartozds, mint: villog : villanesol >
villanes; pillog: pillancsol = pillancs (Nyr. XXXII : 481), vagy az utobbi
dunantiliasan, rabavidékiesen: pislog : pislancsul > pislancs. Megemli-
tem tovabbd a kovetkezé gyakorito alakokat: lohog : lohdnezul (a
vizben), vihog : vihanczul, liheg : lehincziil, mormog : mormiczul.

Tehat a lafance a lafog igébdl keletkezett gyakoritdo igekeép-
zés, majd elvonas segitségével. Magashangi alakja : lefenczil szintén
él; jelentése: fityeg, 16dorog. Lefencz alakja nem jaratos.

A labanczsigot még egy érdekes guinynévvel, a fokos-sal is
illették. Badics (Magy. irod. olv. lII : 80.) a esizmabol kovetkezteti
ki, melyben, mint fok-ban jart volna a német.

Csakhogy az a bokkend, hogy a csizma nem tok, habar ,ollan
kemin is, mint a kirég“, vagy ha ,ollan nagy is, mint &bhéaz“.

Tok a magyar nyelvben kemeny héjat, burkot hiivelyt, szilar-
dan allo kiviilrol védot jelent, a mely a bent 16vo puhét oltalmazza,
hogy baja ne essék. Mert tokra olyasminek van szukse«re a mi
lagy, szétmallo, kényes.

Erre czeloz a kovetkezGféle mondas: ,Az am, a kobakod
(azaz: a koponyad)! Az eszed tokja!“

A labanczkorban pedig a németség kozt még altalanos az
olyan wvért viselése, a mely a szo szoros értelemben tok-szerii.

Hogyne kapott .volna hat rajta a magyar, kiilonosen a kurucz,
a ki mindenféle tok nélkiil allott ki a sikra, a kinek a teste nem
volt ,gyonge harmat“; afféle szétmallé huscsomo, hogy ,tokra®
legyen sziiksége. Kurucz virtus volt hat a labanczot kihuzni a
,tok“-jabol. A mit pedlcr hamar megkapott a ,vasas nimét!“.

Népiinknek altalanosan ismert tulajdonsiga, hogy 'elsd sorban
mindig a kiilséségeket teszi guny-targyava, tehat legelészor is a
kiilonds divatbol, viseletb6l dz gunyt. Hisz ez tlinik eldszor is
szembe. A jellegzetesh6l is azt kapja meg mindenekeldtt, a mi
rogton szembeotls., Ilyen a divat, viselet, ﬁvyetlenség, ferdeség,
fooyatkozas s egyéb kiilséség. A szokatlan viselettel ugy van, hogy
akkor is gunyolja, ha nem ‘ellenségt6l jon. Mert a ‘magyar ugy
nevelédott évszazadokon 4t, hogy minden ujitds csak veszedelmet
rejteget szdméra. Ezért bizalmatlan és nehezen birhat6.ra a hala-
dasra is. Ezért még a viselethen is ellenséget lat. Innét a szokatlan
viselet kiginyolasa. 8 ha hozzd még az a szokatlan viselet valami
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eyiilolt alakon jelenik meg, a kit amugy.is ,szeretne elemészteni
egy kanal vizben®: jaj annak a viseletnelk  viselgjével egyiitt!

Ezért apritott a magyar kard ,to6kdt“, ha ,kontyos*-ra (torok
glinyneve) vadaszott. Ezért danolta :

,Bécsi német, igy varr himet a magyar néta parjara,
S ez noétara, I6 modjdra topog minden sordra.”

A mawyarnak ez a jellemvonisa pedig mindenekel6tt arra utal
benniinket, hogy elsé sorban mindig a divatban, viseletben, szembe-
otlo kulsosegel{ben keressiik a gunyt tartalmazo LlfeJezeSBk élét,
mert az ilyen kifejezések els6 sorban is mindig visszdssagokat tar-
talmazhatnak: Ezt keressiik hit s akkor az ismeretlen eredet, értel-
mével. keletkezésével keziinkbe adja a fonal szalat.

Legjobb tudiasom szerint elmondtam mindent, a mi a dologra
vonatkozik s ha a kutatas szamdira csak fonalat nyujtottam is, meg
leszek munkammal elégedve. Szrrokay Lasos.





