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Az iskolai ragadvanynevek gyiijtése

1. A ragadvanynevek vizsgilata eddig meglehetsen elhanyagolt teriilet
volt, de ma méar egyre nagyobb érdekl6dés mutatkozik a ragadvénynevek irdnt.
Az iskolai ragadvanynevek gy(ijtése most van kibontakozéban. Erre a maris
erdsen megkésett gyfijtésre tobb szempontbél szikség van. ElsGsorban nyel-
vészeti vonatkozdsban. A leiré nyelvészet szamara az iskolai ragadvanynév-
anyag, mint anyelvallomanynak talan legmozgékonyabb része, valésaggal a h6-
mérd szerepét jatssza: a legfrissebb adatokat szolgdltatja a nyelv jelen alla-
potarél, valtozasardl, fejlédésérsl a névadas tikrében. Krtékes anyagot
szolgaltat a pedagdgia szaméra, mert az egyes tanulék legsajatabb tulajdon-
sagairdél ad vallomést. Megfelelfen nagy mennyiségi adat helyes pedagégiai
altaldnositdsokat tesz majd lehetdvé. A didkok tarsadalmi és foldrajzi kor-
nyezetének ismeretében a szociolégia és a nyelvfoldrajz is hasznosithatja
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ezeket az adatokat. Az Osszegy(ijtott iskolai ragadvéanynevek jé segitséget
adnak az egyes irodalmi és tudomanyos alkotdsok tdrsadalmi hatdsdnak lemé-
résére. A tantervek, a tananyag osszeallit6it is sziikségszertien elgondolkodtatja
az, hogy a tananyag milyen részei valtak iskolai ragadvanynévvé vagy azok
osszetevlivé. Alkalomadtan Gj miivek kiadasakor vagy szindarabok bemutata-
sakor, feltjitdsakor, radiéadasok tervezésében vagy Gj tanterv osszeallitdsa-
ban bizonyos mértékig figyelembe lehet venni ezeket az adatokat is. A fel-
sorolas nyilvan még hosszan folytathatd, de az elmondottakbél is kitlinik
az iskolai ragadvinynevek Osszegylijtésének fontossiga.

A gylijtést — minden mas nyelvészeti gylijtéshez hasonléan — két
részre kell bontani: jelenkori és torténeti gyfijtésre. A torténeti adatokat
zomiikben csak irdsos anyagbél lehet 0Osszegyiijteni, d4mbir a XIX—XX.
szazadi anyag él8szébeli gyfijtéssel is megismerhets. A torténeti anyag gyfj-
tési médjaira most nem térek ki részletesebben. A jelenkori anyag gytijtésének
néhany moédszerét kivanom megvizsgilni elsésorban sajit tapasztalataim
alapjan. Két iskola teljes ragadvadnynévanyaginak gy(ijtésére vonatkoztatva.
altalanos kovetkeztetéseket igyekszem levonni.

2. 1968 novemberében az Aga utca 10. szdmu é&ltaldnos iskola felss
tagozatdnak tizenegy osztilydban végeztem gyiijtést, Osszesen haromszaz-
huszonkét tanuléval. Ebb6l szazotvenkilenc leAny és szdzhatvanhdrom fil
volt. A tanulészoba tizenhirom nyolcadik osztalyos tanuléjaval prébagytj-
tést végeztem.! A kérdések a kivetkez8k voltak:

Mi a neved? Melyik osztalyba jarsz?

Miért neveztek el igy?

Sziiletési év, hé, nap, hely.

Edesapid neve, foglalkozasa

Edesanyad neve, foglalkozdsa.

Testvéreid neve. Hogyan szdlitjak Sket?

Otthon hogyan becéznek ?

Az iskoldban hogyan becéznek ? Miért ?

Iskolatarsaid koziil kinek van beceneve, és miért hivjik igy Gket?
10. Miért szoktatok becézni egymast?

Rl i ab ol Sl e

A kérdésekbdl kitlinik, hogy az eredeti terv szerint nem csupin a ragad-
vanyneveket gyiijtottik volna Ossze, hanem a hivatalos névre s ennek tar-
sadalmi fliggvényszertiségére is kovetkeztetni akartam. — A tapasztalat
azt mutatta, hogy a megkérdezett gyerekek az elsé hat kérdésre nem szive-
sen valaszoltak. — Annyi hasonlé hivatalos kérdéivet kellett mar kitolteniiik,
hogy ezt tehernek érezték. A hetedik és nyolcadik kérdésre mér érdeklSdtek, és
a kilencedikre nagy lelkesedéssel és igyekezettel valaszoltak. A tizedikre
elgondolkodtak, és akkor tették fel a varhaté kérdést: mire j6 mindez? -
A tizenharom kitoltott kérdSivbél a tanulsag igy vonhaté le:

1. A hivatalos névadas vizsgalata iskolai szinten kevéssé érdekes, mivel
nem elég a vizsgdlt név e heterogén anyag feldolgozasidhoz. A kozos csupan
az iskolai kozosség; tehat az itt hasznédlatos ragadvanyneveket kell feldolgoz-

! Az 4ltalanos igkolai gy(jtést Bajai Ferenenének, az iskola igazgatdjinak szives
engedélyével, a tanuldszobai probagy(ijtést a feliigyel6 Kelemen Lajosné tanarnd segitsé-
gével végeztem. Megértd tdmogatdsukat készonom.
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ni. — Ez a megallapitis feltehetSen csak a varosi altalanos iskoldkra vonat-
kozik.

2. A ragadvanynevek &ltalaban osztdlyokon beliil alakulnak ki. Az
azonos osztalyok tanuléi megegyezl neveket irtak. Csak sajat osztalybeli
gyerek beceneve szerepelt a kitoltott iveken. Eszerint a gy(ijtést osztalyonként
kell végezni, és felesleges az egész osztalytdl kérni a kérdsiv kitoltését.

3. Megleps volt, hogy csaknem minden osztilytirs nevét felsoroltak
a ragadvanynevek kozott. Lathatéan csak feledékenységbdl maradt ki néhany.
fgy leghelyesebbnek az litszott, hogy osztilynévsort készitsiink, a tanuldk
ehhez irjak hozzd a megfelel§ ragadvanyneveket, a magyarazatokkal ellatva.

4. Kit{int az is, hogy a gyijtott anyagot széban ellendrizni kell, ugyanis
egyes neveket a gyerek olyan nyilvanvalonak tart, hogy meg sem magyarazza.
Példaul: Menyus — tv-szerepls elnevezésérsl Uhrweiss Magda 8. B. osztalyos
tanulé beceneve; Pocok - Mezei Judit neve osztilytirsai korében, mivel
a mezei pocokrdl tanultak; Engi Imrét Dome néven szélitjdk tarsai a tv
mesefilmszereplGjérsl sth.

Ezeket a tapasztalatokat megszivlelve a teljes gy(ijtést a kovetkezd
lépésekben végeztiik el:

1. Mind a tizenegy fels§ tagozatos osztalyrdl négv-négy névsort készit-
tettem.

2. Az osztalyfénokkel (legtobbjitk tobb éve vezeti osztalyat!) meg-
beszéltem, hogy a tanulék kozill kik ismerik legjobban tarsaikat.

3. Osztalyonként két fiit és két lednyt vilasztottam ennek alapjan
adatkozlének. Az egyik a fid, illetve a ledny uttorGirs vezetje volt. Otodik
és hatodik osztdlyban a helyettesek, mert itt az érsvezet$ magasabb évfolyam-
rél keriil ki. A mésik az GrsvezetShelyettes a hetedik-nyolcadikban, illetve
a ,nétafa”, a ,pénztiros” vagy mas olyan tanuld, akit az osztalyfénok
javasol.

4. A kivilasztott tanulékkal a névsorok mellé odairattam a tanulék
ragadvanyneveit. Megbeszéltem veliik, hogy az otthoni és az iskolaban hasz-
nalatos neveket elkiilonitve tiintessék fel, majd indokoljak a nevek haszni-
latat. Kértem, hogy az esetleg régebben haszndlatos neveket is jegyezzék
fel. Minden adatkozl6t6l megkivantam az aldirdst és tisztségének megjelolé-
sét. Végiil odairattam azt, hogy altaldban miért szoktak hasznilni ezeket
az elnevezéseket. — A névsorokat egy-két napra kiadtam, hogy ne kapkodjak
el a valaszt. Ok azonméd hozzdfogtak az irdshoz. Térsaikat is bevontdk a
munkiba. Igy a visszakapott adatok minden bizonnyal az osztalyok koz-
véleményét tiikrozik.

5. A hataridg elteltével magam szedtem be a lapokat, és atvizsgéltam

Sket. Megjeloltem a nem egyértelmii vagy hidnyos valaszokat.
i 6. Valamennyi adatkozlgvel egyéni tandoskozéast folytattam ezek utén.
Igy egészitettiik ki kozosen a felsorolt adatokat. Ezek a megbeszélések a sziinet-
ben, illetve tanitds eldtt zajlottak le, mindenesetre az osztilytarsak el6tt,
azok kozremiikodésével. Megfigyelhettem, hogy a leany adatkozlSk irdsat
mindig a lednyok, a fidkét pedig a fiuk egészitették ki, anélkiil, hogy én ebbe
beleszéltam volna.

3. 1969 oktSberében és novemberében a Didszegi Samuel Elelmiszeripari
Szakkozépiskola és Iparitanulé-Intézet tizenkét osztalydban gyiijtottem
iossze a ragadvinyneveket osszesen hiromszdzhuszonkét tanul6tél. Ezek
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koziil szdzhatvannégy volt leiny és szazotvennyole fii. Feltételeztem, hogy
a kozépiskolds koru adatkozIGktdl a gytijtést masként kell végezni, mint az
altaldnos iskolas koriaknil tettem, ezért ismét prébagyiijtéssel kezdtem a
munkét. Az els§ szakkozépiskolai osztdly harmincét tanuléjaval — ezek ko-
ziil huszonhiarom leany és tizenkettd fid volt — végeztem a gyijtést az
elfzetesen oOsszeallitott szempontok szerint. Minden tanuléval leirattam az
osztalynévsort. A sajat nevét mindenkinek ala kellett huznia. Hangsilyoztam,
hogy erre csakis azért van sziitkség, hogy ha valami nem viligos a toviabbiak-
ban, akkor meg tudjam kérdezni. Ennek ellenére néhany tanulé nem szivesen
véallalta a nyilvanossagot. Minden gverek neve mellé a kovetkez§ kérdésekre
kellett valaszt irniok:

Te hogyan nevezed ?

A tobbiek hogyan nevezik ?

Ki adta ezt a nevet?

Miért ?

Otthon hogyan nevezik?

Iskolan kiviil hogyan nevezik ?
Régebben hogyan nevezték?

Miért hasznaljadk a ragadvényneveket?

Pl A o

A gyerekek kitord orommel vélaszoltak a kérdésekre, és egvmast igye-
keztek tulszarnyalni a feljegyzett ragadvanynevek szdmaban. Ezért néhany
esetben félds volt, hogy otletszer(i, most szerkesztett nevek is bekeriilhettek
egyik-masik adatkozl valaszaba, jéllehet tobbszor ismételtem, hogv csak a
mar megszokott, kézhasznalati neveket kell lefrni.

A nyert tapasztalatok alapjin a gyijtést a kovetkezs lépésekben vé-
geztik el:?

1. A hivatalos nevek vizsgalata kozépiskolaban sem célravezetd on-
magaban, mégis helyes, ha nem eldre elkészitett névsort adunk. Igy ugyanis
némelyik tanulé hivatalos névként becenevet szerepeltetett, a ragadviny-
név helyén pedig a hivatalos nevet jegyezte fel. Példaul Rapsti Agnes sajat
hivatalos nevében Agi-t jegyzett fel, de osztilytarsat, Varré Erzsébetet is
Erzst hivatalos névvel sorolta fel. Egy masik ledny Kapitany Etelka hivatalos
nevének tiintette fel az Etdt-t és becenévnek az Etel-t. Azonnal felismerhetdk
ilyen médon a leggyakoribb ragadvianynevek. -- Hozzd kell tenni, hogyv
a kéziratos névsorok sokkal nehezebben olvashaték az elére sokszorositott
adatlapoknal. Ez természetesen lassitja a feldolgozdst.

2. Az iskola minden didkjival sajat osztalyardl sorszamozott, oszlopban
irt névsort készittettiink. Mindenkinek ald kellett hiaznia a sajit nevét.
A prébagyf{ijtés soran ugyanis a ) a névsort nem mindegyik irta le hidnytalanul,
ezért volt szitkség a sorszamozdasra. Akadt hiba a betiirendben is, de ez nem
okozott silyos zavart a feldolgozdsban; b) észrevehet§ eltérés mutatkozott
a valaszok kozott tartalmukban. Az egyezd valaszokbdl barati korok rajzolod-
tak ki. Példaul Varré Erzsébet neve néhany tanulé szerint Joldn. Méasok
nem hasznalnak vele kapcsolatban ragadvénynevet. — Sajat, ghinyosnak
érzett ragadvanynevét senki sem kozolte, s6t akiknél tudta, még masok

* A kozépiskolai gyiijtésben Hegyi Laszloné tanar adott szives segitséget. Fuzért
neki is koszonettel tartozom.

3 Magyar Nyelvér



418 Berényt Zs.: Az iskolui ragadvdnynevek gyijtése

valaszabél is kihuzta a sértd kifejezést. fgy tett Karsai Rézsa padtarsa lap-
javal. Athtzta a Lucsia nevet. — Ezért latszott célszerlinek minden egyes
tanuléval kiilon ivet kitoltetni. Igy lehetett biztositani azt, hogy az esetleg
elhallgatott nevek is napfényre keriiljenek.

3. A prébagytijtés soran tapasztaltam, hogy a tdblara felirt nyolc
szempont a valaszokban 6sszemosédott. Legtobben hidnyos feleleteket adtak.
Ezért az osztily anyaganak attanulminyozasa utin visszaadtam a lapokat
a hidnyok jelolésével, és kiegészittettem a valaszokat. A tovabbiakban tehat
elgszor tablazatot kellett készittetni, igy nem maradnak ki a vélaszok. Ha
az adatkozld nem tud valaszolni valamelyik kérdésre, akkor azt hizza ki.

4. A tanulék minden osztalyban felirtdk a névsor mellé tablazatfejként
az el6bb felsorolt els§ hét kérdést, kozssen az iskoldban. A nyolcadik kérdésre
a lap kitoltése utan valaszoltak.

5. Minden didk 6rommel, azonnal hozzafogott a tdblazat kitoltéséhez,
Csak egy fin akadt az els@sok kozott, aki felhdborodva tiltakozott, hogy &
,nem szokott cstfolédni”. Meg kellett gydzni, hogy nem kovet el hibdt, ha
kitolti a tdblazatot. — Egyébként ezt a tanulét nevezték osztilytdsai Kolts-
nek vagy Poétdnak a valaszok tantsiga szerint.

6. Egy hétre hazavitték a lapokat, majd a hatarid§ elteltével begyiij-
tottitk a valaszokat. A hidnyzoktél ijabb két-hdrom hét elteltével ugyancsak
megkaptuk a kitoltott iveket.

7. A feldolgozas soran csak azokat az adatokat lehet figyelembe venni,
amelyek tobb adatkozl§ valaszaban szerepeltek, vagy pedig egyetlen el6fordu-
las esetében mdés tanuldéktdl is meg kell kérdezni, hogy ismerik-e az adatot.

8. Mér a kisérleti gyf{ijtésben is csupan a nyolcadik kérdésre adandé
valasz jelentett gondot a gyerekeknek. Igaz, hogy akkor sokat nem tépeldd-
tek a kérdésen, hanem egyszerfien mellGzték a valaszaddst. A visszaadott
lapokra aztian hosszas fejtorés utan feleltek. Lathatéan legtébben eddig nem
tisztaztdk magukban ezt a kérdést. A teljes gylijtésben is feltlinfen sokan
nem vélaszoltak erre a kérdésre. Az ellendrzés sordn a lapokon hidnyjellel,
rovid kérdésekkel kértem a bovitést.

9. A lapokat visszaadtuk, majd djabb hét mualtdn gy(jtottik Ossze.
Néhany tanuléval még igy is ujabb megbeszélést kellett folytatni, mert a
gyerekek el sem képzelték, hogy egyes ragadvanyneveknek nem nyilvanvald
¢és egyértelmi a magyardzata. Példaul nyilvanvalénak tartottak, hogy Sélyom
Tamas, harmadik osztalyos tanulé neve azért Csipasz, mert ez a sz6 nyelvja-
rdsban 'veréb’ jelentésii, és akarcsak a sélyom, az is madar.

10. A prébagyiijtés alkalmival a kitoltott lapokat a dolgozatokhoz
hasonléan egyszerre, padsorok szerint, a gyerekekkel szedettem ossze. Ekkor
cgy fit hizta ald az egész névsort, hogy munkéjinak titkossdgit biztositsa.

Két tanulé -- bizonyara figyelmetlenséghl -~ a nevét nem aldhizassal,
hanem a roépdolgozatokndl megszokott médon, a lap tetejére jegyzéssel
tiintette fel. -- Eszerint tehit az adatkozl§ a sajat nevének aldhuzatasaval

azonosithaté, de helyes, ha a kit6ltott iveket egyenként a gy(ijts maga veszi el,
hogy futélag azonnal ellengrizze.

4. A tapasztalatokat Osszegezve ez a tablizatos mddszer a gyiijtésre
alkalmasnak bizonyult. Kiilonssen a szamitégépes feldolgozasra igen j6. A kér-
dések kielégitSek voltak, és a gyerekek szivesen valaszoltak rdjuk. A tobb-
szoros ellenérzés a gyiijtés hitelét és lehets teljességét biztositotta. — Alta-
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lanos-iskoldban azonban helyesebbnek latszik az els6ként ismertetett ,;minta-
vételes” adatgyiijtés. Ebben az életkorban altaldban még nem tudnak 6nalléan
vilaszolni a kérdésekre. Az osztilykézosség ragadvanynévkinese is egysége-
sebb a.kozépiskoldsokénal, ezért nincs is sziikség teljesebb adatfelvételre.

Igen lényeges a gytijtés szempontjabél a gy(ijts személye. Ez més nyelvé-
szeti gylijtésekre is érvényes, de az iskolai ragadvanynévgyiijtéskor még
kériltekintobben kell kivalasztani a gytijtét. Onallé gyfijtésre leginkabb az
iskoldban miikodS tanar képes, aki a gyermekeket j6l ismeri. Kiils§ személy-
nek okvetleniil igénybe kell vennie a miikodd tandrok segitségét. Megfelel
belsé adottsdgokkal is rendelkeznie kell a gyijtének. Nagyon kell szeretnie
egyrészt a nyelvészeti gy(ijtés feladatat, masrészt a gyerekeket. LegelGszor a
gyerekek érdeklédését kell felkeltenie a kérdés irant, és akkor mar a tovab-
biakban nem lesz lényegesebb gond az adatfelvétel. Fontos, hogy a gy(jt6
ne engedjen a hitelesség igényébdél. Ehhez nagy energidra, sok idére és nagy-
nagy tiurelemre van sziiksége.

Az iskolai ragadvainynévgyiijtés feladata a nyelvjarasgyiijtésnél kevésbé,
a foldrajzinév-gytijtésnél osszetettebb feladat. A megvalaszolasra vard kérdések
személyesebb jellegiiek a nyelvjardsgy(ijtés vagy a foldrajzinév-gyfijtés szokott
kérdéseinél. Eppen ezért fokozott tapintatra van sziikség, és a megbizhato-
sdgra is nagyobb gondot kell forditani. Biztositani kell az 8szinte és kimerit§
valaszokat. Az iskolai ragadvénynevek gyfijtése életkori kérdéseket vet fel,
hiszen fiatalkort adatkozlgktsl kell gytijteni.

Az iskolai ragadvinynevek gyfijtése olyan nagy mennyiségli nyelvi
anyagot tar fel, hogy feltétleniil szamitégépre van szitkség a feldolgozashoz.
Eppen ezért helyes, ha egységes szempontok szerint torténik. Nem elégedhetiink
meg egy adott id&pontban torténd adatfelvétellel, hanem — részben éppen
az Osszehasonlitas kedvéért — torekedni kell a gyfijtés megismétlésére, folya-
matossé tételére.

Berényi Zsuzsanna





