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1. Bevezetés

A dolgozat célja, hogy minél részletesebben és sokoldalibban mutassa be a
hungarologia torténetét és a magyaroktatds mai helyzetét Esztorszagban. A két
orszag kozotti kapcsolat egyedisége, fontossaga onmagéaban indokolja, kiemeli a
témat, ezt bizonyitja, hogy az 1920-as évekkel kezddédden folyamatosan és nagy
szamban  jelentek meg a témat érintd  cikkek, beszamolok  és
tanulmanygyljtemények. A dolgozat célja elsdsorban ezek Gsszegylijtése, attekintése
¢s legfoképpen egységbe foglaldsa, illetve az a mai helyzet, a tartui hungarologiai
képzés sajatossdgainak megirasa a magyaroktatas szempontjabol. Az eddig megjelent
tanulmanyok tobb témakorbdl kertiltek ki és érintik tobbek kozott a két nép kozotti
kulturalis (KIMMEL 1987; FULEI-SZANTO 1994; GUSTAVSON 1994, LooDUS 1994;
SEPP 1994, TOTH 1994) ¢és diploméaciai kapcsolatokat (ARUMAE 1994; JAVORSZKY
2001a), valamint a magyarsagtudomany helyzetét (LENGYEL TOTH 2003; SINIMETS
2003) ¢és a tartui hungarologiai f0szak létrejottét (POMOZI 1995, 1996). A legtobb iras
elsésorban a Tartui Egyetemhez kotddik, a magyaroktatas kialakulasarol ir tobbek
kozott PomMozi 1993; NURK—SEILENTHAL 1995, 1998; SEILENTHAL 1997 mig a
lektorokrol sz616 munka MESIPUU 1997; ARPAS 1998; SEPP 1998.

Az eddigi szakirodalom els6sorban személyes tapasztalatokra, valamint a két
vildghabort kozotti lektorok és mas kiemelkedd oktatok feljegyzéseire és a korabeli
hivatalos iratok és levelezésekre tdmaszkodik. Els6dleges forrasuk CSEKEY ISTVAN
1928-ban megjelent Eszaki irasok cimii miive, amely a szerzd valogatott cikkeit
tartalmazza. A legalaposabb tanulmany TONU SEILENTHAL (2003) nevéhez kotodik,
amelyben a a korabeli hivatalos papirok és levelezések alapjan vazolja fel hitelesen a
tanszek torténetét.

A kutatds soran ezekhez az irdsokhoz személyesen is hozzafértem a tartui
Nemzeti Levéltdrban (Rahvusarhiiv, Tartu Maa-Arhiiv). A forrasként felhasznalt
leveleket a levéltari jelzés alapjan jeloltem, illetve mellékletként fontosabb iratot
mellékletként csatoltam a dolgozathoz. Tovabba felhasznaltam a tanszék altal a
rendelkezésemre bocsatott adatokat, hivatalos tanterveket, tantargyleirasokat

(utobbiak  hozzaférhetéek az egyetem tanulméanyi rendszerében (OIS:



Oppeinfosiisteem) is, lasd: https://www.is.ut.ee/pls/ois). A jelenlegi oktatasi munka
¢s projektek feltérképezéséhez az érintettek szdbeli kozléseire, valamint a veliik
folytatott levelezésre tamaszkodtam.

A dolgozat elsé részében az észt—magyar kulturdlis kapcsolatok kialakuldsat, a
magyar nyelv oktatdsdnak torténetét mutatom be. Az észt—magyar kapcsolatok
attekintése ugy vélem tobb szempontbdl is tanulsagos, tekintve, hogy ezek alakulasa
jelentds hatassal voltak az észtorszagi, kiillondsen a tartui magyaroktatasra nézve,
valamint az észtorszagi magyar tanitast kozvetve, ill. kdzvetleniil érintd események
¢és ezek hatésa is érthetobbé valnak. Az észtorszagi magyartanitds az orszag szamos
pontjahoz, illetve intézményéhez, intézetéhez kothetd, azonban a Tartui Egyetemnek
mindig is kiemelkedd szerep jutott. Jelentdsége miatt részletesen foglalkozom a
magyar tanszék létrejottével — melynek kalandos torténete onmagaban is értékes
szinfoltja a kiilfoldi magyaroktatds alakuldsanak—, illetve szerepvallalasaval és
jelenlegi helyzetével a hungarologiai targykorében.

A dolgozat masodik felében a magyaroktatas jelenlegi helyzetével ¢és
lehetdségeivel, illetve az oktatas soran felmeriild aktualis problémakkal foglalkozom.
A tansz€k bemutatasa soran roviden attekintem az intézményi és oktatoi feltételeket,
valamint a tansz€k magyar vonatkozasti tudomanyos munkéjat, mely tOobb
tudomanyteriileten is kiemelkedd fontossagii eredményeket ért el. Az oktatott
targyak bemutatasaval a hungarologiaban folyamatosan felmeriild orszagismereti €s
a tanoOra tartalmai Osszetételét érintd kérdésékre kivanok reflektilni. Az oktatasi
anyagok régen ¢és most cimii fejezetben a magyar nyelv tanitdsa soran felhasznalt
oktatasi anyagokkal, valamint kifejezetten az észtek szdmara irt munkakkal, valamint
ezek hianyabol adodd problémakkal foglalkozom. Végezetiil a magyar mint idegen

nyelv mai helyzetét targyalom réviden.



2. A magyar—észt kapcsolatok attekintése

Az észt nép soha nem hodditott, nem valt nagyhatalomma és népessége nem
haladja meg a tobb milliot. Mondhatnank, hogy az ¢észtek europai vagy
vildgmértékben mérve nem ,,csinaltak” torténelmet. Viszont mindig is jelen voltak €s
részt vettek benne. Ez a kicsivel tobb mint 1 millié f6s nép Eurdpa egyik legrégebben
egyhelyben é16 népe, mikozben joggal nevezik hatarnépnek. Esztorszag, akarcsak
Magyarorszag a Nyugat és Kelet kozotti mezsgye metszéspontjan helyezkedik el,
ezaltal a letelepedésiik oOta eltelt tobb mint 4,5 ezer évben tobb alkalommal csatak és
haboruk szintere volt (BERECZKI 1992: 85).

Osszehasonlitva a balti allamok és Magyarorszag kapcsolatat kideriil, hogy
Esztorszaggal a legerésebb a kapcsolat, amit elsésorban a nyelvrokonsag eszméje
indokol, ugyanakkor a finn—magyar kapcsolatokhoz képest az észtekkel vald
kapcsolatfenntartds mindig is hattérbe szorult. Mégis az észt—magyar kapcsolat a
huszadik szazad oOta folyamatosan jelen van a két nép életében ¢s ha kiilsd
koriilmények ideiglenesen meg is szakitottdk a kapcsolatot késébb mindig

helyrealltak és erdsebbek lettek mint korabban valaha.

2.1. A kulturalis és diplomaciai kapcsolatok korszakai

THEA SEPP felosztasa alapjan (SEPP 1994: 101-109) az észt—magyar kapcsolatokat
5 korszakra oszthatjuk.

Az els6 korszak a ,teljes tudatlansag” iddszaka, amely a két nép kozotti egyszerti
¢s esetleges kapcsolatot jeloli és a kezdetektdl a X VIII. szdzad végéig tart. A két nép
kozotti érintkezés kezdetét szinte lehetetlen meghatarozni, az észtekkel vald korai
Osszekottetésekre kevés adatot talalunk. Ennek okai elsdsorban foldrajzi és gazdasagi
okokban rejlenek, mivel északi népként az észtek nem kertiltek bele a korforgéasba.
Ezek a kapcsolatok egészen a XIX. szdzad kozepéig szorvanyosan jelentkeztek,
fokeént egy-egy személyhez és annak munkassagahoz kapcsolddoan.

Biztosabb adatokkal csak a XVI. szazadtdl szamolhatunk. Az azt megel6z6
id6északba leginkabb kalandos, szdjhagyomanyban €10 torténetek visznek vissza, mint

bardé Ungern-Sternberg, a Dagd-szigeti hires rablot emliti meg, akinek dse Kélman



kirdly seregének parancsnokaként keriilhetett északra, valamint Matyas egyik
kovetét, aki valosziniileg Livonian keresztiil tért haza atjarol.

A XVI. szazad fontos magyar személyisége Somlyai Bathory Istvan, aki erdélyi
fejedelmeként lengyel kirdllyd vald6 korondzésakor megfogadta Livfold
visszaszerzését. 1579—1581 kozott hdrom sikeres hadjaratot inditott, mig végiil
Pleskauig visszaszoritottdk Retteget Ivan car seregeit. Bathory meglehet személyesen
sosem jart az €északi vidéken, azonban kulturalis tevékenysége meghatarozd volt az
észtek ¢€letében. A teriiletek elfoglalasa utan a magyar—€szt miivel6déstorténet 0
fordulatot vesz, amikor Bathory megalapitja a tartui jezsuita kollégiumot és forditoi
szeminariumot 1583-ban. Ez az elsé magasabb foku iskolai intézmény észt teriileten.
PoMoOzI éppen ezért ezt az évszamot tekinti az észt és magyar kultara kozotti
kapcsolat kezdetének (PoMoOzI 1998: 47). A magyar nyelv oktatdsa azonban ekkor
még elképzelhetetlen volt €s egészen 1923-ig nem is valosulhatott meg. Ugyanakkor
szamos magyar hallgatd fordult meg az 1632-ben alapitott egyetemen. POMOZI
PETER kutatasaibol kideriil, hogy az Academia Gustavianan, az egyetem anyakonyve
szerint harom erdélyi és egy fels6-magyarorszagi evangélikus teoldgus tanult, koztiik
az 1643. oktober 26-an felvett Jacobus Pinnerius. Utobbi bejegyzésénél az szerepel,
hogy ungarus volt, ugyanakkor ez csupan arra utalhat, hogy a Magyar Kiralysagbol
szarmazo, tehat mas nemzetiségli is lehetett. 1690-1710 kozott szdmos erdélyi szasz
¢s egy magyar hallgatd fordult meg az egyetemen. 1710-ben a céri csapatok eldl
Parnuba menekitett svéd egyetem megsziint, ezaltal az erdélyi és a felvidéki
vandordiakok elmaradtak (POMOz1 1998: 47-48).

A miasodik Kkorszak kezdetét SAINOVICS JANOS és GYARMATHY SAMUEL
munkassaga fémjelzi, ezaltal a két nép kozotti kapcsolat teljesen 11j szinben tiinik fel
¢s meghatarozd lesz a nyelvrokonsag eszméje. A XIX. szdzad kozepétdl a
kozemberek szadmara is egyre ismertebbé valik a két nép kozotti rokonsag, amit az
1848-49 magyar szabadsagharcban részt vett €s hazatért észt katonak elbeszélései is
erdsitenek (MEDIJAINEN 2001: 10).

1920-ig tart. Nyelvészek érdeklédése is felélénkiil és olyan személyek keriilnek
kapcsolatban az észt nyelvvel, illetve Esztorszaggal, mint REGULY ANTAL, BUDENZ
JOZSEF és HUNFALVY PAL, aki 1871-ben Utazds a Balt-tenger vidékein cimi két

kotetes miiben irta meg korutazdsanak torténetét. Az észt—magyar kapcsolatokat



rendkiviil sokoldalian szolgalta az 1910-ben, Budapesten alapitott Turani Tarsasag,
illetve a Turdn cimi folydirat, amelyben szamos, a két nép kapcsolatat érinté cikk
jelent meg. Tobbek kozott olyan személyek publikaltak itt, mint VIRANYI ELEMER és
CSEKEY ISTVAN, akik a Tartui Egyetem magyaroktatasaban, illetve a magyar kultura
megismertetésében vettek részt.

1918. februar 24-én Esztorszag kinyilvanitotta fiiggetlenségét és az 1919-ben
ismét megnyitott Tartui Egyetemen az €szt lett az oktatds hivatalos nyelve az addigi
német nyelvli oktatds helyett (SEILENTHAL 1997: 185).

A harmadik korszak 1920-t61 a masodik vilaghdboru kezdetéig tart. SEPP
tanulmanyaban 1940-nel hatarozza meg a korszak végét, azonban ekkor még
viszonylag aktiv €és ¢€lénk kapcsolatdpolasrdl beszélhetiink, igy célszeriibb lenne
1941-et megjeldlni a korszak végeként (FAZEKAS JENO, tartui magyar lektor is 1941-
ig tartott orédkat az egyetemen ¢és csak februar 14-én hagyta el a varost). Ez a
kapcsolatok kiteljesedésének iddszaka, megkezdddik a magyar anyanyelvi lektorok
elsé korszaka a Tartui Egyetemen, megnd a magyarrol észtre forditott szépirodalmi
miivek szama. A két vilaghdbort ko6zotti iddszakban minden év oktober harmadik
hetében a finnek, észtek és a magyarok kozosen ilinnepelték meg a finnugor
nyelvrokonsagi napokat, s ebbdl az alkalombol tomegméretii talalkozokra is sor
keriilt az érintett orszagok képviseldinek részvételével (TOTH 1994: 110).

Magyarorszag 1921-ben ismerte el a figgetlenné valt Eszt Koztarsasagot és 1923-ban
kovetséget nyitott Tallinnban, amit hosszabb procedura el6zott meg. Felmertilt ugyanis a
kérdés, hogy hol hozzak létre a baltikumi tertiletekkel valo kapcsolattartas kozpontjat.
JUNGERTH MIHALY 1921. jalius 5-én, Rigaban kelt levelében négy lehetoség emlit meg.
Eszerint elképzelhetd volt, hogy stockholmi, varsoi vagy berlini kdvetségekre bizzak a
baltikumi teriiletek diplomaciai feladatait vagy 6nallo diplomaciai képviseletet allitanak
fel. Utobbi mellett olyan érvek szoltak, mint a foldrajzi kozelség, valamint az el6z6
képviseletek igy is nagyfoku megterheltsége. Az 6nallo képviselet ugyanakkor rigai és
tallinni székhellyel is megoldhat6 lett volna. JUNGERTH MIHALY szerint a tallinni
képviselet melletti dontésben a ,,a rokoni kapcsolat €s a két allam kozotti barati viszony”
jatszott szerepet (MARTONYI 2001: 3; dr. Jungerth Mihdly levele Banfty
kiiligyminiszterhez: JAVORSZKY 2001a: 50-52)



A kovetség székhelye 1928-ban — sajnos ma mar megfejthetetlen okok miatt —
Helsinkibe kertilt at, s az 1940-es szovjet megszallasig onnan intézték az észt ligyeket is.
A megszallassal megsziint Esztorszag szuverenitdsa, a két nép kozotti diplomaciai
kapcsolatok megszakadtak és mintegy 50 évig sziineteltek (JAVORSZKY 2001b: 38).

A negyedik Kkorszak targyaldasara SEPP kevésbé tér ki. Az észtek kiilfoldi
kapcsolatok szinte teljesen megsziintek. A haborta végére 200 000 emberrel csokkent
az orszag lakossaga. A szovjet rendszer ellehetetlenitette az észt 6nallésag minden
formajat, konyveket semmisitettek meg, koztik minden elérhetd tankonyvet
(BERECZKI 1992: 89). Valosziniileg ennek esett aldozatdul FELIX OINAS és FAZEKAS
JENO késziilo, 1000 oldalasnak szant, magyar—észt szotaranak kéziratai is.

A 1I. vildghabort utan kérpataljai fiatal magyarok felsdoktatasi tanulmanyaikat
jelentésen megnehezitette, hogy a felvételi vizsgat csak az adott orszdg nyelvén
tehették le. Azonban a Tartui Egyetem lehetdvé tette szdmukra a magyar nyelvii
felvételi vizsgat, ennek koszonhetden jelentds szdmban keriiltek Tartuba magyar
egyetemistak. Az ekkor idekeriiltek egy része végleg Esztorszagban telepedett le és
sokan részt vettek a magyaroktatasban a finnugor tanszéken, enyhitve ezzel az
anyanyelvill lektor hianyat.

Az 1970-es, 1980-as években kozvetlen kezdeményezésekre, a két orszag kozotti
kapcsolatfelvételre nem volt még lehetdség. A hivatalos iigyeket Moszkvan
keresztiilintézték. Kozvetlen kapcsolatok csak az tigynevezett testvérvarosi keretben
johettek létre, leginkdbb kulturdlis teriileteken. A legaktivabb egyilittmiikodés
Szolnok—Tallinn és Veszprém-Tartu kozott miikodott. Ennek ellenére bizonyos
aktivitds meégis megfigyelhetd, foként a zene- és szinhdzmiivészet, illetve az
irodalom terén (bévebben lasd TOTH 1994).

Az otodik korszak 1989-t61 napjainkig. Szorosabb kapcsolatok kialakitdsara mar
1988-t61 lehetdség nyilt, mivel a Szovjetunid szdvetséges koztarsasdgai megkaptak
az o6nall6 nemzetkozi kapcsolatfelvétel jogat. Mar abban az évben ILMAR MOSS
vezetésével kulturdlis kovetség jart Magyarorszagon. Kozvetlen egyiittmiikddési
szerz6dést kotottek a Magyar Képzd- és Iparmiivészeti Szovetség és az Eszt
KépzOmiivész Szovetség kozott, 1989-ben Tallinnban Vasarely-kiallitasra kertilt sor,
mig 1989 elején, Tallinnban megalapitottak az Eszt—Magyar Tarsasagot (elnok REIN

OTSASON, alelnok: MALL HELLAM, TONU SEILENTHAL), tarsasdg ¢lén Mall Hellam



allt, illetve az Munkacsy Mihdly Esztorszagi Magyar Kulturalis Egyesiiletet,
melynek vezetéje BAN ISTVAN, kutaté allatorvos. Rovid ideig 6nalld, magyar nyelvii
hirmondoval is rendelkeztek.

Meglehet, hogy a szovjet rendszer végnapjaiban egyre erdsodott a két orszag kozotti
kulturalis és tudoméanyos kapcsolat, a fordulatot mégis Esztorszag fiiggetlenségének a
kikialtasaval kdvetkezett be (CSUCS 1997: 15). A diplomaciai kapcsolatok ujrafelvételére
mar 1991. szeptember 2-an sor keriilt Budapesten, a harom balti kiiliigyminiszter
egyiittes Magyarorszagra latogatasanak alkalmaval. Esztorszag 2001 végéig bécsi
nagykovetét akkreditalta hazankba, mikdzben 1999-ben ideiglenes ligyvivo iranyitadsaval
megnyilt a budapesti észt nagykovetség, amelynek vezetését 2001 decemberében
nagykoveti szintre emelték.

A tallinni magyar nagykovetség megnyitasarol rogton Esztorszag fliggetlenségének
visszanyerése utan targyalasok folytak, azonban ennek megvalosulasa évekbe tellett,
addig a helsinki magyar nagykévet akkreditaltak Esztorszagban, valamint a masik két
balti allamban (CSUCS 1997: 15). Magyarorszag végiil 1999-ben nyitott nagykdvetséget
Tallinnban. Magyarorszagnak 1994 4prilisa 6ta Tallinnban és Tartuban, Esztorszignak
pedig Budapesten miikodik tiszteletbeli konzulja €s a Tallinnban alairtak a kulturalis,
tudomanyos és oktatasi egyiittmiikodésrol sz616 kormanykozi egyezményt (CsUCS 1997:
15). A kapcsolatok el6tt 1) perspektivak nyiltak meg azzal, hogy 2004. marcius 29-én
Esztorszag NATO-tagga valt, valamint méajus 1-jén Magyarorszaggal egyiitt csatlakozott
az Eurdpai Unidhoz.

Els6 magyar allamfSként GONCZ ARPAD latogatott a balti orszagba 1996 majusaban,
illetve MADL FERENC koztarsasagi elndk elsé hivatalos kiilfoldi utja is Esztorszagba
vezetett, 2000-ben ¢és 2004 augusztusdban részt vett a tallmni Finnugor
Vilagkongresszuson. De hivatalos latogatést tett Esztorszagban tobbek kozott 2000-ben
ORBAN VIKTOR, aki az elsd, észt foldon jart magyar miniszterelnok, valamint 2006-ban

SOLYOM LASZLO.

2.2. Az intézmények és tarsasagok szerepe
A magyar nyelv és kultura elsajatitdsanak hagyomanyos helyszinei altalaban a
kozépiskolai és a magasabb szintli egyetemi oktatas részeként lehetséges, valamint

mas hivatalos vagy barati intézményeken keresztiil (KERESZTES 2002: 7). A magyar



nyelv iranti érdeklédés ugyan kiemelkedd Esztorszagban, mégis kevés ahhoz, hogy
kozépiskolai keretek kozott Ilehetdség legyen az oktatasdra. Ezeknek a
szervezeteknek legfontosabb célja kultira apoldsa, az Osszetartozas erdsitése. A
magyar nyelv oktatisara nem nyujthatnak lehetdséget a megfeleld tanerd és az

érdeklédés hianyaban.

Munkacsy Mihaly Magyar Esztorszagi Magyar Kulturalis Egyesiilet

Esztorszagban 1988 oktdberében alapitottdk meg a Munkacsy Mihaly Esztorszagi
Magyar Kulturalis Egyesiiletet, amely kezdetben kozel 50 magyar szarmazasu
csaladot foglalt magaba, ami akkor STROMPL JUDIT szerint az észtorszagi magyarok
99%-at jelentette. Tevékenysége a magyar kultara és nyelv hagyomanyainak
apolasara iranyul. Tagja az Esztorszagi Kisnemzetek Szovetségének, a Magyarok
Vilagszovetségének, az Anyanyelvi Konferencianak, illetve kapcsolatban all tobb
¢sztorszagi észt—magyar €s ¢€s finnugor érdekeltségli tarsasaggal. Feladatuknak
elsdsorban a magyar nemzeti identitds megtartasanak a segitését és a
Magyarorszaggal vald kapcsolattartast tekintik. Az egyesiiletnek Tallinnban, illetve
Tartuban van kozpontja. Kezdetben féleg Tartuban miikdott aktivan a szervezet és
tobbek kozott vasarnapi iskolat is mikodtettek. Késobb a kozpont atkeriilt a

févarosba (STROMPL 1997: 201-204).

Tallinni Magyar Intézet

1992 szeptembere oOta miikddik Tallinnban magyar nyelvi és irodalmi iroda,
amely 2001-ben 6nall6d intézeti rangra emelkedett. A tallinni Magyar Intézet 6nalloan
2001 oktoberetdl leétezik, elsd igazgatdja BERECZKI URMAS, aki né€hdny éves
megszakitds utan ismét az intézet igazgatdi pozicidjat tolti be. Evente tobb
alkalommal rendeznek kulturalis és irodalmi programokat, amelynek keretében
megfordult Tallinnban tobbek kozott KANYADI SANDOR, TORNAI JOZSEF, GORGEY
GABOR, MEZEY KATALIN, OLAH JANOS. Az észt muzeumokkal, galéridkkal
egylittmikodve évi szdz rendezvényt s tovabbi hlisz filmvetitést jegyez az intézet. A
konyvtar 1500 kotetes, s ezt folyamatosan digitalizaljdk is. Tamogatjadk a
konyvkiadasokat, tobbek kozott megjelenés alatt all az észt nyelvli Jozsef Attila-

valogatas, miiforditdja JAAN KROSS felesége, ELLEN NIT, aki Szabd Loérincet és



Petoéfit is forditott €szt nyelvre. Tartanak tudoméanyos szeminariumokat, mint példaul
a Tallinni Egyetemmel k&zOsen szervezett észt-magyar jogtorténeti konferencia,
illetve az ¢észt kultuszminisztérium bevonasaval 1étrejott €szt—finn—magyar
oktatastorténeti szimpozium.

Az egyesiiletek, tarsasdgok kozil egyediill a Tallinni Magyar Intézetben van
lehetdség magyarul tanulni. Ugyanakkor ezek csak sajat kérésre inditott, id6szakos
kurzusok, ahol tudésszinttdl fliggetleniil, egy csoportban tanulnak az érdekléddk. Az
ilyen tipusu tanfolyamok inkdbb a magyar megismertetését kultarat, az

orszagismeretet helyezik el6térbe.

Ungari Kultuuriselts

A Magyar Kulturalis Egyesiilet nonprofit szervezet a tartuit HEEMP szervezet
utodja, 2004-ben jott létre. A foként észtorszagi magyarok kezdeményezésére
1étrejott tarsasag célja az Esztorszag és Magyarorszag kozotti kulturalis kapcsolatok
tamogatasa, eldremozditisa €s javitdsa. A MM egyesiilettel ellentétben itt nem a a
kiilfoldi magyarok Osszefogasa ¢s egymds kozotti kapcsolattartdsa a cél, hanem a
magyar kultira kozvetitése ¢és bemutatasa az észteknek. Ezt elsdsorban kiallitasok,
koncertek, film- és szinhazi estek rendezésével €s tamogatdsaval érik el. Nonprofit
egyesiilet 1évén palydzati pénzekbdl ¢és tdmogatasokbol, valamint a tagok ¢és
résztvevOk onkéntes munkajabol viszik véghez a programokat. Az alapitd okiratbol
tovabba az is kideriil, hogy az egyesiilet szépirodalmi és tudomanyos miivek

forditdsaban, valamint segitséget nyajt a két orszadg kozotti informacidéaramlatban.

A Tartui Egyetem Magyar Intézete

Magyar intézet 1étrehozasara a Tartui Egyetemen el6szor Jungerth Mihdly tesz
javaslatot. Az egyetem vezetdsége habar egyetértett a javaslattal sajnos anyagi okok
miatt ekkor még nem keriilt sor a terv megavalositdsara (MEDIJAINEN 2001: 26)

CSEKEY tobb éven keresztiil volt a Tartui Egyetem vendégprofesszora és Tartuba
valo érkezésekor magaval hozza KLEBELSBERG KUNO, 1924. augusztus 24-én kelt
megbizo- és ajanlolevelét, amelyben egy magyar tudomanyos intézet felallitasat
javasolja. KAIRT MESIPUU 1923-ra datalja a Magyar Intézetet megalapitasat Tartuban

(MESIPUU 1997: 128), illetve megjegyzi, hogy az elsd év utan azonban problémak



mertiiltek fel. VIRANYI ELEMER levelezésébol kideriil, hogy OSKAR KALLAS (1868—
1946, folklorista, észt nagykovet Helsinkiben és Londonban) csekket kiildott neki, a
Tartui Magyar Tudomanyos Intézet szdmara, amelyet VIRANYI nem fogadott el,
mivel nem 6 az intézet vezetdje, hanem CSEKEY ISTVAN (MESIPUU 1997: 127).

A Magyar Intézet, 1939-ben jovahagyott szabdlyzata szerint (lasd Melléklet, 1.
level) az egyetem részeként miikodott. Céljai kozé tartozott a magyar nyelvm
irodalom, miivlszet és a magyar szellemi élet tudoméanyos ismertetése, a két orszag
kozotti tudomanyos, kulturdlis kapcsolatok apolasa (EAA f 2100, n 4, s 159, 111—
113).

A terv megvalositdsdhoz GRAGGER ROBERT Berlini Magyar Intézetét tekintették
kiindulopontnak ¢és allitottadk fel mintaként. CSEKEY alapitotta meg az Institutum
Litterarum Hungarici Universitatis Tartuensis (Tartui Magyar Tudomanyos Intézetet)
nevll intézete és konyvtarat. Valamint VIRANYI ELEMERrel egyiitt elinditottak a
Bibliotheca Hungarico—Estica Instituti Litterarum Hungarici Dorpatensis cimi
tudomanyos folydirat-sorozatot (SEILENTHAL 1997: 186). CSEKEY azt irja, hogy
Tartui Magyar Tudomanyos Intézet kapcsolatot tartott a helsinki, pétervari, rigai,
kaunasi konyvtarakkal, valamint mas orszagokban miikodé magyar intézetekkel, de
erre vonatkozo adatokat, illetve levelezéseket nem talaltam. CSEKEY hazautazasa utan

a mindenkori magyar lektor latta el az intézet feladatait.

2.3. Magyar nyelvoktatas Esztorszagban — észt nyelvoktatiasa Magyarorszagon

A budapesti egyetemen 1872-t6l kezdddden kutatjak és tanitjak a finnugor nyelveket,
az észt nyelvvel vald foglalkozas kezdetben a kutatési kereteken beliil valosult meg és
tobbszor fordult meg az egyetemen ¢€szt vendégprofesszor. Az észt nyelvtanitas
rendszeresen oktatdsa azonban csak 1938-ban valosult meg, az elsd észt anyanyelvii
lektor, FELIX OINAS munkéssagaval. Sajnos 14 érni kiilonbséggel alapitott észt lektorsag
a haboru kitorésével megsziint és OINAS — aki ekkor csaladjaval Esztorszagban toltétte
nyari sziinidejét — mar nem tudott visszatérni Magyarorszagra (VOIGT 1998: 90).

A II. vilaghabort utani politikai koriilmények lehetetlenné tették a rokon népekkel
valo kapcsolattartast és észt lektor fogadasara gondolni sem lehetett €s egészen az 1960-
as évekig nem tanitott €szt anyanyelvili tanar a magyar egyetemeken. 1966-t61 BERECZKI

GABOR felesége, MAI KIISK 1966-ban az ELTE-n megbizott 6raadoként mikodott és
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ezaltal a finnugor szakos hallgatok szadmara Gjra lehetdvé valt az észt nyelv tanulas. Az
1991-ben észt—magyar szerz6dés a szombathelyi és a debreceni egyetemek elsdként
fogadtak észt lektorokat. Egy évvel késobb az ELTE-n is anyanyelvi lektor kezdhette
meg a tanitast s 1994 ota foszakként is elvégezhetd az észt nyelv €s irodalom, amely a
bolognai rendszerben minor szakként miikodik tovabb. Ma mar Magyarorszag 4 vezetd
egyetemén muiikodik észt lektor: ELTE, Debreceni Egyetem, Szegedi Egyetem, Nyugat-
magyarorszagi Egyetem (a szombathelyi Berzsenyi Daniel Fdiskola jogutodja), valamint
a Miskolci Egyetem is fogadott észt vendégtanarokat (legutobb a korabban budapesti

¢szt lektort, PIRET TOOMETet).
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3. A magyartanitas torténete a Tartui Egyetemen

3.1. A tartui magyartanitas kialakulasa és korszakai

A Tartui Egyetem torténete paratlan Esztorszagban, de még a legtobb eurdpai
egyetemhez viszonyitva is. Napjainkban a Tartui Egyetem a hungarologia egyik
fellegvara Europaban. Iddig azonban hosszli és szamos nehézségen at vezetd utat
kellet bejarnia a magyar oktatds megszilarditasaig.

Az 1802-ben ujra megnyitott egyetem német nyelvii volt és a professzorok
tobbsége is kiilfoldrdl érkezett. 1851-1874 kozott, CARL MIKWITZ lektorsaga idején
finnugrisztikai kutatas, oktatds egyaltalin nem volt. Ujabb fordulat 1874-ben
kovetkezett be, amikor az 0j észt lektornak MIHKEL VESKEt (1843—1890) nevezték
ki. Munkassaga idején a lektoratus komoly finnugor kutatomiihellyé valt Tartuban.
VESKE ezenkiviil kétszer is jart Magyarorszagon ¢s 1875-0s magyarorszagi
tartozkodasa alatt VIKAR BELAval kolesondsen tanitottak egymast. VESKEt a lektori
poszton 1887-tdl tanitvanya, KARL AUGUST HERMANN kovette, aki 1879-ben jart
Budapesten és HUNFALVY PAL, BUDENCZ JOZSEF o6rait hallgatta, valamint tobbszor
jelent meg magyar targya cikke a Postimees, orszagos észt napilapban (POMOZI
1998: 48-50). ElsOként O vetette fel az észt lektoratus helyett egy finnugor tanszék
felallitasat, azonban erre akkoriban még nem nyilt lehetdség. Azonban 1918-ban, a
fliggetlenségét visszanyeré fiatal Eszt Koztarsasag egyik fontos feladata lett a
nemzeti egyetem megteremtése, a nagy hagyomanyokkal rendelkezd tartui egyetem
nemzeti célokat szolgdlo intézménny¢ vald atalakitdsa (SEILENTHAL 2003: 306). Az
elsé vilaghabort utan a Tartui Egyetem gyorsan fejlodott és rovid idon beliil felvette
a versenyt a nyugati egyetemek szinvonaldval. 1919. oktober 6-an megkezdddott az
egyetemen az észt nyelvli oktatas és harom nappal késdbb mar targyalnak a finn és
magyar oktatds meginditasarol. Az észt lektoratust atszervezték és kibdvitették.
Megalakult a kordbban tobbszdr is tervbe vett 6nalléo finnugor tanszék, amely a balti-
finn és a tobbi rokonnyelvet tomoritd szakcsoporttal kezdte meg miikodését. A balti-
finn csoport vezetdje a finn LAURI KETTUNEN, majd 1944-ig JULIUS MAGISTE lett. A
finnugor nyelvészet els6 tartui professzora JULIUS MARK, akinek 1914-ben jelent
meg Unkari antoloogia cimii valogataskotete €s ,,az 6 érdeme, hogy az elsé magyar

lektort 1922 novemberében megvalasztottak™ (PoMOzI 1998: 50-51).
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A hungaroldgia oktatasaban €s a diszciplina torténetében is mérfoldkd az 1916-o0s
¢v: a porosz allam ekkor Iétesitett magyar tanszéket a berlini egyetemen, s nevezte ki
vezetdjének a hungarologia késébbi spiritus rektorat, GRAGGER ROBERT. 1917-ben
GRAGGER megszervezte a Berlini Egyetem Magyar Intézetét és ennek partfogo
szervezetét, a Berlini Magyar Intézet Baratainak Egyesiiletét. Az Intézet feladatait
Gragger a magyarsagra, s altaldban a magyar allamra vonatkoz6 problémak
tudomanyos kutatasdban, az oktatasban, az ismeretterjesztésben €s az idegen nyelvii
publikdciok megjelentetésében hatarozta meg. Ezzel lényegében Iétrejott az a
hungarologiai oktatasi rendszer, amely tobb egyetemen ma is gyakorlat: a
szaktargyakat vendégprofesszor tanitja, a nyelvet pedig lektor (NADOR 1998: 75).

A tartui magyaroktatast harom korszakra oszthatd (SEILENTHAL 1997: 185), az
alapjan, hogy milyen forméaban létezett a magyar lektorsag, illetve volt-e egyaltalan
abban az id6ben anyanyelvi lektor. A korszakokat nagyban befolyédsoltak a kiilsd
események, elsdsorban a II. vilaghdborti és a szovjet megszallas. VIRANYI
megvalasztasaval kezd6dott meg az elsd lektorsag idGszaka', amely 1941-ig, a
szovjet megszallasig tartott. Ebben az idében dolgozott magyar lektorként még
GYORKE JOZSEF ¢és FAZEKAS JENO. A kovetkezd 1944-1993~1994 tart6 idoszak,
amikor sajndlatos médon magyar anyanyelvii lektor hivasa egyaltalan nem volt
lehetséges, mégis sikeriilt a magyarul tanulni kivané didkok oktatasat. A hivatalos
lektorsag, mely 1994-t6] napjainkig tart POMOZzI PETER munkéjaval kezdddik és 6t
koveti TOTH SZILARD, TOTH KRISZTINA, TOTH VIKTORIA, majd a jelenlegi lektor,

TOTH TUNDE.

3.2. A kezdetektol 1941-ig

A nem hivatalos lektorsag korszaka (VAARI 1970; CSEKEY 1928; PoMmozI 1993,
1998; NURK—SEILENTHAL 1995; LENGYEL TOTH 2003).

1921. janius 17. Julius Mark, akkori dékédn kezdeményezte a magyar nyelv
tanitasat. ANTS PIIBU, észt kiiliigyminiszternek irott levelében ugy fogalmaz, hogy a
két orszdg — konkrétan Budapest €s Tartu egyetemei kozotti — vendégprofesszorok

cseré¢je mindenképp szikséges, mivel igy lehetdvé valna a professzorok

' A tanszék alapitisahoz LENGYEL TOTH KRISZTINA szerint tobb idépont is kothetd, azonban ezeket
nem nevezi meg (LENGYEL TOTH 2003: 74).
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szakteriiletének ismertetése, emellett az adott orszagok bemutatasa is (SEILENTHAL
2003: 306). Az egyetemi tandcs elfogadta a javaslatot. Ett6l kezdve hosszas
targyalasok és szamtalan levélvaltast kovetden kezdett mindinkabb korvonalazddni a
lektorsag létrehozasdnak feladatai. Egy észt lektor Magyarorszagra vald kiildése
azonban ekkor szamos problémaba iitk6zott. Habar a javaslatot mindenhol pozitivan
fogadtak anyagi problémak meriiltek fel, ahogy azt a Tartui Egyetem lektora is irja
az ¢észt kiilligyminiszternek levelében (SEILENTHAL 2003: 306). 1922-ben professzor
JULIS MARK, dékan kapcsolatba Iépett a Pazmany Péter Tudomanyos egyetemmel,
hogy megtalaljak a megfeleld jeloltet a magyar lektori helyre. 1922. oktober 26-4n a
kar egyOntetiien megszavazta — 15 mellette, 0 ellene — VIRANYI ELEMERt, magyar
lektornak. Az igazsdghoz hozza tartozik, hogy mas jelolt nem volt rajta kiviil,
azonban a jelolésével mindenki egyetértett Budapesten €s Tartuban egyarant. A
valasztast koriiltekintdé €s alapos vizsgalat eldzte meg és az eredményt mindenki
pozitivan fogadta. 1922. oktober 27-én az egyetemi tanacs mégis ugy dontott, hogy
elhalasztja hozzéjarulast és kikérték LAURI KETTUNEN ¢és JULIUS MARK professzorok
véleményét a lektorjelolt alkalmassagaval kapcsolatban. KETTUNEN 1922. oktdber
30-4n tudatja az egyetemi vezetdséggel: ,,Nyaron Budapesten tartdzkodva Virdnyival
személyesen is taldlkoztam, (...) koOzelebbi informacidokat kértem a tanaraitol
(SZINNYEI JOZSEF és GOMBOCZ ZOLTAN professzoroktdl) az 6 képességeirdl. A
vélemény mindenképpen kielégité” (EAA, f 2100, n 2, s 1369, 6). JULIUS MARK
1922. november elsejei, a kari tanacsnak cimzett levelében kitér arra, hogy
VIRANYInak hidnyzik még az egyetemi diploméaja: ,,Viranyi Elemér ur, amint az az
onéletrajzdban is lathatd, ezzel kapcsolatos vizsgai révén sajat orszdgaban joga van
kozépiskolaban tanitani és ezt valdjaban is csinalta. A lektori feladatok az egyetemen
a tényleges nyelvoktatds ¢és a feladatkére nem terjed a kozépiskolai nyelvtanar
feladatkorénél messzebbre; kovetkeztetésképpen Virdnyi ur az egyetemiink magyar
lektori helyére valtozas nélkiil elfogadhato. Jelzem tovabba, hogy Szinnyei J.
professzor (a finnugor nyelvtudomany professzora a Budapesti Egyetemen), akivel a
magyar lektor ligyében kordbban leveleztem, Viranyi E. urat teljesen megfelelonek
¢s alkalmasnak tartja a magyar nyelv lektori helyére az egyetemiinkdon” (EAA f
2100, n 2, s 1369, 7). 1922. november 3-an az egyetemi vezetdség elfogadta VIRANYI

ELEMERt a tartui egyetem magyar lektoranak. VIRANYI azonban nem érkezhetett meg

14



azonnal, hatramaradt vizsgai, illetve anyagi okok miatt. TONU SEIENTHAL felhivja a
figyelmet arra, hogy bar POMOZzI szerint VIRANYI februar végén szallt le a tartui
vonatrdl — utalva a Postimees 1923. marcius 14-ei cikkére (ARPAS 1998: 14; CSEKEY
1928: 51; PomMozi 1998: 52, 69; illetve MESIPUU 1997: 126), a levéltari adatok
azonban 1923. marcius 6-ra utalnak, mint azt VIRANYI kézzel irott kozleményében
(lasd Melléklet 2. levél) is megerdsitette az egyetemi tandcs fel€, feljegyezve marcius

7-¢én, 6-ai datummal (EAA £2100, n 2, s 1369, 11; SEILENTHAL 2003: 306-307).

VIRANYI ELEMER 1897. oktober 30-an, Aradon sziletett, rémai katolikus
csaladban. 1918-t6] egyetemi tanulmanyokat folytat magyar—francia szakon, a
Pazmany Péter Tudomdnyos Egyetemen, ahol megismerkedik a finn és észt
nyelvekkel is. 1921-t61 a Magyar—Finn—Eszt Ifjusagi Egyesiilet ifjusagi elndke, majd
egy évvel kés6bb Finn- és Esztorszagban jar, tanulmanyaton. Zarovizsgai elott allo
magyar—francia szakosként valasztjdk meg magyar lektornak, diplomamunkajat 1923
nyaran védte meg (MESIPUU 1997: 126).

A tanitast hivatalosan 1924. marcius 6-an kezdte meg (MESIPUU 1997: 126). A
magyar lektorok munkajanak tartalmaval kapcsolatban ugyan vannak adatok a Tartui
Egyetem olvasasra szant tervei alapjan, de teljes bizonyossaggal nem tudhatjuk, hogy
minden meghirdetett kurzust meg is tartottadk-e. VIRANYInal olvashaté a magyar
nyelv kezdéknek és haladoknak kurzus, valamint a magyar irodalomtorténet. A
nyelvtani eléaddsokon a nyelvtani alapveté problémaival foglalkoztak, a
szemindriumokon magyar nyelvll szovegeket forditottak és elemeztek. 1923.
masodik félévében VIRANYI az 1772-1831 kozotti magyar irodalomtorténettel
foglalkozott. Ezt kdvette Madéach Imre Az ember tragédidja cimii miivének olvasésa,
forditasa, nyelvtani elemzése, majd eldadasok a XIX. szdzadi magyar irodalombol,
XIX. szdzadi magyar regények, ujabb magyar regényirodalom, 1800-1900 kozotti
magyar lira €s 1882—1918 kozotti magyar irodalom (SEILENTHAL 2003: 307-308)

VIRANYI emellett részt vett az észt tudomanyos és kulturalis életben. Cikkeiben,
melyek fOként az ¢észt Postimees-ben €s a magyar Turanban jelentek meg,
folyamatosan tdjékoztatott kiilonbdzé eseményekrdl, valamint tudomanyos munkai
kozott talalhatoak észt €s magyar irodalom, valamint nyelvészeti témaji irdsok is.

Tobb észt iroval is levelezésben allt, koztiik KARL EDUARD SOOTEL (1862-1950), aki
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nemcsak koltd, miiforditod, de a Postimees felelds szerkesztdje, valamint FRIEDEBERT
TuGLASsal (1886-1971, prozairo, kritikus, irodalomkutatod, forditd). Utdbbinak
VIRANYI szamos novellajat forditotta magyarra. SOOTELIlel folytatott levelezésébol
kideriil, hogy VIRANYIt 1930-ban felkérték, hogy a Magyar Pedagégiai Lexikon
szdmadra irjon cikket az észt és finn oktatas torténetérdl (MESIPUU 1997: 129).

1928. jalius 1-jén az egyetemi vezetdség VIRANYI sajat kérésére felmentette Ot a
magyar lektori hivatalabol és véglegesen elutazott Tartubol. Tovéabbra is
megmagyarazhatatlan, miért dontott ugy VIRANYI 1928. marcius 28-an, hogy tavozik
a tartui egyetem magyar lektori helyérél. Magyarorszagon sem az egyetemen, sem
valamilyen kutatéintézetben nem kap munkat és valdszinlileg a megélhetés miatt
keénytelen egy kecskeméti nd1 kereskedelmi iskolaban helyettes tanari allast vallalni,
ahol 1928 6sz6t61 németet és franciat tanit (ARPAS 1998: 15; SEILENTHAL 2003: 308).
Egy évvel késébb VIRANYI Szegeden kap allast, ahol a Horthy Kollégium feliigyel6
tandra és az egyetemen ideiglenes draadoként finn és €szt nyelvet oktat (MESIPUU
1997: 127). 1936-ban Budapestre koltozik, ahol allast kap az Allami Werbéczy
Istvan Redlgimnaziumban, ami a budapesti egyetem gyakorld gimnaziuma. Francia
¢s olasz nyelvet, valamint magyar nyelv és irodalmat tanit. A didkjai koziil meg kell
emliteni az irodalomtudos KLANICZAY TIBOR akadémikust és az 1990-2000 kozotti
magyar koztarsasagi elnokot, GONCZ ARPADot (SEILENTHAL 2003: 309).

VIRANYI ELEMER halalanak pontos idejét nem tudjuk, valdszintileg 1944-ben esett
el, Budapest bombazasakor, mikor az 6vohely 6sszed6lt (ARPAS 1998: 17). VIRANYI
csak 47 éves volt.

ARPAS KAROLY 1998-ban megjelent cikkét azzal kezdi, hogy a tudoméanytorténet
VIRANYI nevét sehol nem emliti, ,,csak a neve fordult el6 tul sokszor el6 a
bibliografidkban”, illetve hozzateszi, hogy a DOMOKOS szerkesztette Finnugor
életrajzi lexikonban talalhaté cikkben az adatok pontatlanok (ARPAS 1998: 13).
Meglehet az azota megjelent irdsoknak koszonhetden egyre inkabb kdrvonalazodik
VIRANYI ELEMER személyisége, még mindig vannak megvalaszoltan kérdések Tartu
elhagyasaval kapcsolatban. T. Seilenthal megemliti, hogy érdekes idébeli egybeesés
figyelhetd meg Viranyi hirtelen tdvozéasa és az észt—magyar kapcsotok 1928-t61

kezd6do, érezhetd elhidegiilése kozott — a magyar nagykovetséget is akkor vitték at
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Tallinnbol Helsinkibe (SEILENTHAL 2003: 308) —, azonban ezekre a kérdésekre ma
mar lehetetlen valaszt talalni.

Tovabba VIRANYI tavozasa miatt a magyar lektori hely betdltetlen marad és
minimum egy fél évig, ha nem egész tanévig nem tartanak magyar orat. VIRANYI
ELEMER tavozasa utan a lektori hely betoltését 1928. november 15-tel kezdodéen
hirdették meg. Az oktatdsi minisztérium javaslatot tett a magyar lektorsag
0sszekapcsolasara mas lektorsaggal, ami sziikségbdl a magyar és svéd lektori hellyel
tolthetd ki. JULIUS MARK professzor ellenezte a javaslatot és levélben tudatta, hogy a
magyar lektorsag az egyetem fennallasa oOta létezik és nincs értelme ezeket
Osszevonni. A kari tanacs végiil nem szamolta fel a magyar lektorsagot. Anyanyelvii
lektor azonban még mindig nem volt, ideiglenesen a svéd lektor, NILS-HERNAB
LINDBERG latta el a tanitasi feladatokat magyar nyelvi lektorként, 1929-t6l. Az
orakon magyar nyelvtannal, szovegértéssel €s magyar irodalommal foglalkoztak
(SEILENTHAL 2003: 309-310). Arra vonatkozolag, hogy a svéd lektor mennyire
tudott magyarul nincsenek adatok, azonban tudjuk, hogy korabban Budapesten is
dolgozott svéd lektorként, illetve az elsé felesége magyar volt, de 6 mar nem jott vele
Tartuba. 1930. majus 21-én felmentették LINDBERGet a magyar lektori feladatok

végzeése alol €s ettdl kezdve kizardlag a sajat teriiletén dolgozott.

CSEKEY ISTVAN 1928-1931: a kozigazgatasi jog professzoraként érkezett a Tartui
Egyetemre 1923 szeptemberében, nem sokkal VIRANYI megvalasztasa utan és 1931-
ben tért haza. A Tartui Egyetem ebben az iddszakban nagy mértékben tdmaszkodik a
kiilfoldi tanarok munkéssagara, mivel a fiatal észt nyelvli egyetemen hidny volt tobb
tudomanyteriilet képviseldibdl, mely hidnyossagot kiilfoldi vendégtanarokkal probalt
potolni.

CSEKEY Tartuban végzett és elért jogtudomanyi érdemeivel ILMAR KALLE,
jogtorténész foglalkozik bovebben (KALLE 1994). CSEKEY VIRANYI hazatérése utan
is sokat tett az €szt nyelv, irodalom és kultura megismertetéséért. Erre nemcsak tartui
tevékenysége enged koOvetkeztetni, hanem kiterjedt levelezése is (levelezésérdl

bévebben: SEPP 1998).
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GYORKE JOZSEFet 1931 elején nevezték ki magyar lektornak, aki az els6
hivatalos magyar 0Osztondijas is volt a grof Klebelsberg Kund altal kotott
hallgatocsere-megallapodas keretében. A Magyar Kulturdlis ¢és Oktatasiigyi
Minisztérium allamtitkara 1930. december 2-an kelt levelében ajanlja JOHAN KOPP, a
Tartui Egyetem lektoranak a figyelmébe GEORGOVITS JOZSEF® lektorra vald
kinevezését. Levelébdl kideriil, hogy Pécsett, cum laudeval szerezte meg a doktori
cimet a Vogul jelzos szerkezetek cimii dolgozataval (EAA 2100, n 2, s 167, 9—-10).
Az Osztondijasként érkez6 GEORGOWITS Tartuba érkezése eldtt valtoztatta a nevét
Gyorke alakra és 1931. januar 10-¢én kelt levelében kéri az egyetemi tandcsot, hogy
ezentll ezt az alakot hasznaljak (EAA £2100,n 2, s 167, 13).

OINAS elmondasa szerint GYORKE zarkozott ember volt, aki szokasa szerint a
tanszéki konyvtarban dolgozott (Pomozr 1998: 58). Lektori ideje alatt fileg
nyelvorakat tartott és kezdetben a tanitds német nyelven tortént, sajat kérésére, amit
az egyetemi tanacs is jovahagyott (EAA f 2100, n 2, s 167, 16). Munkassaganak
fontos részét alkotjak a leird nyelvtan €s a tarsalgasi szeminariumok; illetve a magyar
irodalom teriiletérél Vorosmarty lirajat ismertette meg a hallgatokkal. A kezddknek
tartott magyar nyelvii eléadasai lefedték a magyar alapvetd nyelvtant és a konnyebb
szovegek forditasat. A haladdéknak sz616 eldadasokon targyalta az alaktant,
mondattant stb., irodalmi kérdések megvitatasat, versszovegek elemzését
(SEILENTHAL 2003: 310-311). 1932-ben a halad6 kurzuson Ady Endre Vér és arany
kotetével foglalkoztak (EAA f 2100, n 2, s 167, 25). GYORKENé! sajatitottak el az
elsd tudnivalokat FELIX OINAS és PAULA PALMEOS.

Kikiildetése 1933-ban ért véget ¢s a kovetkezOkben haromszor kéri
munkaviszonydnak a meghosszabbitasat: 1933. december 13-an egy szemeszterre
(1934. januar 1-jétdl janius 30-ig); tovabba 1934. aprilis 5-én 2 szemeszterre (1935.
junius 30-ig) és 1935. majus 16-4&n még két szemeszterre (1936. junius 30-ig),
megjegyezve: ,Indokként engedjék meg megjegyezni, hogy a hosszabbitas
lehetségessé tenné szdmomra a hazatérésem elott alaposabban megismerni az észt
nyelvet €és irodalmat, ami egyben lehetévé tenné, hogy a jovoben hatékonyabban

Osztondzzem az €szt nyelv €s irodalom irant érdekléddket Magyarorszagon, ezzel is

? Az iratokban Georgowits és Georgovits irasmoddal is taldlkozunk, azonban alairasnal a Georgovits
alakot hasznalta, ezaltal a tovabbiakban ezt veszem alapul.
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erdsitve az észt—magyar kapcsolatokat” (EAA 2100, n 2, s 167, 47) (lasd Melléklet
3. levél).

GYORKE szabadon maradt lektori helyére a Magyar Kulturalis és Oktatasiigyi
Minisztérium allamtitkara, SzILy KALMAN 1936. augusztus 31-én kelt levelében
FAZEKAS JENO valasztasat kéri, A levélbol kidertil, hogy FAZEKAS 2 évvel korabban
jart mar Esztorszagban és az észt nyelvet jol beszéli, ezaltal az eléadasait észt
nyelven is megtarthatja (EAA 2100, n 2, s 123, 1-2). A dontés 1936. november 4-
én sziiletett meg ¢és két nappal késébb hivatalos lett, miszerint a kar tanacs 10:2
szavazattal elfogadta, hogy FAZEKAS JENOt 1937. januar 1-jével kezd6édden 3 évig
betdltse a magyar lektori helyet (EAA £2100, n 2, s 123, 10-12). Az 1j lektor januar
31-e eldtt azonban nem tudott Debrecenbdl elindulni és levélben kéri a rektor
megeértését ¢és tiirelmét (EAA £2100, n 2, s 123, 20).

DR. FAZEKAS JENO a debreceni egyetemi kdnyvtar alkalmazottja volt, korabban a
debreceni egyetemen tanult és magyar nyelv €s irodalom, valamint finnugor szakon
végzett. Ezen kiviil a Papay Jozsef kéziratos hagyatékanak a gondozodja. Lektorsaga
idején a magyartanitas és a Tartui Magyar Tudomanyos Intézet vezetése mellett az
¢szt nyelvjitassal is foglalkozott (SEPP 1998: 75). Mar az els6 félévtdl olyan ordkat
tervezett, mint a magyar nyelv kezddknek (népdalok, mesék €és konnyebb irodalmi
szovegek forditasaval), beszédgyakorlatok magyarul, hanglemezek hasznalatdval,
tovabba a magyar irodalom problémair6l szol6 eléadas (EAA £2100, n 2, s 123, 21).
A halad6 csoportban bemutatta magyar nyelvtan f0bb problémait, torténeti alaktani
vizsgalatokat, illetve beszédgyakorlaton szovegek vizsgélata. Magyar irodalombol a
XIX. szazadot targyaltdk, valogatott darabokat a korabbi irodalombdl, Pet6fi
verseket (leird és diakron nyelvi elemzéssel), XVII-XIX. szdzadi magyar irodalom
nagyvonalakban (nemzeti ¢bredés korszaka, magyar eléromantika €s romantika)
(EAA £2100,n 2, s 123, 38, 45-46; SEILENTHAL 2003: 311).

Az akkori politikai €s habortis helyzet azonban kezdte egyre inkdbb
megneheziteni az oktatast. FAZEKAS tartui tartozkodasdnak harmadik évében csak
késve, oktober 9-én tudta megkezdeni a tanitist az egyetemen, mivel a
Magyarorszagon toltott nyari sziinidejét kovetden nehézségekbe iitkozott a
visszautazas soran, ahogy irja a nemzetkozi politikai helyzet, még inkdbb a német-

lengyel haboru kitorése miatt (EAA f 2100, n 2, s 123, 38). FAZEKAS elsd lektori
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iddszaka 1939-ben ért véget €s 1939. februar 29-én megvalasztottak jabb 3 évre,
1940. januar 1-jével kezdddden. A kari tanacs 13:0 aranyban fogadta el a
hosszabbitast (EAA £2100, n 2, s 123, 40-42).

FAZEKAS JENO 1941. februar 14-én tavozott Tartubol a szovjet megszallas el6l. A
magyarorszagi hivatalos erfk segitségével Helsinkibe menekiilt, ahol 1942 és 1944
kozott magyar lektorként dolgozott, majd Uppsalaban folytatta munkdssagat 1945-
tol, kutatoként (Pomozi 1998: 61). FAZEKAS tdvozasaval véget ért az elsd
magyaroktatasi szakasz a Tartui Egyetemen. A II. vilaghdbort idején a Tartui
Egyetem gyakorlatilag nem miikodott. Az észt, finn €és finnugor nyelvészeti tanszék
kereteiben 1944 tavaszatdl lehet ujra magyarul tanulni, azonban ezutan még kozel 50

¢vig nem volt anyanyelvii lektora az €észt egyetemnek.

3.3. Az 1944-t61 1993-ig tarto6 idoszak

A masodik megszallas idején 1944 8sz¢ét61 kezdi meg mitkodését a Tartui Allami
Egyetem észt és finnugor nyelvi tanszéke, melynek az els6 megbeszélését 1944.
november 5-én tartottdk PAUL ARISTE lakasan. Természetesen nem volt lehetséges,
hogy anyanyelvi lektort hivjanak, a magyaroktatdsnak mégis folytatodnia kellett.
Ezért 1épett kapcsolatba néhany héttel késobb, a haromtagu tanszéki kollektivaval
PAULA PALMEOS (1911-1990), aki 1936-37-es tanévben Budapesten tanult. Az 6
feladata volt, hogy a finn és karjalai nyelv mellett a magyar nyelvi kurzusokat is
megtartsa (SEILENTHAL 1997: 187; SEILENTHAL 2003: 313-314).

A magyar nyelv tanitdsa mindig is kotelez6 tananyag volt a finnugor szakdgon
beliil. A tanterv szerint volt kiilon a finnugor szakag tervében szerepelt a kezdd ¢és a
halad6 kurzus, mindkettd heti egy Oraban, valamint szaktirgyként magyar
torténelem. A hivatalos tantervezet azonban nem tiikrozi a valos képet. A kotelezo
szaktargyaknak €s szeminariumoknak koriilbeliil a fele valéjaban magyar nyelvora
volt. A finnugor szakot a habort utan tobb mint 300 didk végezte el. Beldliik nott ki
a mai magyar irodalmat forditd kozosség és nekik kdszonhetd, hogy a magyar
irodalom a 9. ,legforditottabb” nyelv Esztorszagban (SEILENTHAL 1997: 186-187,
SEILENTHAL 2003: 314).

PALMEOS, docensként 1989. oktoberében ment nyugdijba ¢€s Osszesen 89

szemeszteren at vezette az észt fiatalokat a magyar nyelv és kultira felé. PAULA
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PALMEOS volt didkjaként kezdett magyarul tanitani TONU SEILENTHAL (1982-t6]),
ENE ASU-OUNAS (1989-1996) és ANU NURK (1989-t5]).

A két nép kozotti intenziv kapcsolattartas, illetve a kiutazds még ekkor is
elképzelhetetlen volt. Egészen 1970-ig lehetetlen volt Magyarorszagra kijutni, éppen
ezért nagy szerepe volt a kdrpataljai magyarokkal valé akkori kapcsolatoknak. A mar
emlitett okok miatt a Tartui Egyetemen tanulo didkok koziil szinte mindenki segitette
PALMEOS munkdjat, igy a tanulmanyaik, disszertdcidjuk Osszedllitasa mellett részt
vettek a magyar oktatdsban is (SEILENTHAL 2003: 314). Ezaltal a tartui
egyetemistaknak 1959 és 1972 kozott ujbol lehetdségiik nyilt a magyar nyelvet
anyanyelvli besz¢loktdl tanulni. A fordulatot mégis 1970 jelentette, amikor a
Debreceni Nyari Egyetem kurzusaira végre kijuthattak a magyarul tanuld észt

didkok.

3.4. A hungarologia foszak megalapitasatol napjainkig

Az 1980-as ¢évek vége, 1990-es ¢évek eleji politikai valtozdsok mind
Esztorszagban, mind Magyarorszagon lehetdvé tették, hogy magyarok is johessenek
az addig zart Tartuba. 1990 0Oszi félévében PUSZTAY JANOS, 1991 tavaszan
KERESZTES LASZLO jart Tartuban, illetve a teljes 1991-1992-es tanévben Tartuban
tanult ¢€s tanitott az akkori debreceni egyetemista NAGY JUDIT, aki jelenleg a
Miskolci Egyetem tandra €s az €szt nyelvtankonyv szerzdje.

A Tartui Egyetemen, hosszu sziinet utan 1991-ben meriilt fel Gjra a magyar lektor
fogadasanak igénye, amely 1993 Oszén megvalosult. Szeptember 1-jén érkezett
Tartuba a haboru utani els6 magyar anyanyelvii lektor, POMOzI PETER. A lektorok
kiildésében nagy szolgélatot tett NYIRKOS ISTVAN, aki a magyarorszagi hivatalos
hatalom és a Tartui Egyetem kozotti kozvetitd volt. Pomozi munkédba lépését
kovetden hamarosan megsziiletett a magyar nyelv €s irodalom szak 1étrehozasanak a
gondolata. Tervben volt tovabba egy masik magyar lektor hivasa, amely vélhetéen
anyagi okok miatt soha nem valosult meg.

Még 1993-ban PoMozI PETER kidolgozta a tanszék szakka valasdhoz sziikséges
tantervet és 1994-t61 létrejott a tartui hungarologiai foszak. Ennek keretében

hivatalosan is megemelkedett a magyaroktatas 6raszdma, 3 szintii lett a nyelvoktatas
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és bekeriilt a tanrendbe az orszagismeret €s mas kulturalis témaju eldadasok is
(LENGYEL TOTH 2003: 80-81).

A szak beinditdsaként/beinditasaval 1994 tavaszatol intenziv kurzusként oktattak
a magyart heti 8 oOrdban. A szakagat 1994. szeptember 1-jén inditottak be. A
hungarologia oktatds alapfokon 15, kozépfokon 18, felséfokon 21 kreditre
kiterjesztve tortént. Ugyanez a tanterv van érvényben maig, kisebb valtoztatasokkal
(1998 ota a kreditek eloszlasa: 16-17-26). 1995 o6ta a szakag tanuldinak lehetdségiik
van fél évet az ELTE-n, Budapesten tanulni, illetve a Miskolci Egyetemmel szintén
van diakcsere-egyezmény.

PomMozi PETERt 1998-ban TOTH SZzILARD kovette, majd 2001-ben a Tartui
Egyetem els6 ndi lektora, TOTH KRISZTINA, a XX. sz4zadi irodalom kutatéja, 2005-
ig. Az elektronikus tananyag elkészitése €s az internetes oktatas kiépitése, valamint a
tartui forditomithely 1étrehozasa TOTH VIKTORIA nevéhez fiizodik, aki 2005 és 2009
kozott toltotte be a magyar lektori helyet és 2008. szeptember 1-jén a didkok altal
megvalasztott év tanara cimet nyerte el. Ot koveti TOTH TUNDE, a jelenlegi magyar

lektor.
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4. A tartui hungarologiai képzés

4.1. A tartui hungarologiai képzés sajatossagai

A magyar szak a Tartui Egyetem, Bolcsésztudomanyi Kar, Eszt és Finnugor
Nyelvtudomanyi Részleg, Urali Nyelvek Tanszékéhez tartozik. A hungarolégiai
képzés legfontosabb feladatait POMOZI PETER a kdvetkezd pontokban hatarozta meg:

A tanterv kialakitdsandl a budapesti ELTE magyar nyelv ¢és irodalom szak
tematikajat, a kozépiskola magyarsagtudomanyi vizsgakovetelményeit és mas
kiilfoldi magyar lektori helyek ¢€s intézmények tantervét figyelembe vették és ezek
alapjan a Tartui Egyetem képzési profiljanak megfeleld tantervet hoztak létre
(PoMOzI 1996). Az Eszt és Altalanos Nyelvészeti Intézeten beliil négy tanszék
mikodik: az észt nyelvészeti tansz€k, az észt mint idegen nyelv tanszék, az altalanos
nyelvészeti tanszek €s a finnugor tanszék. A Finnugor Tanszéken BA- ¢s MA-szinten
tanulhat6 a finn nyelv és kulttra szak, a finnugor nyelvészeti szak és a magyar nyelv
¢s kultura szak. Doktori képzésre a balti finn nyelvekbdl (beleértve a finn nyelvet és
kultarat is) és uralisztikabol (beleértve a magyar nyelvet €s kultarat is) van lehetdség.
A tanszék foglalkozik finn nyelvtanarok képzésével is.

1998-ban a Pomozi altal sszeallitott tanrend megvaltozott. 1998 utan csak kisebb
valtoztatasok torténtek egészen a bolognai rendszer bevezetéséig, 2002-ig. A
majdnem két évtized alatt olyan genericiot nevelt fel a, akikre joggal lehetnek
biiszkék tanaraik. A magyar szakon végzett hallgatok olyan teriileten alljak meg a
helyiiket, mint a kutatdi palya, az oktatas, a diplomaciai és kulturalis kapcsolatok

terén.

4.2. A hungarologia oktatasanak személyi és targyi feltételei

A hungarologiai képzésben a mindenkori magyar lektor, a tanszékvezeté TONU
SEILENTHAL, ANU NURK és NIKOLAY KUZNETSOV vesznek részt. Az elmult években
TONU SEILENTHAL magyar torténelem ¢és orszagismeret, magyar nyelv rendszere és
torténete, magyar nyelvi szemindrium (NIKOLAY KUZNETSOVval k6zdsen), valamint
a magyar nyelv kultirardl, néprajzrél €s Magyarorszag torténetérdl sz616 orak; ANU
NURK: magyar nyelv kezddknek és kozéphaladoknak, valamint id6szakosan Magyar
torténelem és orszagismeret, Hungaroloogia alused; KAIJA PRUEL, LEIA KREININ

hallgatoként vettek részt az oktatasban

23



Magyar nyelvordkat mindig két tanar tart a tanszéken, a Debreceni Egyetem
Finnugor Nyelvtudomanyi Tanszékével egyezd felosztasban, miszerint az alapokat
még a hallgatok anyanyelviikon tanuljak, €szt tanartol. Ezt a feladatot a magyarul
kitlinden tudod észt tanar, ANU NURK tolti be. Az alapok megszerzése és elmélyitése
utdn a kozéphaladokat, haladokat a mindenkori anyanyelvi lektor oktatja. Ezaltal a
nyelvtanulas elsé fazisdban észtiil tartjak az oOrdkat és a tanulds eldrehaladtaval
fokozatosan n6 a magyarul megtartott orak szdma, mig végiil anyanyelvi lektorral

kizardlag magyarul.

A tansz€k magyar konyvtdra a Tartui Magyar Intézet megsziinésével tett szert
eldszor nagyobb gylijteményre, amikor 1928-ban az Intézet a finnugor szemindrium
része lett. A Tartui Egyetem tulajdondba keriilt ezaltal egy 1600 kotetes konyvtar
alapkonyvtar, azzal a feltétellel, hogy kiilon gytijteményként kezelik (LENGYEL TOTH
2003: 76).

Késébb a lektorok feladata volt a magyar konyvtar apolasa és az 6
tevékenységiiktol fiiggott milyen mértékben boviilt az allomany. Koziiliik GYORKE
kevésbé gondozta a konyvtarat és CSEKEY ISTVAN megjegyzi, hogy a konyvtari
katalogus ugyanugy all, ahogy azt 6 1931-ben hagyta (SEPP 1998: 81). POMOZI PETER
kinevezésekor a Nemzetkdzi Hungarologiai Kézpont ajandéka egy hungarologiai
alapkonyvtar volt. Ezt félévenként lehetdség szerint bovitette a Hungarologiai
K6zpont, majd a Balassai Intézet. 1996-ban Tartuban tartdzkodasakor GONCZ ARPAD
koztarsasagi elndk ajandékozott konyveket a konyvtarnak. Azdta azonban nem kertilt
sor az allomany nagyobb mértékli bovitésére €s nagyrészt a lektorok altal, utazasaik
soran beszerzett konyvekkel gazdagodott a konyvtar, illetve kisebb felajanlasokkal,
folyoiratokkal. Osszességében a konyvtari allomany mégis elavultnak tekinthetd, ami
nagyban neheziti a magyaroktatast. A hallgatoknak nagy segitséget jelent a digitalis
kiadasok elérése az interneten keresztiil, azonban hosszabb I¢legzetvételi miivek

elolvasasara ez a modszer nem alkalmas.
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4.3. A tanegységlistabodl levonhaté tanulsagok

A hungarologiai f0szak létrehozdsanal harom képzési rendszerre osztott oktatés
alakitottak ki. Az alapoz6 képzésben a f0 hangsuly a nyelvoktatason volt. Az 1.
Képzési szakasz targyai a kovetkezOk voltak: kiejtési és helyesirasi gyakorlat;
magyar nyelv 1. kezdd; magzat nyelv II. kozéphaladd; magyar nyelv II1. halado;
orszagismeret 1.; orszagismeret II.; praktikum. A masodik képzési szakasz a magyar
nyelv alapjait elsajatitdé hallgatok ismereteire és nyelvtudasara tdmaszkodva a
magyarsagtudomany sokrétiibb ¢és alaposabb tanulmanyozasdhoz nyujtott
lehetdséget. Az eldadasok észt és magyar nyelven egyarant zajlottak, tematikdjukat
tekintve elsdsorban az irodalomtorténet ¢s miivelddéstorténet targykorében. A II.
Képzési szakasz targyai: magyar nyelv IV. készségfejlesztés; forditds magyarrol
észtre; forditds észtr6l magyarra; a magyar nyelv finnugor alapjai; magyar
miivelddéstorténet 1. I1.; magyar irodalomtorténet 1772-ig; magyar irodalomtorténet
felvilagosodas és reformkor; leird nyelvtan; praktikum; évfolyamdolgozat.

A 1II. Képzési szakasz elsdsorban a magyar nyelvli eldadasok keresztiil a
kulturélis témak targyalasara fekteti a hangsulyt €s olyan témakordket érint, mint
Magyarorszag torténete; magyar nyelvjarasok; a magyar nyelv torténete; magyar
néprajz; magyar irodalomtorténet;; kortars magyar irodalom. Ezenkiviil nyelvorak,
tarsalgasi gyakorlatok €s szakszovegolvasas segiti a nyelvtanulast, valamint ehhez a
képzési szakaszhoz tartozott a szakdolgozati szeminarium ¢és a szakdolgozat
elkészitése is.

A magyar nyelv és kultira BA-szinten torténd tanuldsara az €szt €s finnugor
nyelvészeti tanulmanyok (120 kredit) keretében van lehetdség 16 kredit értékben a
kovetkezd tantargyak elvégzésével:

Kezd6é magyar nyelvi kurzus (4 kredit); Kozéphaladd magyar nyelvi kurzus (4
kredit); Magyar nyelvészeti szeminarium (4 kredit); Magyar orszdgismeret ¢€s
torténelem (2 kredit); A magyar irodalom attekintése (2 kredit); Esetleges
diplomamunka hungaroldgiai téméaban (4 kredit)

MA-szinten a 80 kredites szintén €szt €s finnugor nyelvtudomanyon beliil 56
kredit értékben tanulhatd a magyar nyelv és kultura szak a kovetkezd tantargyak

keretében:
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Modern magyar tarsadalom (4 kredit); Magiszteri szeminarium (8 kredit);
Forditas észtr6l magyarra (4 kredit); A magyar nyelv szerkezete ¢s magyar
nyelvtorténet (4 kredit); Haladé magyar nyelvi kurzus (4 kredit); Szovegalkoto és
forditasi kurzus (4 kredit); Magyar irodalmi szeminarium (4 kredit); Magyar
miivelddéstorténet (4 kredit); Valaszthatd tantdrgyak a magyar nyelvtudomany
teriiletérdl (4 kredit); Valaszthato tantargyak a magyar kulturaval kapcsolatban (4
kredit); Valaszthato tantargyak magyar irodalombdl (4 kredit); Nyelvtudomannyal
kapcsolatos kurzusok (8 kredit); Diplomamunka (20 kredit)

A jelenleg érvényes tantervet a tanszéki gytilés 2001. oktober 10-én, az egyetemi
tandcs 2001. november 30-an hagyta jova, kisebb valtoztatasok 2007. januar
elsejével 1éptek érvénybe (a jelenlegi tantargyak akkreditdlva 2007. majus 21-én). A
Bachalaureus (Bakalaureusedpe) fokozat 3 éves nappali képzésben 180 kredites
képzés, aminek a célja, hogy nemzetkézi standardnak megfeleld korszerti és
sz¢leskorli humantudomanyi, valamint €szt €s finnugor szakteriileten altalanos tudas
megszerzése €s lehetdve tenni a tanulmanyok magister fokozaton valo folytatdsat. A
tananyag 2 kotelez0 humantudomanyi alapozé modulbol (24+24 kredit), egy
kotelezd specializaciobdl (24 kredit), egy kotelezOen valasztott szakteriiletbol (24
kredit) — amelyhez a BA-s szakdolgozat (6 kredit) is tartozik, szabadon vélaszthato
iranymodulbdl ¢€s szabadon valaszthatd targyakbol all. Felépitését tekintve a
kovetkez6képpen alakulhat egy hallgatdo BA-s képzése® (minden képzési szint ala
tartozo teriilet 24 kredites):

Eszt és finnugor nyelvtudomany:

I. Alapozo képzés — Alusmoodulid
1. Humanytudomanyok — Humanitaarteadused (kotelezd)

2. Eszt nyelv és kulttra — Eesti filoloogia ja kultuuriteadused (kotelezd)

II. Szakiranyi képzés — Suunamoodulid
1. Eszt és finnugor nyelvtudomany — Eesti ja soome—ugri keeleteadus (kételez6)

2. Irodalom — Kirjandus (valaszthat6)

III. Specializaci6 — Erialamoodulid

? Kiilén nem emlitem a kiilfoldi és a nem észt kozépiskolai végzettséggel rendelkez6k hallgatok
szamara, minden szinten kotelezo, 24 kredites képzéseket (Eesti iildkeele oskus ja pohiteadmised eesti
kultuuriruumist muukeelsetele)
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1. Eszt nyelv — Eesti keel

. Finn nyelv és kultira — Soome keel ja kultuur

. Finnugor nyelvek — Soome-ugri keeled

. Magyar nyelv ¢és kultiira — Ungari keel ja kultuur

. Szamitogépes nyelvészet — Arvutilingvistika

AN L kWD

. Altalanos nyelvészet és fonetika — Uldkeeleteadus ja foneetika

Ebbdl adddik, hogy a magyar tanulas tobb, kiillonb6zd szakiranyon tanulo hallgato
szamara is elérhetd. Mikézben Magyarorszdgon gondot jelent a kis szakok hallgatoi
l1étszama ¢€s az, hogy egyre kevesebben valasztjdk a kisebb nyelveket, addig a tartui
magyar tanszék tobb specializacioval tarsulva folyamatos tudja tartani a stabil
hallgatoi létszamot.

A magyarsagtudomanyi targyak két specializacion beliil is megjelennek: a magyar
¢s a finnugor nyelvek specializaciokon beliill. A finnugor specializacion beliil
kotelezd a finn orszdgismeret és miivelodéstorténeti targyak mellett ()a finn
nyelvtanuldst nem érintik) a kovetkezd targyak: Bevezetés a magyar irodalomba
(FLEE.07.040.), Magyar nyelv kezdd0knek (FLEE.07.040.), illetve a Magyar
orszagismeret €s torténelem (FLEE.07.148.). A Tartui Egyetem sajatsagai kozé
tartozik, hogy egyes targyak tobb félévesek is lehetnek, amelyeket csupan egy kod
jelol és a hozza tartozo kreditet €s jegyet csak az 0sszes félév teljesitése utan szerzik
meg a hallgatok. Ilyen tipusu targy az Osszes nyelvora. A magyar nyelv kezdOknek
két feéléves, heti kétszer két oras targy, ami 0sszesen 160 déraszamot jelent.

A magyar specializacio célja kialakitani és elmélyiteni a szaktudast a valasztott
teriileten és hogy a tanuldk jogot szerezzenek a tanulmanyaik MA szinti folytatasara.
Az ide tartozo targyak a Finnugor specializaciondl jelzett targyakon tal a Magyar
nyelv kozéphaladéknak (FLEE.07.053.) ¢és a Magyar nyelvi szeminarium
(FLEE.07.104.).

Doktori képzésben kiilon magyar szakag nincs, ennek lehetdsége a Finnugor

nyelvek képzésen beliil lehetséges.
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4.4. Tudomanyos munka és kapcsolatok

A tartui hungarologusok 4 nemzetkdzi konferenciat szerveztek. Tartuban 2
hungarologiai sorozat jelenik meg. Nem sorolom fel listaszerlien, ezt megteszi
LENGYEL TOTH (2003: 82—85) 2002-ig. Korabbi sorozatok a Bibliotheca Hungarico—
Estica Instituti Litterarum Hungarici Universitatis Tartuensis sorozat, az Eesti
Hungaroloogia Komitee biilletddnid, a Tartu Hungaroloogia Vihikus (Tartui Magyar
Fiizetek); Bibliotheca Studiorum in Hungaricorum in Estonia.

Mindenképp fontos megemliteni a tartui ,,forditomithely” munkéssagat, illetve a
tartui didkok részvételét a Magyar Forditohazban. 2006 ota évente kiutazik egy
kisebb csoport a balatonfliredi forditohazba, ahol elére megbeszélték szépirodalmi
miiveket forditanak magyarral észtre. Tamogatasra palyazat Utjan van lehetdség,
valamint a hallgatoknak is kiilon palyadzniuk kell a magyar lektorndl, mivel a
résztvevok létszdma korlatozott. Minden esetben kortars miivek forditasarol van szo
¢s a szerzOk sokszor maguk is ellatogatnak a Forditohdzba. Olyan miiveket
forditottak mar le, mint a 2006-as kurzuson Bartis Attila, Garaczi Laszlo, Hay Janos
¢s Kukorelly Endre egyes szovegei. 2007-ben Hay Janos harom drdmajanak
forditasara kertilt sor (Herner Ferike faterja, A Sendk, A Pityu bdcsi fia), valamint
beszélgetés keretében a forditdsi nehézségek megvitatasa a szerzdvel. 2010-ben
Oravecz Imre, 2011 arprilisaban a Korkép 2010, ndi irok cimli kétet novellaibol
forditottak.

A résztvevok a Tartui Egyetem magyar szakos, vagy magyarul tanulé didkjai és
ebbe a generacidba tartozik Reet Klettenberg, aki jelenlegi észt lektor Budapesten. A
kurzusok szervezdje ¢és vezetdje 2010-ig TOTH VIKTORIA volt, valamint TOTH
KRISZTINA, aki jelenleg a Balassi Bélint Intézet magyar irodalom tanara. 2010 6ta
1ddsebb, vagy mar végzett hallgatok szervezik, REET KLETTENBERG ¢€s SIIRI KOLKA.

Az utazasi és egyéb koltségeket a Magyar Forditohaz Alapitvany, az Eszt
Kulturalis Alap, illetve a Tartui Egyetem Eszt és Altalanos Nyelvészeti Intézete
tamogatja, tovabba az els6 alkalommal a Tallinni Magyar Intézet is fedezte a
kiadasok egy részét.

A forditomithely és a balatonfiiredi szemindriumok célja, hogy a leforditott
szovegek magyar irodalom estéken bemutathatdéak legyenek, rendelkezésiikre alljon

észt rendezOknek, a forditasok elektronikus kiaddsa a Forditohdz honlapjan is
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lehetdség van, illetve a forditasok kiadasa az eddig észtre forditott Hay-szovegekkel
egyltt a Vihik folyoirat masodik magyar témaju kiillonszamaban jelentek meg. Az
¢sztre atiiltetett szovegek segitségével a kortars magyar dramairodalom
megismertetése lehetévé valik Esztorszagban és segiti a magyar és az észt irodalmi
kapcsolatok eldmozditasat is.

Darvasi Laszlotol leforditott egyik mii alapjaul szolgalt 2009. februar 12-én, a
tartui Jaani templomban tartott eldadasnak. A vilag legszomorubb zenekara
(Maailma nukraim orkester, forditotta REET KLETTENBERG) cimill novellat zenei

kisérettel a H. Elleri Zeneiskola magyar hetének program részeként adtak eld.

Az egyetemek kozotti tudomanyos projektek részeként tortént a magyar—finn—€szt
kontrasztiv nyelvkutatds keretein beliil az ¢észt, finn €s magyar szomatikus
frazeologizmusok k6zos adattarba gytijtése (SEILENTHAL 1995).

Rokon népek programja keretében itt tanuld oroszorszagi finnugor népek fiai és
lanyai (udmurtok, marik, vogulok) eldszeretettel veszik fel tanrendjiikbe a magyar
nyelvet. Esztorszag egészen a diplomaszerzésig vallalja e nyelvrokonok képzésének
koltségeit, Finnorszag egy-egy szemesztert finansziroz, Magyarorszdg hozzéjarulasa

pedig e tekintetben — tartui értékelés szerint — joszerivel jelképesnek mondhato.

4.5. Osztondij lehetéségek

Az elsd, tehetséges hallgatok kolcsonds fogadasardl szoldé megallapodast 1930
majusaban kototte meg a Tartui Egyetem Klebelsber Kuno, aki személyes is
ellatogatott a Tartui Egyetemre (MESIPUU 1997: 130; SEILENTHAL 1997: 186).

Mindenképpen fontos megemliteni a Munkacsy Mihaly Egyesiilet kapcsolatat a
Magyarok Vildgszovetsége és az Anyanyelvi Konferencia szervezetekkel, mivel az
1991-es magyar—¢szt kulturdlis szerz6dés megkotése utan lehetévé valt, hogy az
Esztorszagban letelepedett magyarok gyerekei Magyarorszagon tanulhassanak.
Ennek értelmében didkok szamara valt lehetdvé a kiutazas és a magyar egyetemen
val6 tanulas (STROMPL 1997: 205).

A tartui Finnugor Tanszék 2006 oOta tagja egy héttagi Erasmus-hdlozatnak
(partnerek: Bécs, Debrecen, Hamburg, Jyviskyld, Padova €és a Sorbonne), amelynek

keretében a rendszeres tanar- és didkcserén kiviil nemzetkdzi intenziv programok

29



szervezeésére is sor keriil. Ezen kiviil a Finnugor Tanszéknek Erasmus-szerzodések
formajaban aktiv kapcsolata van az ELTE-vel, a Miskolci, a Szegedi és a Veszprémi
Egyetemmel.

A Tartui Egyetemen folytatott tanulmanyokon kiviil minden magyar szakos
hallgatonak lehetdsége nyilik legaldbb egyszer, de gyakran tobbszor is legalabb fél
¢ves magyarorszagi részképzésre. A tanszéknek az Erasmus-program keretében
lehetdsége van Budapestre, Miskolcra, Szegedre és Debrecenbe kiildeni hallgatdkat.
Az Esztorszag és Magyarorszag kozotti allamkozi szerzodés keretében évente Ot-
nyolc ¢€szt hallgatot fogadnak a magyar egyetemek, nyari egyetemi Osztondijas
képzésre (Debreceni Nyari Egyetem ¢és Balassi Intézet) rendszerint szintén évente 6t
hallgatonak van lehetdsége, ¢s minden évben fogadja két-harom hallgatonkat a
Balassi Intézet is a hungarolégiai vagy miforditoi képzésének valamelyikén. A
tanszék hallgatdinak az Erasmus-haldzat keretében lehetdsége van a bécsi, padovai,
hamburgi, miskolci, debreceni, jyviskyldi egyetemek ¢és a Sorbonne oktatoi
eldadasanak hallgataséra is Tartuban.

Jelenleg Esztorszagban nincs moéd magyar nyelvbdl nyelvvizsgazni, meglehet az
észtek szdmara soha nem birt akkora jelentdséggel a nyelvvizsga-bizonyitvany, mint
mas orszagokban és az egyetemi diplomdnak sem feltétele semmilyen nyelvtudast
igazoldé dokumentum sem. A Tartui Egyetem hallgatoi ennek ellenére nagy szdmban
szerzik meg a magyar nyelvtudasrol szold bizonyitvanyt, azonban ezt minden
esetben magyarorszagi tartozkodasukkal kotik dssze és a Debreceni Nyari Egyetem
kurzusait kovetden, vagy a Balassi Intézet lehetdségeit kihasznalva teszik le a

nyelvvizsgat, Magyarorszagon.
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5. Az oktatasi tananyagok régen és most

5.1. Az oktatas soran hasznalt nyelvkonyvek

Sajnos a két nyelvet érintd nyelvkonyvek vélasztéka nagyon csekély. Eszt
nyelvkonyvbdl kevés all a magyarok rendelkezésére €s ezek is tobbnyire elavultak:
Lavotha Odon: Eszt nyelvkonyv 1960, Nagy Judit: Eszt szévegek: magyar szakos
egyetemi hallgaték szamdra 1992, Kippasto, Anu—Nagy Judit: Eszt nyelvkonyv 1995
(2., bovitett kiadas 2002), Janurik Tamas: Az észt nyelv alapjai (oktatasi segédanyag)
1997, Davies, Helen: Kezdok észt nyelvkonyve 2003. ANU KIPPASTO és NAGY JUDIT
szerlesztette nyelvkonyvet mindenképpen hianyp6tlé mi, de az elmult 15 évben sem
uj kiadast nem ¢élt meg, amitdl mara beszerezhetetlenné valt, illetve folytatasa sem
jelent meg, ami a kezdd szint utdn segiten¢ a tanuldkat. A magyarul tanulo észtek
azonban ennél is kevesebb miibdl valogathatnak, észt anyanyelviiek szamara mai
napig nem késziilt hasznalhaté nyelvkonyv és csak KERESZTES LASZLO Praktiline
ungari keele grammatika 1997-es, eredetileg finneknek szant miivét forditottak észt
nyevre. A magyar nyelvoktatds soran ezért az angol bazisnyelvii vagy egynyelvii
(esetleg a finneknek szamara késziilt) konyveket hasznaljak. Ez olyan problémakhoz
vezet, hogy a tandr sokszor kénytelen nem sorrendben haladni az adott konyv
fejezeteivel, illetve tobb mii egyiittes hasznalatara kényszeriil. Ennek az az oka, hogy
az egynyelvll nyelvtankonyvek felépitése €s a nyelvtani kategoriak sorrendje olykor
megneheziti a tanuldst, mivel az észt anyanyelviiek szdmara mas kategéridk az
egyszeriibben elsajatithatoak ¢s mig masokhoz tobb gyakorlat lenne sziikséges.

Az utobbi lektorok, valamint ANU NURK elmondasa alapjan a Tartui Egyetemen a
kovetkezd tankonyveket hasznaltak elsdsorban: Erdds Jozsef-Prileszky Csilla: Hallo,
itt Magyarorszag! 1-11. Budapest, 1992; Hlavacska Edit: Hungarolingua 1. Nyelvtani
munkafiizet. Debrecen, 1991; Hlavacska Edit: Hungarolingua 2. Nyelvtani
munkafiizet. Debrecen, 1993; Hlavacska Edit-Hoffmann Istvan—Laczké Tibor—
Maticsak Sandor: Hungarolingua 1. Debrecen, 1991; Hlavacska Edit-Hoffmann
Istvan—Laczk6é Tibor—Maticsak Séandor: Hungarolingua 2. Debrecen, 1993;
Hlavacska Edit—-Hoffmann Istvan—Laczké Tibor—Maticsak Sandor: Hungarolingua 3.
Debrecen, 1999; Hlavacska Edit-Laczkd Zsuzsa: Hungarolingua 3. Nyelvtani
munkafiizet. Debrecen, 2000; Hoffmann Istvan (szerk.): Hungarolingua 1. Alapfoku

magyar nyelvoktato tananyag. Debrecen, 2000. Illetve a kovetkez0 munkakat
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hasznaltadk még fel részlegesen a tanitasban: Bencze 1ldiko: Practical Hungarian
Grammar for beginners and non-beginners. Gyakorlati magyar nyelvtan kezdoknek
és nem kezdoknek. Budapest.; Cstcs Sandor: Unkarin alkeet. Turku, 1976; Csucs
Sandor—Varga Judit: Mondd magyarul! Unkarin alkeet. Turku, 2005; Keresztes
Laszl6: Unkarin kieli. Helsinki, 1974; Mi ujsag? Lexikai gyakorlatok gytijteménye.;
Nyirkos Istvan: Nykyunkarin oppikirja. Helsinki, 1972; Varga Judit: Gyere velem!
Unkarin kielen jatko—oppikirja. Turku, 1995.

Jelenleg a kezddk és kozéphaladok oktatdsdban DURST PETER nyelvkonyveit
hasznaljdk. A halad6 csoportokban mar kevésbé tamaszkodnak tankdnyvre,
leginkabb Ujsagcikkek, videofelvételek, illetve a lektor altal dsszedllitott szovegek
jelentik a tananyagot. POMOZI PETER lektorsaga idején sajat, a tanitdsban hasznalhato
mivet irt, illetve szerkesztett, melyek a kdvetkezdk: Kis magyar irodalmi antologia.
Tartu, 1994; Valimik ungari kirjandusest. Tartu, 1996. TOTH VIKTORIA munkassaga
alatt megjelentek az oktatasban a neten elérhetd anyagok, illetve internetes oktatas,
vagyis az ugynevezett e-tananyagok. Lektorsaga idején 3 e-kurzust inditott magyar
irodalom, magyar nyelv és gyakorlati magyar nyelvtan témakorokben. Az ilyen
tipusu oktatas eldnye, hogy a hallgatok konnyen és azonnal elérik a tananyagokat;
képanyagokat, videdkat haszndlhatnak, kovethetik tarsaik munkajat; kiilfoldrol,
illetve mas egyetemekrdl is elérhetdvé valik a tananyag €s ez a diakok munkéjanak
egyszeriibb nyomon kdvetését, ellendrzését is jelenti egyben a tanar szamara. Az igy
elkészitett kurzusokat barmikor fel lehet haszndlni, kotottségek nélkiil
meghirdethetéek €és athagyomanyozhatoak a kovetkezd lektornak vagy esetleg mas

egyetemeknek.

5.2. Szétarak a magyar nyelv oktatasban

A két nép kozotti kulturalis €s tudomanyos kapcsolatok éapolasaban az észtek
mindig is aktivabban vettek részt. Ezt bizonyitja, hogy amig a finn—magyar
szotarakhoz hasonléan az észt szétarak is nyelvészek, lektorok munkai (utobbiak
segitOként és szerkesztOként egyarant feltlinnek), addig Pusztai Janoson kiviil
magyar szotarkészitd nem szerepel koztiik. Az Ujabb szoétarakat az észtek kitarto
munkajanak koszonhetjilk, Esztorszagban jelentek meg; az anyanyelvi lektorok

inkabb segitOkeént vettek részt a munkdkban. Ebbdl adddoan sokszor olyan
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problémakkal kell foglalkoznunk az észt szétarkiadas kapcsan, hogy milyen
hatranyok érhetik a magyar tanulokat, az elsésorban észt célkdozonségli miivek
hasznalata soran.

A két nyelv k6z0s szotarainak altalanos jellemzdi eltérnek az indoeuropai nyelvek
szotaraiétol, azonban ennek oka elsdsorban a nyelvtipologiai egyezésben (mindkettd
az agglutinadld tipusba tartozik) €s nem a nyelvrokonsidgban keresenddk. A
nyelvrokonsdg ténye csak kis mértékben jarul hozza a lexikalis tudas
megszerzés¢hez, amit a latin, szlav és german jovevényszavak kis szdma sem
kompenzalja.

Nurk, Anu—Pusztay Janos: Eszt-magyar kisszétdr. Lexica Savariensia. Savaria
University Press, Szombathely, 1993; Pusztay Janos—Riiiitmaa, Tiina: Magyar—észt
kisszotar. Lexica Savariensia. Savaria University Press, Szombathely, 1995; Pusztay
Janos—Riilitmaa, Tiina: Eszt—magyar tdrsalgds. Lexica Savariensia. Savaria
University Press, Szombathely, 1998; Soosar, Sven-Erik: FEesti—ungari sonastik.
Eszt-magyar széjegyzék, llo, Tallinn, 2000; Soosar, Sven-Erik: Ungari-eesti
sonastik. Magyar—észt szojegyzék, llo, Tallinn, 2007; Seilenthal, Tonu—Nurk, Anu:
Ungari—eesti sonaraamat. Magyar—észt szotar. Bibliotheca Studiorum Hungaricorum
m Estonia 6. Eesti Keele Sihtasutus, Tartu, 2010.

Jako Géza: FEesti-soome—ungari keele Opik turistidele. FEestin—suomen—
unkarikielen opas matkailijoille. Eszt—finn—magyar nyelvkonyv turistik szamdra.
Tallinn, 1936; Jako Géza: Eesti-ungari—vene vestlussénastik. Eszt—magyar—orosz
nyelvkonyv. Ocmoncko—eencepcko—pycckuti pazeosopnuk. Tallinn, 1973; Paczolay
Gyula: Magyar—észt—német—angol—finn—latin kozmonddsok és szoldsok cseremisz és
ziirjén fiiggelékkel. Veszprém, 1985 (2., bovitett kiadas 1987); Paczolay Gyula: Ezér
magyar kozmondas és szdlas: angol, észt, finn, és német forditassal. Budapest, 2000
(2., bévitett kiadas 2005); Tiina Riilitmaa: Eszt—magyar tdrsalgds. Szombathely,
1998.

PuUszTAY JANOS és az akkoriban Szombathelyen észt lektorként dolgozd ANU
NURK nevéhez kotddik az elsé szotar, ami a két nyelv kapcsan megjelent. Az 1993-
ban kiadott észt-magyar kisszotar 324 oldalon tartalmaz kb. 7 000 szocikket.
Forrasai kozott észt értelmezo szotar, észt—finn szotar, valamint észt, finn és német

nyelvii észt tankdnyvek. Osszetételét tekintve a szotar a fontosabb, a mindennapok
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soran gyakrabban eléforduld szavakat tartalmazza, azonban a révid szocikkek kozott
gyakran taldlunk allandosult szokapcsolatokat, frazémakat. A magyar hasznalok
szamara készilt szotar hozzéjarul a kezdd tanulok nyelvtanuldsahoz, tartalmazza az
¢szt névszoknal az alanyeset mellett az egyes szam birtokos esetet, egyes szam
partitivuszt és a tobbes szdm partitivuszt; igék esetében ma-infinitivusz, jelen 1d6
egyes szdm elsd személy, imperfektum egyes szdm elsé személy €s da-infinitivusz
alakok szerepelnek.

A hidnypotld mii legnagyobb hatranya, hogy nem sokkal megjelenése utan mar
konyvritkasagnak szémitott; s6t, magyarorszagi kiadas 1évén az észtek szdmadra
egyaltalan nem is valt elérhetévé, az egyetemi konyvtarak néhany példanyatol

eltekintve.

Az elsé magyar—észt kisszotar 1995-ben sziiletett meg, PUSZTAY JANOS és ismét
egy ¢szt lektorként tevékenykedd szerkesztd, TIINA RUUTMAA gondozasaban. Az
547 oldalas zsebszotarnak mintegy 8600 szocikke terjedelmi okokbol csak a
leggyakoribb szavakra korlatozodik, dicséretes, hogy emellett néhdny szdkapcsolat
¢s kifejezés felvételére is gondoltak a szerkesztok. A szétar elsddleges forrasa a két
¢vvel korabbi észt-magyar kisszotar, valamint a cimszdallomény bovitésekor és
egyes szocikkek Osszedllitasakor felhasznaltdk a PAPP ISTVAN és JAKAB LASZLO
szerkesztette, 1985-0s Magyar—finn szotarat. A kétnyelvli, adatokban bdvelkedd
elészoban ugyan nem emlitik, milyen célk6zonségnek szdntdk a miivet, a szocikkek
felépitése alapjan mégis arra kovetkeztethetiink, hogy els6sorban magyarul tanul6
észteknek. Ez azért kiilonds, mivel ismételten egy olyan kiadasrol van sz6, mely
Magyarorszagon jelent meg és Esztorszagban korlatozottan lehetett hozzaférni.

A cimszavak tagoldsa a magyarul tanuloknak egyértelmiien kedvez: || jel valasztja
el az Osszetett szavakat, valamint az igekotoket is, példaul egy||hdz; egyet||ért;
fali||ora; gyongy||virag; koral|tavasz; labda||rugads; lab||jegyzet, meg|lmarad,
tonkre||megy; fényképezol|gép, ami a magyar hasznalok szdmdra sokszor zavar6
lehet. Egyes szocikkek utan, néhol indokolatlanul feltiintették az adott szo kiejtését,

példaul: egészség (egésség). Fliggeléket, nyelvtani tablazatot sajnos nem tartalmaz.
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A fenti kisszotar szerzéparosa 1999-ben jelentette meg az Eszt-magyar
szojegyzek az EU Magyarorszagrol irt véleményéhez c. munkat, mely 165 oldal észt,
113 oldal magyar szoanyagot, tovabba 56 oldalnyi szemelvényt tartalmaz. A
sorozatban az Eurdpai Unié dokumentumai alapjan a nyelvoktatdsban, az Eurdpai
Unios ismeretek oktatdsaban hasznalhato kétnyelvii segédletek megjelentetése volt a
cél, ebbdl fakaddan a szojegyzeék egyfajta terminoldgiai szétarnak tekinthetd. A
sorozat kotetei kozé tartoznak még az angol-magyar, a finn-magyar, a francia-
magyar, a német-magyar ¢és az olasz-magyar szdjegyzékek, melyek mind az
AGENDA 2000 Orszagvélemény anyaganak kétnyelvii feldolgozasait tartalmazzak.
A szotarkészitok célja, hogy a szdjegyz€k hozzajaruljon az Europai Unids
csatlakozdshoz, valamint a nyelvoktatas soran hasznalhatd kétnyelvii segédanyag
létrehozasa. A szojegyzék azonban az EU dokumentum 0Osszes szavat tartalmazza,
ezaltal olyan kdznyelvi szavak is bekeriiltek, mint pl. arst *orvos’; forell *pisztrang’;
kivi °k6’; leib ’kenyér’; loom ’allat’; mees ’térfi’; tuul ’sz&l’ — melyek megléte
teljesen indokolatlan egy politikai szakszotarban, akkor is ha az altalanos szotarakbol
hiany is van.

A mii legnagyobb érdeme, hogy szdmos, a megvaltozott politikaban helyet kapo
kifejezéseket tartalmaz, példaul a valimised ’valasztasok’ cimszd Osszetételei: oigus
hddletada kohalikel valimistel ’joga van valasztani a helyhatosagi valasztdsokon’,
tileriigilised ~ ’orszagos valasztasok’, kohalikud ~ ’hely(hatdsag)i vélasztasok’,
vabad ja oiglased ~ ’szabad ¢€s jogszerl valasztasok’, valimiste tulemused *vélasztési
eredmények’. Ezaltal nemcsak egy hianypotlo, terminoldgiai szotarral boviilt az
¢szt—-magyar szoOtarkiadds palettdja, hanem egy aktudlis, politikai fogalmakat

tartalmazo szojegyzékkel is gazdagodott.

Az elsO észt—magyar kisszotar megjelenése utan minddssze 7 évet kellett varni az
ujabb szoétar megjelenés€ig. A SVEN-ERIK SOOSAAR szerkesztésében késziilt €szt—
magyar kisszotart (Eesti-ungari sOnastik) mulhatatlan érdeme, hogy észtorszagi
szotar lévén elérhetdvé valt az észtek szamara. A kiilfoldon megjelent szotar elonye
ugyanakkor a magyarok szamara hatrany maradt: csak azoknak van sajat, akik vettek
maguknak Esztorszagban. A szotar 184 oldalon 9000 cimszot tartalmaz. A

szombathelyi szerkesztésti szotarhoz képest lényeges tartalmi valtozdson nem esett
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at, az eltérések leginkabb tipografiai jellegliek. A szdcikkek tobbnyire rovidek,
kifejezéseket ritkdn, példamondatok, frazémakat egyaltalin nem tartalmaz. A
szilkszavi bevezetoben a PUSZTAY JANOshoz kothetd miveket, valamint PAPP
ISTVAN 1978-as Finn—magyar szétarat tiintetik fel a szerkesztok, mint felhasznalt
miiveket. A forrasa a sorozatban korabban megjelent észt-—német, valamint észt—svéd
szotarak. Valamint ez az els6 olyan szotar, amely nyelvtani 6sszefoglalot tartalmaz,
igaz az ¢sztek szamara a magyar nyelvrol. Dicséretes, hogy ha egy széhoz tobb,
eltérd jelentés is tartozik azt nem szamozassal, hanem zardjelben megadott észt
szinonimaval, fogalommal kiilontették el, ami a leginkabb segiti a helyes alak
kivalasztasaban a nyelvtanulot, pl.: koor (puu) ’kéreg’; (vilja) *héj’; (piima) tejszin’.
A magyar 1gék utan — melyek a szotariras hagyomanyainak megfeleléen egyes szdm
harmadik személyben szerepelnek — zarojelben megadtdk a fOnévi igeneves

valtozatot is, melyek az észt tanulokat segitik.

2007-ben megjelent az eldbbi szdjegyzek parja, a magyar—€szt kisszotar (Ungari—
eesti sOnastik), szintén SVEN-ERIK SOOSAAR gondozasdban, az Ilo sonastik kiadonal.
A szotar 171 oldalon mintegy 8000 szotari adatot tartalmaz. Eldnyei €s hatranyai
megegyeznek a 2000-es €szt—magyar szétaréval, csupdn a nyelvtani 6sszefoglalo lett
bdvebb.

Ezek a szbjegyzékek elsdsorban azok szdmara késziiltek, akik éppen elkezdtek
magyarul tanulni, és ezekkel a nyelvekkel munkajuk vagy nyaralds soran keriilnek
kapcsolatba. Célkozonség itt is egyértelmiien az észt haszndlok. Mégis, kétnyelvii
szotarakként sajnalatos, hogy mind az eldsz6, mind a hasznalati tudnivaldk egy,

vagyis kizarolag €szt nyelven szerepelnek.

A 2010 juliusaban megjelent Magyar—€szt szdtar az eddigieknél joval nagyobb
terjedelmi, alaposabb ¢és a mai szokincset és kifejezéskészletet dolgozza fel. A szotar
fészerkesztdi és egyben Osszedllitdoi (4—Ny): a tanszékvezetd TONU SEILENTHAL,
valamint ANU NURK, a magyar—€szt kisszotar egyik szerkesztfje. A kézirat
elkészitésében ezenkiviil KIRLI AUSMEES (O), a kordbban Debrecenben miikodé észt
lektor és ANU KIPPASTO (O-Zs) vettek részt, mig PAUL KOKLA és TOTH VIKTORIA a

szotar nyelvi szerkesztéi voltak. A szotar megjelenését az Eszt Nyelvért Alapitvany
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(Eesti Keele Sihtasutus) és az ¢szt Oktatasi ¢s Tudomanyos Minisztérium (Haridus-
ja Teadusministerium) tdmogatta. A szétarban mintegy 42 000 cimszé talalhato
szamos példamondattal és azok forditdsaval egyiitt; a magyar cimszavakhoz
nyelvtani informacio is kapcsolodik.

Egy 1j szotar megirasa mindig nehéz feladat elé allitja a szerkesztdket, kiilondsen
ha nem a mar meglévd szoétar(ak) leporolasarol, hanem egy teljesen 1]
Osszeallitasarol van sz6. A korabbi magyar—¢észt szotarak terjedelmiikbdl fakadoan
sem lehettek alkalmasak a szotar szocikkeinek Osszeallitdsara (a Sven-Erik Soosaar
szerkesztette magyar—¢szt kisszotar a kézirat 6sszeallitasa utan jelent meg), raadasul
korszeri magyar—finn szotar sem segithette a munkat. A szOtar anyagéanak
Osszegyujtésénél éppen ezért fo forrasként a 2003-as kiadast Magyar értelmezd
kéziszotart, MAGAY TAMAS és ORSZAGH LASzZLO szerkesztésében, 2000-ben
megjelent Magyar—angol kéziszotarat, illetve HESSKY REGINA 2002-es Magyar—
német kéziszotarat hasznaltak fel.

A szocikkek felépitésénél a szerkesztOk teljes mértékben hasznalobarat
szempontokat vettek figyelembe, mint példaul a ragozési tablazatok, illetve a
tovabbvezetd szdmhalmaz helyett kozvetleniil a cimszot kdvetd szogletes zardjel
tartalmazza a nyelvtani informaciokat. Ugyanakkor sajndlatos, hogy egyetlen
magyar—€szt kozépszotarként nem vettek fel a szerkesztok fiiggeléket, melybe rovid
nyelvtani 0sszefoglalo, ragozasi mintak kertilhettek volna.

Az észt hasznalok szamara elény, hogy a magyar vonzatok kovetkezetes
feltlintetése nagy mértékben hozzajarulhat a magyar nyelvtanuldshoz: kitiintet
vkit/vmit vmivel. Az €szt vonzatokat csak eltérés esetén jelolik: jarma (kedagi/midagi
kuhugi) *hagy vkit/vmit vhol’ [szdszerint: hagy vkit/vmit vhova].

A mi elkésztésénél a szerkesztok figyelembe vették a nyelvre hatd észtorszagi és
magyarorszagi tdrsadalomban bekovetkezett valtozasokat, illetve az tjonnan
megjelend szakteriiletek szokincsét is. A szotar eldszavaban vallalt aktualis,
valtozatos terminologidt az alabbi szavak felvétele is igazolja: ECU, Eurdpai
Bizottsdg, Eurdpai Ujjaépitései és Fejlesztési Bank, EU-konform, EU-tagsdg,
Europai Unio. A megvaltozott tarsadalmi-gazdasagi helyzetet is példazza a t6zsde és
a jog szo Osszetételei, utobbibol 6sszesen 86 szerepel. A szamitastechnikai fejlodést

tiikr6z0 szavakbol is sok keriilt be: domainnév, emailezik, kiprintel, online,
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szervercsomag, vilaghalo, virusirto, web, winchester, illetve az ide tartozd
kifejezések: csatolt fajl, e-mailt kap/kiild. Az irodalmi mellett a tarsalgasi nyelvet, az
egyéb nyelvi rétegeket kelld aranyban képviselteti a szotar a koznyelvi szavak
mellett.

A szotar érdekessége a lexikonszerli cimszavak megléte, melyek kizarolag
indokolt esetben fordulnak eld, ezaltal nem valik terjengdssé a szdanyag. Ezek a
kiegészitések tobbnyire a ErtSz-bol vald atvételek: dobostorta Dobosi tort
(karamellglasuuriga kihiline biskviitort); guba <vahelekootud villanupsudega
paksust kalevist varrukateta mantel>. Azonban a szerkesztok precizségét dicséri,
hogy olyan kiegészitésekkel is talalkozunk melyeknek nincs megfeleléje a
felhasznalt szotarakban: aradi: az ~ vértanuk, az ~ tizenhdarom <6.10.1849 Aradis
hukatid 13 Ungari kindralit>; fehérterror valge terror (Ungaris 1919—-1920).

Kreativ példamondatokkal, szovegkornyezeti példakkal is gyakran taldlkozunk:
tasak: a Dilmah filteres tedak aromazdro ~ban keriilnek forgalomba; sehonnan:
honnan van ez a ruha? - ~, én varrtam. Valamint gazdag frazeologia gylijtemény
keriilt a szétarba, mint példaul aki masnak vermet as, maga esik bele, az nevet, aki

utoljara nevet; illetve (ugy) él, mint Marci Hevesen.
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6. A magyaroktatas helyzete napjainkban

A kulturélis és tudomanyos kapcsolatokat is egyfajta Tallinn—Tartu kdzponttisag
jellemzi, a magyar nyelv oktatdsa terén pedig egyértelmiien tartui hegemoniaval kell
szamolnunk. Az észtorszdgi magyaroktatas meglehet nem terjedt el az orszag
egyetemein, nem besz€lhetiink szamos kurzusrél, tanfolyamrol, illetve
kozépiskoldban valaszthato magyar mint idegen nyelvrél. Mindezt természetesen
magyarazza a kis teriileti orszag és a lakossag 1étszamat figyelembe véve mégis azt
kell mondanunk, hogy kiemelkedéen magasnak nevezheté a magyar nyelv iranti
érdeklédés az észtek korében. A magyar nyelv a 9. legforditottabb nyelv az
orszagban, szamos kulturalis és tudomanyos rendezvényre keriil sor folyamatosan,
biztos €s erds diplomaciai kapcsolatokkal rendelkezik a két orszag. A finnugor
nyelvek koziil meglehet a finniil tanulas sokkal tobb motivacioval bir, azonban a
magyarul tanulds vonzé az észtek szamara. Egy kiilonleges, tavoli és szamukra déli
nyelv, amely rdadasul rokon nyelv is, és a nyelvrokonsdg eszméjét tisztelettel,
baratsaggal kezelik. A magyar nyelvoktatas intézményes keretek kozott valoban csak
egy egyetemre korlatozddik, azonban figyelembe kell venniink azt is, hogy az egész
Baltikumban csak a Tartui Egyetemen lehet magyar nyelvet tanulni, valamint csak itt
miikodik 6nalld szakként. A Lett Tudomanyegyetemen, Rigaban 2004-ben és 2008-
ban Té6th Szilard magyar 6daadoként dolgozott és ottléte alatt felmeriilt az igény a
magyar szak létrehozésara, illetve lektoratus alapitasdra. A rigai magyar lektor ez
alapjan a Tartui Egyetem mindenkori lektordnak a tisztsége lett volna, azonban az
ezzel jar6 magas Oraszdm miatt a Balassi Intézet nem tdmogatta a kezdeményezést.
Az 0nallo lektor kikiildése kapcsan késObb anyagi okok mertiiltek fel és a Lett
Tudomanyegyetemen mai napig nem alapitottdk meg a magyar lektorsagot. Ehhez
érdekességképpen az is hozzatartozik, hogy sem a rigai egyetem nem rendelkezik
észt tanszékkel, sem a Tartui Egyetem lett tanszékkel.

A nyelvtanulas motivaciéi folyamatosan valtoznak, ahogy a tananyag tartalmi
része is. A XX. szazad elsO felében az irodalmi szovegek elemzése, megismerése
volt a cél, késObb az oktatds sordn egyre inkabb elétérbe keriilt a nép, a kultura
megismerésének az igénye. A nyelvoktatds azonban végig meghatdrozd szerepet
jatszott, amit semmi nem bizonyithat jobban, hogy genericiok tanultak meg

folyékonyan magyarul és kiemelkedd személyiségek valtak neves hungarologussa
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Esztorszagban szotar, vagy az észtek szamara irt tankonyv nélkiil is, fél évszazados
keresztiil anyanyelvi lektor nélkiili oktatasban.

Az elmult évek motivaciot alapul véve harom kiilonbdz6 csoportot emlit SINIMETS
(2002: 173; SINIMETS 2000: 4). Az elsd csoport szdmara kotelezd a magyar nyelv
tanuldsa, 0k a finn szakos egyetemistdk, akiknek a finn nyelv mellett kotelezd
magyarul is tanulni, magyar tantargyat felvenni, illetve a finnugor vagy észt szakos
egyetemistak, akik szabadon valasztott targyként kezdenek el magyarul tanulni.
Vannak ugyanakkor olyan fiatal felndttek, akik csaladi okokbol vagy munkavallalas
miatt kezdenek el magyarul tanulni. Az elsé torést az 1990-es évek eseményei
valtottak ki, amikor a két orszag kapcsolatai megélénkiiltek és a magyar nyelvtanulas
uj szinben tiint fel (MATICSAK 1999). A hungarologiai f0szak létrehozasaval gyorsan
ndtt a magyarul tanuldk szama és a motivaciok is egyre szélesebb korbol keriilnek ki.
A kovetkezd valtozast az EU-csatlakozas hozta, mely nemcsak az addigi tarsadalmi
¢s gazdasagi €letre volt nagy hatassal, hanem valtozott a nyelvtanulas ,,miért”-jein is,
igaz a Tartui Egyetem oktatasara kisebb mértékkel hatott ez a gazdasagi valtozas.

Az észt hallgatokra, lakosokra is érvényes az, hogy Magyarorszag vonz6 helynek
bizonyul, féleg a kiilfoldi munkavallalok szamara, aminek elemi feltétele a magyar
nyelv gyakorlati elsajatitdsa (KERESZTES 2002: 7-8). Ennek hatasdra az egyetemi
oktatas is egyfajta modszertani valtozason ment at, a didkoknak tobb gyakorlati
nyelvorat, beszédgyakorlatot kinalnak és a lektorok — koziiliik is elsésorban TOTH
VIKTORIA —, remek érzékkel ismerték fel a technikai vivmanyok hatékony
felhasznalasdnak modjat a nyelvtanitas sordn.

Osszességében elmondhatd, hogy az észtorszagi magyaroktatds — ami alatt
elsésorban a Tartui Egyetem hungarologiai képzését kell érteni — kivételes
lehetdséget nyjt a magyarul tanulni vagydk szamara ¢€s gazdag, sokszinl

torténelmével kiilonleges helyet foglal el a hungarologia teriiletén.
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