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Bevezetés

Dolgozatom Bihar varmegye 0sszegytjtott vizneveivel foglalkozik. A téma-
valasztasomat az indokolta, hogy masik szakom, a foldtudomanyi révén mindig is
érdekeltek a foldrajzzal 0sszeegyeztethetd tudomanyteriiletek. Az egyes tudomanyok
kutatasi sikjaiknak metszéspontjai pedig érdekes €s sokrétii ismereteket tarnak fel.
fgy személyes indittatas vezetett a téma kapcsan.

Adataim Pesty Frigyes 1864-ben kozzétett Bihar varmegyérdl szolo kéziratos

helynévtaranak II. kotetébdl szarmaznak. A gylijtés el0szor a kotetben taldlhatd
valamennyi foldrajzi névre kiterjedt, majd az adatok sziikitése révén esett a valasztas
a viznevek vizsgalatara. Ezek koziil egyarant foglalkoztam a természetes ¢és
mesterséges, az allo és folyo, valamint az idegen eredetli és belsO keletkezésli
nevekkel. A vizsgalat megalapozasara elséként egy tablazatba rendeztem a
kifejezéseket. Az igy kapott viznévanyag szolgalt a tovabbi értekezések alapjaul. Az
adatkorpuszom 180 denotatumra vonatkozo6 adatbdl és ezek 207 alakvaltozatabol all.
A tablazatomban a betlihiv forma mellett feltiintettem a jelenlegi helyesiras szerint
hasznalt vizneveket, a hely fajtdjadnak megnevezését, etimologiai ismereteket, majd a
konkrét elemzéshez sziikséges kategoridkat adtam meg. Dolgozatom nagyobb részét
ez teszi ki.
A vizsgalati mdodszeremet a Hoffmann Istvan altal kidolgozott 6sszetett modell adja.
Munkamban eszerint harom nagy egységet kiilonitek el: a funkcionalis-szemantikai,
a lexikalis-morfologiai és a keletkezéstorténeti elemzést. Ezekhez negyedikként a
szerkezeti elemzés is tarsul, mellyel bévebben csak emlitdlegesen foglalkoztam.

Nehézséget a varmegye vizneveire jellemz6 roman nevek jelentettek, melyek
valddi vizsgalatdra nem vallalkozhattam a roman nyelv ismeretének hianyéaban.
Altalaban egyrészes, helynévképzés névatvételeknek tekintettem ezeket az
elnevezéseket. Masik nehezitd korilmény a Kis Janko-lap, Kis-derék-lap tipusu
helynevek elemzése kapcsan vetddott fel. Ezek értelmezési lehetOségei tobbféle
iranyba mutattak: a Kis+Janko-lap vagy Kis Janko+lap, valamint a Kis+derék-lap
vagy Kis-derék+lap helyességét vetették fel. Ezek a kétrészes viznevek eldtagjukban

mar meglévo tulajdonnevek, melyek egy tjabb foldrajzi kznévvel egésziiltek ki.



A viznevek vizsgalataval az egész bihari adattaramrél kivanok atfogod képet
adni. Ehhez néhany abra, valamint a fiiggelékben elhelyezett viznévi adatsor szolgal
segitségiil. Dolgozatomban segitségemre voltak a foldtudomany teriiletén szerzett
ismereteim, melyeket a foldrajzi adottsagok és az egyes viznevek vizsgalatakor

igyekeztem felhasznalni.



1. Tudomanytorténeti attekintés

Nem torekszem részletes és atfogd attekintésre, néhany fébb vonalat emelek
csupan ki. Katona Istvan 1778-ban jelentette meg helynévkutatassal foglalkozo
munkajat, melyben a torzsnevek és a helynevek kozti 6sszefiiggéseket vizsgalta. Am
ez a munka nem folytatodott, csak a 19. szazad kdzepétdl kapott egyre nagyobb
szerepet a magyar nyelvészeti kurzusban a helynévkutatas. Pesty Frigyes kezdte el a
helynevek 0Osszegylijtését, 1863-ban. A gylijtétt anyag alapozta meg a késdbbi
kutatasokat. Hagyatékanak részbeni feldolgozoja', Ortvay Tivadar 1882-ben
jelentette meg viznévrajzi munkdjat, Magyarorszag régi vizrajza a XIII. szazad
végéig cimmel.

A 20. szazadban jelentdset alkotd Melich Janos, Kniezsa Istvan és Kiss Lajos
egyarant szlavisztikat tanulva kezdtek mélyebben foglalkozni a magyar nyelv
szerkezetével, majd a helynevekkel. A szlavbol vett jovevényszavak vizsgalata
forditotta figyelmiiket a magyarorszagi helynevekre. Melich Janos a meglévd
helynevek eredetét igyekezett megfejteni. Kniezsa oklevelek, levéltari forrasok
alapjan gyijtott helyneveket, melyeket igyekezett beazonositani, foldrajzilag is, még
ha azok mar el is tlintek. Fontosnak tartotta a helynevek jelentését meghatarozni.
Felfigyelt a parhuzamos helynévadds szokdsara, ¢és igyekezett annak
torvényszertiségeit feltdrni. Mikesy Sandor 1940-ben adta ki Szabolcs varmegye
kozépkori vizneveirdl szold6 munkdjat, mely egy adott megyére korlatozott, alapos
tanulmanyként a sziikebb teriiletek alaposabb vizsgalata felé inditotta a kutatdkat.
Kniezsa Istvan 1944-ben a szlav eredetli székelyfoldi helynevekrdl irt értekezést.
Kiss Lajos az 1970-es években alkotta meg a foldrajzi nevek etimologiai szotarat,
melyben igyekezett kozreadni a lehetd legtobb adat jelentéstartalmat, eredetét és
torténetét. A magyarorszagi kutatds viszonylatdban eddig ez a legjelentdsebb, ilyen
jellegli md.

A kutatok kezdeti helynévtipoldgiai, etimoldgiai és keletkezéstorténeti vizsgéalatok

iranti érdeklddése fokozatosan a jovevénynevek €s belsé keletkezésii elnevezések

' MULT-KOR 2009.



vizsgalatara tevodott at. Megindult a foldrajzi kdznevek és valtozasainak elemzése,
példaul Vords Otté munkajaban®, valamint egy-egy teriilet viznévkészletének
specifikus vizsgalata olyan kutatok, mint Kocan Béla® altal.

A helynévelemzés mara két legtobbet kutatott dga a telepililésnév- és a viznévkutatas.
A viznévelemzés jelentdsége fokozatosan bontakozik ki eldttiink. Viznévelemzés
segitségével feltarhatjuk, milyen népek laktak egy adott teriileten, milyen nyelvet
beszéltek, milyen volt a telepiilés szerkezete, milyen tevékenységet folytattak a vizek
mentén, milyen eszkozeik voltak, milyen ndvénytakaro, allatvilag, kozetanyag
jellemezte a kornyezetet. Mint lathatjuk, szamos tudomanyteriiletet érintenek a
viznévelemzések. A kutatds eredményei egyéb tudomanyteriileteken is meghatarozo

szerepuek.

2VOROS 1999.
3 KOCANé. n.



2. Foldrajzi adottsagok

Bihar varmegye Trianon el6tt Magyarorszdg harmadik legnagyobb varmegyéje
volt. A Tiszantilon helyezkedett el Arad, Békés, Hajdu, Kolozs, Szabolcs, Szatmar,
Szilagy és Torda-Aranyos varmegyék kozott. Teriilete egyes adatok szerint 10.590°,
mas nézet szerint 10.961,635 km?>-t Slelt fel, mig lakosainak szdma az 1910-es évben
580.557° vagy 516.704" {6t tett ki. Trianont kovetden nyugati, kisebbik része maradt
csupan a mai Magyarorszag teriiletén, a nagyobbik, keleti részt Romanidhoz
csatoltdk. Magyarorszag terliletén Hajdu-Bihar és Békés megyékhez csatoltak
kozségeit. A varmegye 17 jarasra tagozodott, egy torvényhatdsagi joggal felruhazott
varosa (Nagyvarad), 110 nagy- és 382 kiskozsége volt. Székhelye Nagyvarad volt.

A varmegye nyugati része alacsonyabb sik teriileten fekiidt, az Alfold részeként,
mely kelet felé fokozatosan magasodik. Itt egy nagy Osszefiiggd hordalékkup masitja
a térszint, melyet a Berettyd, Sebes-, Fekete- és Fehér-Korosok alakitottak ki. A
tormelékkup labanal mocsaras teriiletek jottek létre a kisebb esésii folyok vizének
szétteriilésével, igy a Kis- és Nagy-Sarrét. A Nagy-Sarrét a Hortobagy, a Kis-Sarrét a
Korosok vizét teritette szét. Nadrengeteg és jarhatatlan lapok zartak el a kiilvilagtol
e vidéket. Mara befejezddott a nagyobb folydk szabdlyozasa, igy biztositottak e
teriiletek lefolyasat is. A varmegye keleti része az Erdélyi-kdzéphegység teriiletére
esett, ahol a hegyvidék medencékkel és siirii erdokkel boritott hegygerincekkel
tagolja a téjat.

Szinte az egész varmegye terillete a Harmas-Koros vidékéhez tartozott.
Legjelentésebb folydja a Sebes-Kords volt, melynek legnagyobb mellékaga a
Berettyo. E ketté kozott teriil el a Sarrét, a régi Bihar varmegye délnyugati sik
teriiletén. A Kraszna és a Szamos vizét az Er szallitia a Berettyoba. A harmadik
jelentds vizfolyasa a varmegyének a Fekete-Koros volt, melyet a Toz és Hollod vize
taplal. A Korosok vidéke gazdag mellékfolyokban, melyek vize mind a Fekete- a

Sebes- és a Fehér-Koros vizhozamat noveli.

* METAPEDIA é. n.
> LAZARUS é. n.
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A térség asvanykincsekben és természeti er6forrasokban rendkiviil gazdag teriilet.
Ezt a lakossag szamos moddon képes volt hasznositani. A foldmiivelés, valamint az
allattenyésztés mellett a vad- és erdogazdalkodas, a banyaszat és a havasi
pasztorkodas is kellen biztositotta a megélhetést.

A t4j képe, mint lathatjuk, nagyon valtozatos. A kedvezd koriilmények segitették
az emberi kozdsségek megtelepedését ezen a vidéken, mely tovabb erdsitette a térség

jelentOségét.



3. Névrendszertani altalanos megallapitasok

,»A helynevek a telepiiléstorténet legfontosabb forrasai kozé tartoznak, sét olyan
korszakara vonatkozolag, amelyekbdl irott emlékekkel nem rendelkeziink, a
helynevek a régészeti emlékeken kiviil az egyediili forrasaink, amelyekbdl a tertilet
akkori telepiilésviszonyaira kovetkeztethetiink.”™ Kniezsa eme kijelentése a
vizneveinkre még inkabb vonatkozik, mivel a viznevek évezredeken at 6roklddnek
tovabb, még olyan korokban is, mikor letelepedett lakossagrol nem is beszélhetiink.
A leg0sibb vizneveink a nagy folydinkhoz kothetéek. Mivel hatalmas teriileteken
folynak keresztiil, melynek lakoi atvették egymastol azok elnevezéseit, biztositottak
a név fennmaradasat is. Igy a teriiletre késébb betelepiilok is ezeket a neveket vették
at és orokitették tovabb. A lakatlan tertiileteken is elsddlegesen a vizeket keresztelik
el, ezzel jelolve meg az adott t4j viszonyitasi pontjait. A nagyobb folyoink nevei
tehat kelta vagy kelta el6tti, talan illir vagy még korabbi, indoeurdpai népek
nyelvébdl szarmaznak. igy 3-4 ezer évesek vagy még régebbi keletkezéstick. A
viznevek legrégebbi csoportjaba ebbdl kdvetkezden a legnagyobb folyodink tartoznak,
ugymint: Koros, Maros, Szamos, Tisza. Valdsziniileg még a rémai kor eldtti idokbal
szarmazo elnevezések ezek. Osiségiik egyértelmii, de eredeti jelentésiikre mar csak
kovetkeztetni tudunk. Gyakran csupan ’folyd’ vagy ’viz’ jelentéstiek lehettek. Ha
egymds kozelében tobb nagyobb folyas is létezett, akkor valt sziikségessé azok
megkiilonboztetése kiillonbozo jegyek alapjan. A folydk nevei a roman €s a szasz
nyelvekbe is szlav vagy magyar szavakbol, szlav kozvetitéssel keriiltek be. Egy
masik csoportja vizneveinknek kozvetleniil szlav atvételek. Ezen vizfolyasok
harmadrangu, jelentéktelen vizek. A féfolyok mellékagai foként magyar elnevezést
kaptak, csupan néhdny szlav eredeti ismeretes. A kisebb vizeink elnevezései is
foként magyar eredetiiek, eltekintve néhany kivételtdl (példaul Kiikiillo, melynek
torok az eredete). De el6fordul szdmos ismeretlen eredetii folyonév is, amik a
magyarsag elotti ismeretlen eredetli nép jelenlétére utalhatnak. Ilyenek példaul: Toz,
Barca, Krasso.

Altalanossagban megallapithatjuk, hogy a nagy vizeink kozott nem talalunk olyat,

melyet a magyarok a roman nyelvbol vettek volna at. SOt, a roménban valamennyi

8 KNIEZSA 2001, 3. 0.



viznév idegen atvétel, nagyobbrészt magyar, kisebb aranyban szldv vagy német
eredetli. Tertiiletileg is tagolt az elnevezések szdrmaztatasa, mivel északon magyar, a
Marostol délre, illetve nyugatra pedig szlav atvételeket taldlunk tobbségében. A

roméanok betelepiilésiikkor vehették at ezeket.”

? KNIEZSA 2001, 9. o.
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4. Nyelvészeti, névrendszertani elemzés

Elemzésemhez Hoffmann Istvan: Helynevek nyelvi elemzése cimii munkajat
vettem alapul. Az e miiben talalhat6 elemzési rendszer szolgéltatta szamomra azt a
kiindulasi alapot és rendszerezési mintat, mellyel az adataim vizsgalatahoz

hozzakezdhettem.

4.1. Szerkezeti elemzés

A vizsgalat soran az egyes funkciokat kifejezd névrészeket sziikséges a
névben elkiiloniteni. A szerkezeti elemzés alapegysége a névrész. A névrész a
helynév hangsoranak azon egységeit takarja, melyek az adott koriilmények kozott

szemantikai jegyeket hordoznak az adott fogalommal kapcsolatban.

4.2. Funkcionalis-szemantikai elemzés

A funkciondlis-szemantikai analizis folyaman az egyes névelemekrol
megallapithatjuk, hogy egy- vagy kétrészesek, attol fliggden, hogy egy vagy tobb
funkcionalis-szemantikai jegyet jel6ld névrészre tudjuk tagolni az adott helynevet.
Ezeket szokés egyszerti és Osszetett helyneveknek is hivni. Igy az egyszerii foldrajzi
nevek kozott a kisebb 6nallo egységre nem oszthatd 6nallo foldrajzi neveket sorolja,
melyek a tér egy jol koriilhatarolhato helyére vonatkoznak. Az dsszetett nevek pedig
egy foldrajzi koznévbdl és valamilyen kdznévi tagbol épiilnek fel.

A hely fajtdjanak jelolésére barmilyen kozszot hasznédlhatunk, ezek a foldrajzi
kozneveink. A kétrészes helynevek esetében a masodik névelem jelolheti a hely

fajtajat, valamint megnevezheti magat a konkrét helyet is.
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A kétrészes viznevek donté tobbségét bizonyitotta Kovacs Eva. Bihar varmegye
viznevei kimutatasa szerint egyharmad : kétharmad ardnyban oszlanak meg az egy-
¢és kétrészes viznevek kozott. Ez altalanosan érvényes megéllapitds a helynevek
esetében.'’ Adatkorpuszomban is hasonléan a kétrészes viznevek dominanciaja
figyelhetd meg, de nincs ekkora kiilonbség az aranyukban.

A kovetkezOkben Bihar varmegye vizneveibdl all6 adatsorom elemzése
kovetkezika f u n k ¢ 1 on alis -s zemamntika.i
k at e g 6 r i a k alapjan. Ezekben kiilon vizsgalom az egy-, illetve
kétrészes vizneveket.

Elészor a hely fajtédjat megelold szavakat vizsgaljuk meg. Az
egyrészes foldrajzi koznévbél alakult viznevek teszik ki az adataim 2%-at: Er (< Er
vize), Kandlis, Patak, Pece. Az Er foly6 a Berettyoba omlé vizfolyas, ami
valosziniileg kiegésziiléssel valtozott Er vize alakava. A Pece folyonév régen Hévjo
alakban volt ismeretes, mely a magyar hév ’'meleg’ és a jé - ’folyd’ jelentésii
szavakbol eredeztethetd. E miatt a kordbbi névvaltozat miatt a viz hémérsékleti
A kétrészes viznevek masodik néveleme is leggyakrabban fajtajelolé névrész. Ezek
szerkezeti felépitése haromféle lehet. Az egyik esetben valamilyen jellegzetességet
jelold (S+F), a masikban megnevezo szerepii eldtaggal (M+F), a harmadikban pedig
fajtajelolo eldtaggal (F+F) boviil a viznév.

A legritkabb tipusok egyike a fajtajelold eldtaggal és utdtaggal rendelkezd
nevek csoportja. Adataim koziil egyediil az Osvény-t6 tartozik e kategoriaba.

Az S+F, illetve M+F kategéridban a nevek utdtagjaként foldrajzi kdznév
jelenik meg. Adatsoromban leggyakrabban hasznalt foldrajzi koznév az ér: Bardtok
ere, Szentmihaly ere, Szentpéter ere, Zsugyo Vaszali ere, Barakonyi-ér, Cigany-ér,
Dikics-ér ~ Tigis-ér ~ Tikics-ér, Esztero-ér, Fenyes-ér, Gal-sziget-ér, Gyalog-ér,
Hamvas-ér, Hangds-ér, Hangyds-ér, Homoso-ér, Karika-ér, Keserii-ér, Kis-gat-ér,
Kortvélyes-ér, Madaras-szeg-ér, Olyvé’s-ér, Sebes-ér, Vesszos-ér. Emellett jelentOs a
jo ’folyo’ jelentésli sz0 hasznalata is, a Berettyd folyd gyakori emlitése révén.
Jelentés fOldrajzi koznév a patak: Adona-patak, Bisztra-patak, Bodis-patak,
Galbina-patak, Grosi-patak, Hagymasi-patak, Hamaszo-patak, Hodiselu patakja,

10 Kovacs 2007.
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Hollad patakja, Kigyos-patak, Medes-patak, Meggyes-patak, Pestesi-patak, Sebes-
patak, Solyomkdi-patak. Elég szép szamban talalunk lapokat is az adathalmazban:
Cseh-lap, Darus-lap, Figés-lap, Féld-lap, Garos-lap, Géresés-lap, Hora-lap, Kis-
derék-lap, Kis Janko-lap, Macskads-lap, Nadvago-lap, két Nagy-lap, Német-lap,
Notaros-lap, Pali-lap, Rucas-lap, Vago-lap, Vesszos-lap. Fontos kdznév a t6 is:
Békas-to, Balog-réti-to, Hosszu-tavak, Janos-to, Kerek-to, Ldpos-to, Ludas-to,
Marias-t6, Moso-to, Szonak-to. Eléfordul az arok is kilonboz6 alakvaltozataiban:
Kadar arka, Ordb'g arka ~ Ordé'g—drkok, Nadas-arok, Régi-malom arka, Sdska-arok.
Megjelenik a viz foldrajzi koznév is: Baga vize, Bulz vize, Er vize, Galbina vize, Toz
vize, Baji-viz, Hollod-viz. Meglepd modon, csupan néhany viznév esetében
hasznéljék a folyé, illetve folyas utotagokat: Kutas-folyé, Olyvés-folyd, Sebes-folyo,
illetve Butyka-folyas, Mago folydasa. Egy-egy adattal fordul eld a kat: Sos-kut; a
csatorna: Beretty6-csatorna, Malom-csatorna; a t6: Osvény-t6; a halasté: Nagy-
halasto, a forras: Csoroj-forrds; ’a vizbe benyulo alakzatok’ jelentéssel bir6d fok:
Sebes-fok, végiil a ferté: Nagy-szigeti-ferto.
A fajtajelold utdtagh kétrészes nevek eldtag képzése szerinti megoszlasat késobb
targyalom az 1. dbra segitségével.

A névrész masik fajtaja, amikormegnevezi a konkrét helyet.
Az egyrészes megnevezd viznevek alkotjdk az adataim 22%-at. Ezek a kovetkezok:
Balaton, Drobole, Esztero (< Esztero-ér) ~ Esztro, Fantonyeli, Fintina drag, Funtina
Popi, Funtina recse, Hergoc, Izvoru luj batiu, Kallo, Kapocsanyi, Koros, Lutosze,
Piatra rosie,Reu, Rumik, Sapatyasze, Stolna, Szalanyos, Szamos, Tisza, Topila
nyagra, Toplica, Tou de magura, Tou de Sipoty, Tur, Valcsava Vancsuluj, Vale, Vale
csel mare, Vale de ariny, Vale Gyorgyias, Vale Kopiluluj, Vale Kornyetuluj, Vale
Krevi, Vale Lazuluj, Vale luj Juon, Vale mare, Vale Nanyi, Vale paszulistyi, Vale
Poklusa, Vale Re, Vale Roguji, Vale sulcsi, Valeluj Botok, Varatyek, Verksthal.
A roman adatokat foként ebbe a kategoridba osztottam, ezért boviilt ekkorara a
csoport adathalmaza.
A kikovetkeztetett helyneveken beliill a Bisztra (< Bisztra-patak) nevet emelhetjiik
ki. A Bisztra vizneviink szlav eredetli, a bystra ’sebes’ jelentésii szobol szarmazik.

A megnevezd névrész a kétrészes neveknél mind az el6tagot, mind az

utotagot alkothatja, de a megjelenése az elétagban a leggyakoribb. Megnevezd
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elétaga nevek: Baga vize, Berek+jo-csatorna, Bisztra-patak, Bodis-patak, Bulz vize,
Csoroj-forrds, Er vize (< Er), Eszteré-ér, Galbina vize ~ Galbina-patak), Garos-ldp,
Hamaszo-patak, Hodiselu patakja, Hollad patakja, Hollod-viz (>Hollod), Hora-lap,
Kutas-folyo (< Kutas), Mago folyasa, Toz vize (< Toz).

Az utétagban szerepld megnevezd elem egy mar 1étezd viznév, mely eldtagjaban
valamilyen jellegzetes tulajdonsdga alapjan kiiloniil el: Kis- és Nagy-Békds, Kis-
Hollod, Kis-Koros, Nagy-Koéréds, Kis- €és Nagy-Suhaszto, Fekete-Kords, Holt-Koéros
Vén-Berettyd, Sebes-Kords, Uj-Koros (~ Kandlis), Anya-Koros.

A harmadik tipus szerint a névrész kifejezheti az adott viznév egy fo
tulajdonsagat is. Ezen beliil az alabbi kategéridk szerint csoportosithatunk:

Méretiik szerint a leggyakrabban nagy és kis jelzOparokat tudunk

elkiiloniteni. Ezek egy viznévre is vonatkozhatnak, megnevezve annak kiilon részeit,
illetve el6fordul csak az egyik alkalmazasa is. Adathalmazomban mindkettdre talalni
példat. A jelolt fogalom kiterjedését mutatjak a kifejezések.
Egyrészes viznevek nem taldlhatoak az adataim kozott. A foldrajzi koznév utdtagu,
ide tartozo kétrészes viznevek a kovetkezdek: Nagy-halasto, Nagy-lap, Hosszu-
tavak. A Hosszu-tavak esetében a tavak medrének elnyult alakja szolgaltatta a
névadasban kiemelt jellegzetességet. Gyakori a megnevezd utdtagh viznevek
jelenléte is. A Kis- és Nagy-Békas egy adott vizfeliilet két részére vonatkozik. Ide
tartoznak a Kis- és Nagy-Suhaszto, valamint a Kis- és Nagy-Koros. Ez utobbi
folyokon vezették le a Kords vizét. A Kis-Hollod a Hollod patak egyik mellékaga.

Alakjuk szerint is csoportosithatjuk a vizneveket. Az egyrészes nevek
kozott a Horgas, a Kengyel és a Tekeres szerepel, mely elnevezések a viz kanyargds
utjara vonatkoznak.

A kétrészes viznevek kozott a Karika-ér és a Kerek-to kapcsdn a vizéllas a
kerekségérdl kaphatta nevét.

Anyaga vagy szine szerint a folyokat az altaluk szallitott hordalék
alapjan csoportositjak. Igy a finomabb hordaléku vizfolyas vilagosabb szinii, fehér
jelzét kap, mig a sok hordalékot szallitd, szennyezett vizek sotét melléknévvel
boviilnek. A hordalék szinét az hatdrozza meg, hogy a vizfolyds milyen kdzeti
teriileten folyik keresztiil. Adataim kozott egyediil a Korods egyik aga valik ki a szine

alapjan megnevezve: ez a Fekete-Kords. Ez az 4g Rézbanya koérnyékén ered, az
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Erdélyi-kozéphegységben, a régi Bihar varmegye hataran, emiatt gyakori a név
el6fordulasa a varmegye viznevei kozt.

Avizizérdl elnevezve csupan egy-egy adat szerepel: Keserii ~ Keserii-
ér és Sos-kut.

A masik jellegzetes érzet a névadasban a viz s za ga, melynek hasznélata
szintén nem elterjedt névadasi mddszer. Olyannyira, hogy adatkorpuszomon beliil
nem is talalni ra példat. Adott helynévre jellemz6 homérséklet vagy
¢ghajlati sajatossag alapjan ezen a teriileten szintén nem kereszteltek el
egyetlen vizet sem. Mint mar emlitettem, a Pece folyd régi, Hévjo alakja tartozhat
ebbe a tipusba, bar ez a névelem nem szerepel az altalam vizsgalt névkorpuszban.

A vizhangja alapjan viszont mar taldlunk két egyrészes adatot: Zugo és
Sivo. Jellegzetes hanggal persze csak a vizfolydsok birnak, allovizek nem. A Zugo
kapcsan a vizesésen lezudul6 viz hangja szolgaltatta a névadas alapjat. Egyéb kiilso
érzékszervi jeggyel torténd jelolés nem fordul el az adataim kozott.

Avizallapotara utald megnevezés is viszonylag ritka a névalkotasban.
Kétrészes valtozatban a Medes-pataknal fordul el6. Az elétag a magyar 'meddd’
jelentésli sz06 €s az —s képzd Osszetételébdl szarmazik. Ide sorolhatd a Holt-Kords 1is,
mely pedig az Anya-Koros mély, kiszélesedett medrében folyik. Maga a név arra
utal, hogy ez csupéan egy holtag, melyben még talalhat6 viz.

A viz mozgdasa alapjan egyrészes viznévként szerepel a Csorgo és a
Sebes, kétrészesként a Gyalog-ér, a Sebes-ér, a Sebes-fok, a Sebes-folyo, a Sebes-
patak, a Kigyos-patak, valamint a Sebes-Koros tartozik ebbe a csoportba. A Csorgo
forras esetében meghatarozo lehet a viz felszinre torésének eme jellegzetes formaja,
amibdl az elnevezés ered. A viz kacskaringos, kigy6z6 mozgasa inspiralta a Kigyos-
patak elnevezést. A Sebes folyonév valosziniileg ellipszissel jott 1étre. Mig a sebes
jelzd hasznalata gyakori Osszetétel foldrajzi koznevekhez tarsitva is. A legdsibb
neveink kozott szerepel a Sebes-Kords viznév. Ez abbdl kifolyolag alakulhatott ki,
hogy a Sebes-Koros alkotja a Koros harom nagy mellékfolyoja koziil az egyiket, igy
meghatarozo szerepet tolt be a kornyék vizgazdalkodasaban. Nagy esézések, tovabba
a tavaszi hoolvadas hatdsdra megduzzad a vize és hatalmas arhulldmok formédjaban

vonul le a folyon a felhalmozodott viztomeg. Ebbdl ered a folyo sebes jelzdje.
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Egy adott viznév szarmazhat a kornyezet vagy a hely
anyagardl, illetve azon a teriileten jellegzetes kézetrdl is. Ez akkor valik fontos
tulajdonsaggd, ha merdben elkiilonil kornyezetétol, megkiilonboztetd funkcidéva
valik. Egyrészes a Fovenyes, kétrészes elofordulasa a Fold-lap és a Lapos-to. A
mederfenéken felhalmozodott kavicsos réteg alkothatja a Févenyes ér névadasi
sajatossagat. Erdekes, hogy a kétrészes nevek esetében mind az el8tagban, mind az
utotagban foldrajzi koéznevet talalunk a talaj allaganak megnevezéseként. Ezek
jelezhetik a kialakulés folyamatat is: a szarazfold egyre vizenydsebbé, végiil lappa
alakult, a masik esetben pedig a t6 laposodésa indulhatott meg. Bar e folyamatok a
jelenben mar befejezddtek, az elnevezések megtartottak a névadas kiinduldépont;jat.

A viz kora is arulkoddo. A Vén-Berettyo a Berettyonak egy régi
mellékagara utal, mely elhagyott folyassa valt, kiapadt. Az Anya-Koros a Fehér-
Koros 6 agat képezi, innen eredhet az elnevezés. Az Uj-Koros ~ Kandlis pedig egy
viszonylag friss keletkezésii, a Kords vizének levezetését végzé mellékag.

A funkcidoja, mukoédése szerint szelektalhatdé viznevek a
kovetkezoek adatkorpuszomban: Ndadvago-lap, Vago-lap, Moso-to. Az elétagban
megnevezték azt a tevékenységet, amelyre a konkrét helyet hasznaltdk: a lapok buja
¢s kusza novényzete hozzaértd gondozast igényel, melynek rendben tartisa a
nadvagok feladata; ruhdk tisztitasat pedig a kozeli vizfolyasnal végezték. Némi
kultartorténeti  hattér-informacié  segitségével konnyedén magyarazhaté az
elnevezések ilyetén keletkezése.

A helynév eddig nem emlitett, egyéb tulajdonsédgai is elétérbe
kertilhetnek névadaskor. Az egyrészes nevek kozott a Toprongyos név tartozik ebbe
a kategoridba. A foly6 szakadt, megtépazott jellegébodl kovetkezhetett az elnevezés.
Az Ordég drka ~ Ordog-drkok kétrészes viznek is ide sorolhatéoak. Ezeknek az
Alfold peremén huz6do hatalmas foldsancoknak a létrejotte €s funkcidja vitatott.
Valoészinlileg a tatarjaras idején védelmi szerepet toltottek be. Tiszantilon
hasznalatosak eme kifejezések. Szdmos monda kothetd ezekhez a képzddményekhez,
valoszinlileg az emberi hiedelmek ¢és tovabbképzelések révén sziilethetett meg ez a
viznév. A Fenyes-ér ~ Fényes-ér a Kis-Sarrét teriiletén keresztiilfutdo jelentds

vizhozamt ereink kozé tartozott, amig a folyoszabalyozasok kovetkeztében
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lecsapoltak és rendezték e térség vizrendszerét. Az ebbe a kategoridba sorolhato
vizneveink még: a Gyalog-ér, Hamvas-ér és a Gorcsos-lap.

Andvényzetérdl eredeztethetd helyneveink a kovetkezoek: Berettyo,
Figés-lap, Kortvelyes-ér, Meggyes-patak, Nadas-arok, Vesszos-ér, Vesszos-lap.
Ezeknek a vizfeliletek a kornyéke bdvelkedik az adott novényfajtdban. A
novényzetérdl elnevezett vizneveknél a névelem akkor is megtartja a novényzetre
utald funkciojat, mikor azt mar kiirtottak. Osszefoglalo néven fitonimaknak hivjuk
ezeket a helyneveket. A Berettyo neve 6si magyar sz6, mely a berek és a jo *folyo’
jelentésti szooOsszetételbdl berekkel szegélyezett folyd értelmet kap. A névvel
elsdként 1476-ban talalkozhatunk.

Az allatneveket tartalmazd helynevek a zoonimak. Megmutatjak,
hogy egy adott térség allatvildgara mely fajok a jellemzdek. Lehetnek viziallatok:
Békas-to; haziallatok: Macskds-lap, rovarok: Sdska-arok, Hangyds-ér; madarnevek:
Olyvés ~ Olyvos-ér ~ Olyvios-folyé, Darus-lap, Rucds-lap, Ludas-té, Baglyas,
Hollod, Kondoros. Mas szarazfoldi allatokra és vadallatokra nem leltem példat az
adathalmazomban. A vizes ¢él6hely miatt a madarak nagy aranyt megjelenése ¢és
sokszinlisége mutatkozik meg a viznevekben is, igy jol tiikkrozi a ta) madarvilagat.

Az adott helyen taldlhatd mesterséges épitmények, ¢épiiletek
vagy azok valamely részét jelolo helynevek a Kutas és a Malom-
csatorna. Ezek olyan mesterséges képzédmények, melyek az ember szdmara
létfontossagu funkciot toltenek be.

Arrol a targyrol, amivel a helynél végeznek
valamit elnevezett vizneveink a Tapogatos és a Dikics-ér. A dikics cipész- és
csizmadia szerszam, amivel simitast vagy a talp lekerekitését végzik. Torok eredetii
sz0, aminek fennmaradasat nehezitette az ér tobbi alakvaltozata is (Tikics-ér ~ Tigis-
er).

Jellemzd névadéasi modszer a hely birtokoséarol torténd azonositas. Itt
a viznév nemcsak magat a birtoklé személyt, hanem egyes valtozatokban azt a
személyt is jeloli, akinek a birtokan folyik at az adott vizfolyas. Ezt példazza a
Csukat arka vagy egyszerlien a Csukat, a név régi valtozata szerint, ugyanis a varos

¢s var koriil egy Csukat nevezetli ember 4satta a csatornat. Bere, Berze, Bulza, Csato,
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Veker, tovabba a kétrészes nevek koziil: Kadar arka, Kis Janko-lap, Janos-to, Pali-
lap, Szonak-to tartoznak ide.

A sajatossagot jelold eldtag utalhat a hely haszndalodira is, mint a
Baratok ere és a Berze, a Bulza mutatja. Az ér vizét a kozelében 1évo kolostor lakoi
rendszeresen hasznalhattak sziikségleteik csillapitdsara, mely névadasra 6sztonozte a
helybelieket.

A terilet kozelében lako emberek, illetve
népcsoport is szolgalhatta a névadas alapjat. Utzi, valamint Cigdny-ér, Cseh-
lap, Német-lap sorolhatok ebbe a kategoriaba, melyek a teriileten egyiitt é16 lakossag
nemzetiségi tagolodasarol arulkodnak. A teriileten 283.806 magyar, 3374 német,
5957 tét és 219.940 olah (roman) €It Gonczy Pal 1926-ban késziilt térképe szerint,
mely az 1910-es 4llapotokat mutatta.'' A ciganysagrol nem késziilt kimutatas, a cseh
név pedig akdr szlovakajkuakat is jelolhetett, hiszen a két nép nyelvének kozos
ereddje az 6cseh nyelv.

A megnevezés  szarmazhat a hely keletkezésével

kapcsolatos eseményekbdl. Igyjottlétre a Toz vizneviink.
Egy a hellyel kapcsolatos eset vagy a hely egy kiils6 koriilményhez, dologhoz valo
viszonya is indokolhatja a viznév eredetét. Azonban példat minderre adatkorpuszom
nem szolgaltat. Ugyanigy arra sem, amikor a hely valaminek a részét képezi, viz
kornyezetében vagy térszini forma kozelében teriil el.

Ha viszont egy meghatarozott tajrész mellett, kozelében
vagy rajta fekszik az adott viz, megjelenhet a névadas soran: Hangds-ér, Gal-
sziget-ér, Madaras-szeg-ér, Nagy-szigeti-ferto, Kis-derék-lap, Balog-réti-to, Berek-
rét, Fekete-rét, Kis- €s Nagy-Tatar-iilés, Sarrét ~ Sarréte, Szornyii-rét. A Hangas-ér
nevét arrdl kapta, hogy a Hangés nevii f6ldon folyik keresztiil az ér. A Gal-sziget-ér,
Madaras-szeg-ér, Nagy-szigeti-ferto, Kis-derék-ldap, Balog-réti-to esetében egy adott
tajegység szerepel eldtagként a viznevekben, melyek bdviiltek egy ijabb foldrajzi
koznévvel. A Berek-rét, Fekete-rét, Kis- és Nagy-Tatar-iilés, tovabba a Szérnyii-rét
kapcsan a névelemben nem jelenik meg a valddi helyfajtajuk, az azonositas kedvéért
a terliletet adja csak meg, melyen azok taldlhatoak, vagy atfolynak. Valoészinlileg

csupan iddszakosan viz altal boritott teriiletek ezek.

"' LAZARUS é. n.
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Egykdzeli telepiilés is jelolheti a név eldtagjat. Adataim kozott a
Butyka-folyas szerepel egyediil. Ez egy szabolcsi kozség, Butyka, mely kozelében
vagy magan a telepiilésen folyik at az ér.

Hasonl6 modon egy ¢épitménynél vagy mellette talalhato
viz elnevezése szintén utal az elhelyezkedésére. A Régi-malom arka, a Kis-gat-ér és
a Reu egyarant olyan emberi képzddmények, melyekbdl tovabberedeztethetd egy
Gijabb vizfolyas. Igy valik egy viznév még dsszetettebbé.

Adodhat a névadas egy megyéhez vagy masik
kozigazgatasi egységhez vald tartozasbodl kifolydlag is,
melyre a Békési tava szolgaltat példat.

Folyéviz tekintetébeniranyjel 61¢s is segitheti a viznév elkeresztelését.
Ekkor nem donthet6 el, melyik iranybol merre folyik az adott viz: Hagymasi-patak,
Szentmihdly ere, Szentpéter ere, S6lyomkGi-patak. Altalaban utakra jellemzd, emiatt
nem is taldltam vizneveim kozott példat az adott telepiilésre vezetd helynevekre.
Annal inkabb vannak adataim az adott telepiilésrdl érkezd
viznevekre: Baji-viz, Barakonyi-ér, Grosi-patak, Pestesi-patak, valamint a
Szombatsagi folyddg. A kozigazgatasi egység neve szerepel ezekben az alakokban
elotagként —i képzdvel kiegésziilve. A hely relativ helyzetét, tovabba egyéb
helyviszonyait, a denotitummal Ilétesitett kapcsolat hidnyat jelold, tovabba az
emlékeztetd- ¢és a konvenciondlis funkci6ji nevek ismét hidnyoznak az
adatsorombol.

Atobbféleképpen elemezhetd nevek egyértelmii besorolasa
nem lehetséges, ezért tobb kategdridba is beletartoznak. Ezeknek a neveknek az
eredetére csak kovetkeztethetiink, emiatt altaldban a kategorizalhatatlan csoportba is
beletartoznak.

Az egyrészes nevek a kovetkezdek lehetnek:

A Balta helynév egyszerre az egyeb tulajdonsagut, illetve a kategorizalhatatlan
nevekhez is besorolhatd. A Bere folyonév a hely birtokosarol kaphatta elnevezését,
valamint kategorizalhatatlan is lehet. A Berze pataknév vagy a hely birtokosanak
vagy a hely hasznaldjanak személyérdl nyerhette megnevezését, habar csak esds
hoolvadés alkalmaval telik meg a medre vizzel. A Bulza pataknal ugyanez a két

kategoria feltételezhetd. A Csdto esetében szintén a hely birtokosa, vagy a
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kategorizalhatatlansdg johet szoba. A Horgas t6 tOobbszori eldforduldsa a
névtaramban tobbféle értelmezési lehetoséget kindl fel. A viznév elnevezését
kaphatta mind az alakjanak jellegzetes horog formdjar6l, mind a toban torténd
horgaszat soran hasznalt horogrol. A Reu patak etimoldgidja a magyar 'rév’ koznévre
enged kdvetkeztetni, de erre bizonyitékot nem taldltam. A név roman hangzasa is
feltételez egy magyar megfelelét. Ennek hijan vagy a konkrét helymegjelolés vagy
egy épitmény, a rév, kikoto kozelségére utalhat a kifejezés.

A kétrészes kategorizalhatatlan nevek koz¢ tartoznak:
A Fenyes-ér az egyéb tulajdonsagl és a hely fajtajelold kategoridkba oszthato. A
Gyalog-ér besorolasa a viz lassi mozgasara vagy egyéb tulajdonsagara is utalhat.
Kérdéses a helyzet a Pali-lap kapcsan is. Megnevezheti a hely birtokosat vagy
kategorizalhatatlan helynévként értelmezhetd. A Szomak-to eldtagja ugyanigy
kategorizalhatatlan vagy a hely birtokosat jeldli.

A kategorizalhatatlan neveim a kovetkezOek: az egyrészesek
Alen, Baraj, Boj, Csoroj, Galban, Gap, Kaszman ~ Kazman, Kornyo, Kosmo, Miskél,
Miskét, Szalanyos; mig a kétrészesek: Adona-patak, Homoso-ér, Marias-to, Notaros-
lap, Tigis-ér ~ Tikics-ér, Zsugyo Vaszali ere. Eredetiik, keletkezési koriilményeik

ismeretlenek, idegen szdrmazasra utalnak.
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Osszegzés

A funkcionalis-szemantikai elemzésben a névrészek szemantikai jegyeinek
minél sokrétiibb feltdrdsdra torekedtem. Kimutathatd a kétrészes nevek
valamennyivel nagyobb aranyt jelenléte adatkorpuszomban, mint az egyrészeseké.
Az egyrészes helynevek 43,5%-0s megjelenése mellett a kétrészeseké 56,5%-os.
Ennek egyik kivaltdo okaként, mint majd lathatjuk, a viznevek kiegésziilése jelenik
meg. Az egyrészes elnevezések kétrészeshez kozeli gyakorisdga pedig a roman
nevek ebbe az osztalyba kategorizalasa miatt alakulhatott ki.

Az analizis hat 6 egysége koziil a viznév valamilyen sajatossaga altal képzett nevek

csoportja bizonyult a legbdségesebbnek.

Névmodellek Aranyok
F 4 2%
M 46 22%
S 27 13%
F+F 1 0,4%
M-+F 19 9%
S+F 66 32%
S+M 13 6,3%
Bizonytalan egyrészes 7 3,5%
Bizonytalan kétrészes 4 2%
Kategorizalhatatlan egyrészes 13 6,3%
Kategorizalhatatlan kétrészes 7 3,5%
Osszesen 207 100%

1. dbra Bihar varmegye vizneveinek funkciondlis-szemantikai megoszldsa
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Az egyes egységek szerint a viznevek eloszlasa a kovetkezéképpen alakult az
1. abra szerint:
Az egyrészes viznevek kozott a megnevezd jelleglieck dominélnak, 22%-o0s aranyban.
Ezt koveti 13%-kal a valamilyen sajatossagot kifejezd helynevek csoportja. A hely
fajtajat megjelold nevek elenyészo, csupan 2%-os eloszlésa is azt bizonyitja, hogy a
foldrajzi koznév utotaggal rendelkezd kétrészes neveknél valik fontossa ez a modell.
A megnevezd szerepll egyrészes helynevek csekély ardnyara hivta fel a figyelmet
Kovécs Eva munkéjaban, mely az adatsorom esetében pont az ellenkez6jét mutatja.'
Emellett 3,5%-nyi bizonytalan képzésii egyrészes nevet is tartalmaz az adattaram,
melyek egyszerre két kategoridba is sorolhatok, elegendd informécié hijan.
Ugyanekkora ardnyban (3,5%) szerepelnek kategorizalhatatlan viznevek is. Idegen
atvételek vagy helynévképzés kovetkeztében ezeket az adatokat sem lehet mashova
osztani.
A tablazatbol is jol latszik, hogy Bihar varmegye viznevei legnagyobb aranyban
valamilyen sajatossadgot kifejez0 eldtaggal €s megnevezd utdtaggal rendelkezo
kiegésziiléssel képzett, megnevezd funkcioju, kétrészes nevek miatt alakulhatott ki.
Ezt koveti 9%-kal a megnevezd funkcids eldtagh és helyfajta jelold utotag nevek
osztalya. Meglepd ennek a csoportnak a viszonylag alacsony mértéke. A varttal
megegyez0 modon a legritkabb eléfordulast a helyfajtait megjelold elo- és utotagu
nevek alkotnak 0,4%-ban. A kétrészes nevek csoportjat 2%-nyi bizonytalan

besorolasu és 3,5%-nyi kategorizalhatatlan nevek zarjak.

12 Kovacs 2008.

22



4.3. Lexikalis-morfologiai elemzés

A lexikalis-morfologiai analizis a viznevek nyelvi kifejezdeszkozeit vizsgalja,
tehat grammatikai eszkozok alapjan csoportositja a helyneveket. A funkcionalis
szerkezet fogalmaiban tarja fel a nyelvi jel belsé Osszefliggéseit. Ezaltal a
funkcionalis-szemantikai és a lexikalis-morfologiai szint egymasra épitve von le
kovetkeztetéseket. A vizneveket és a névrészeket alkotd szavak szofaji, jelentésbeli
sajatossagai, valamint a névadasban résztvevd morfémak vizsgalatan alapul ez a
modszer. Az egyes névrészeket tovabb tagolhatjuk névelemekre, melyek részei a
lexémak ¢és a toldalékmorfémak. A helynevek, valamint a névrészek ebben az
esetben is egy- vagy tobbelemiiek Ilehetnek. A lexikalis-morfoldgiai elemzés
eredményei nem nyelvspecifikusak, s6t, még egy nyelven beliil is kiilonbségeket
mutathatnak.

Ennek a vizsgélatnak a kategoridit szdjelentéstani szempontok alapjan allapitottak
meg. Igy a fébb egységek a szofaji csoportok lesznek.

A koznéven beliil az alabbi kategoridkat kiilonithetjiik el:

Egyszerl foldrajzi kdznevek egyelemli viznevekben a hely
fajtdjanak hangsulyozéasara szolgdlnak. Az ide sorolhatd adatok megegyeznek a
funkcionélis-szemantikai elemzés hely fajtjat megjelold viznévi kategoriaval: Er,
Kanalis, Patak ¢és Pece. Kételemi nevek kozott is talalunk példat egyszeri
kdznevekre: Fenyes-ér és Osvény-t6 erek formajaban. Adataim kdzt nem talalunk
példat dsszetett foldrajzi koznévre.

Népnévre vonatkoz¢ viznevek csak kételemiiként fordulnak eld:
Cigany-ér, Cseh-lap, Néemet-lap. A Baratok ere név foglalkozéast jelol, a
szerzetesi ¢€letvitelt folytaté személyekrdl nevezték el a vizfolyast.

Elétagként n6vénynév fordul eld a Berettyo szdmos megjelenésében. A berek
nadas liget értelemben tlinik fel ebben a folyonévben. Partjan ezzel a jellegzetes
novényzettel 6sztondzte az embereket névalkotasra.

Allatnevek is szolgalhattak a névadas alapjaul. A Hollod és a Sdska-
arok bizonyitékai ennek. A Hollod madéarnévbdl képzett helynév, a holld és —d

képzobdl eredeztethetd.
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Anyaga szerinta Fold-lap kiilonithetd el.

A Reu pataknév egy épitményt jeldld szo szarmazéka.
Valosziniileg a rév roman megfeleldje a reu, bar e szonak nincs értelmezhetd magyar
jelentése. Bihar varmegyében Rév nevezetli telepiilés is talalhatd, a megye keleti
részén, a Kords partjan, de vizneviink nem ebbdl szarmazhat. A kétrészes nevek
koziil a Malom-csatorna eldtagja jeloli az emberi alkotmanyt.

Atargyakat jelentd koznevek egyes esetekben képezhetnek viznevet,
mint a Balta alakja. Itt egyértelmiien magarol a favagoeszkozrdl nyerte nevét a patak.
Egy targy szerepel eldtagként a Kengyel ér, valamint a Dikics-ér nevében is. A
dikicset mar emlitettem, mint cipd-, illetve csizmakészitésben résztvevd szerszam,
egyébként torok atvétel.

Egyéb kdznévrdl nevezték el a Toz, a Gyalog-ér és az Ordog arka ~ Ordog-
arkok.

Helynévi szarmazasu viznevek:

Egyrészes, egyelemi helyneveink viszont anndl inkdbb
el6fordulnak Bihar varmegye viznevei kozott: Balaton, Bisztra, Drobole, Esztero ~
Esztro, Fantonyeli, Fintina drag, Hergoc, Kallo, Koros, Lutosze, Piatra rosie, Reu,
Rumik, Sapatyasze, Stolna, Szamos, Tisza, Topild nyagra, Toplica, Tou de magura,
Tou de Sipoty, Tur, Valcsava Vancsuluj, Vale, Vale csel mare, Vale de ariny, Vale
Gyorgyias, Vale Kopiluluj, Vale Kornyetuluj, Vale Krevi, Vale Lazuluj, Vale luj
Juon, Vale mare, Vale Nanyi, Vale paszulistyi, Vale Poklusa, Vale Re, Vale Rugoyji,
Vale sulcsi, Valeluj Botok, Varatyek, Verksthal. A sok roman és mas nyelvbdl eredd
viznevet elemzés hijan mind ebbe a kategoridba soroltam.

A kételemt helynevek kozott is taldlunk egyrészes eldtagn, illetve utdtagu
névelemeket. Azok a viznevek, melyek eldtagja egyrészes: Esztero-ér, Mago folyasa,
Csoroj-forras, Garos-lap, Hora-lap, Bisztra-patak, Bodis-patak, Galbina-patak,
Hamaszo-patak, Hodiselu patakja, Hollad patakja, Bulz vize, Er vize, Galbina vize,
Toz vize, Hangas-ér, Butyka-folyas, Szentmihaly ere, Szentpéter ere, Pestesi-patak.
Az utétagban szerepld egyrészes viznevek: Anya-Koéros, Kis-Koros, Nagy-Korés,

Nagy-Suhaszté, Fekete-Koros, Sebes-Koros, Uj-Korés, Holt-Koros.
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Kétrészes helynevek csoportja, melyek kozil egyelemiek:
Funtina Popi, Funtina recse, Izvoru luj Batiu, Berek-rét, Fekete-rét, Kis-Tatar-iilés,
Nagy-Tatar-iilés, Sarrét ~ Sarréte, Szornyii-rét.

A kategoérian beliil szdmos kételemii viznévvel is taldlkozunk, melyek eldtagjaban
szerepelnek a kétrészes névrészek, Ugymint Berettyo-csatorna (< Berek+jo-
csatorna), Gal-sziget-ér, Madaras-szeg-ér, Kis-derék-lap, Kis-gat-ér.

Az egyrészes helynevek kozott képzett alaku,
egyelemii adatok is szerepelnek: a Kapocsanyi és a Szombatsagi folyoagak..
Mindkettd a Hollod egyik agat képezi megjeldlve a folyasiranyt is a névelemben.
Kételemt valtozataiban az elsé névrész kap képzot: Kutas-folyo, Hollod-viz, Békési
tava, Hagymasi-patak, Solyomkéi-patak, Barakonyi-ér, Grosi-patak. Mindez a
masodik névrészben is megjelenik: Kis-Békas, Kis-Hollod, Kis-Suhaszto.

Ennek mintdjarak étrészes képzett helynevek is keletkezhetnek. Bar
adataim kozt csupan kételemtieket taldlunk: Nagy-szigeti-ferto, Balog-réti-to.

A helynév elemei, személyt jelold vagy egyéb személyes jelentésii szo,

valamint torzsnév szerint képzett viznév nincs Bihar varmegye adathalmazaban.

Személynévbdl keletkezett adatok:

Fellelhetd olyan adat, melynek elétagja személynévbdl keletkezett:
Csukat ~ Csukat drka, tovabba az Utzi forrasnév. Személ yt altalaban
jelo16 koéznév eldtagot kapott az Anya-Kérds néven ismert Koros mellékaga.
Akad példarégi egyelemii személynévbdl kialakult viznevekre is:
Bere, Berze, Bulza, Csato, Veker; kételemii alakban: Szonak-t6 formajaban. A Bere
Osi magyar személyneviink, a Bulza helynév €s személynév is egyben, valdsziniileg
roman eredetli. A roman ’bulz’ gorongyot, rogot jelentd szobol eredeztethetd. A
Csatdo ~ Csatd magyar eredetli név, melynek jelentése ’csat’. Ezek a nevek madra
kikoptak vagy az idegen hatds miatt be sem keriiltek a személynévadas folyamataba.
Nemzetségnévbol 1étrejott helynév nem, detdbbelemi személynévbdl
keletkezett viznév megtalalhato a bihari vizneveknél: Kis Janko-lap.
Egyadatacsaldadnévbdl eredeztethetd viznévre is szerepel, ez a Kdadar arka.

A Pali-lap és Janos-to esetében a helynévkeresztnévb dl szarmazik.
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Ismét nem fordul eld ragadvanynévrdl, szentnévrdl és egyéb személynévrol
elnevezett helynév.
Elétagjaban egyéb tulajdonnévbdl 1étrejott viznév nem taldlhaté Bihar megyében.
Melléknévi jellegii helynevek tipusai:

A melléknévi jellegl szavak el6tagként torténd megjelenése
a Karika-ér nevében mutatkozik meg adataim kozil. Képzetlen
melléknév gyakran alkot helynévelemet, hiszen valamilyen tulajdonsag alapjan
tudtak megkiilonboztetni és igy elnevezni a vizeket. Bihar varmegyében is elterjedt
névadasi modszer ez. Az igy létrejott nevek a kovetkezdek: egyelemiiek a Keserii és
a Sebes, kételemli eldtagh nevek a Kis-Koros, Nagy-Koros, Nagy-Suhaszto, Fekete-
Koros, Sebes-Koros, Uj—Ké'ro"s, Kis-Békas, Kis-Hollod, Kis-Suhaszto, Nagy-Békas.
Képzett melléknév szerepel a Horgas, Tekeres, Fovenyes, Toprongyos,
Baglyas, Kondoros, Olyvés, Kutas, Tapogatés, tovabba tobbelemiiként a Nagy-Békds
kapcsan. A Csorgo, Sivo, Zugo, Vago-lap és Moso-to vizneveken keresztiil
folyamatos melléknévi igenévre kapunk példakat.
Befejezett melléknévbdl képzett viznevet is talalunk bihari
helynevekben: ez a Holt-Kérds neve. Szamnévbdl képzett viznevekre nincs példa

ebben a varmegyében.

Szoszerkezet révén 1étrejott adatok:

Fontos szerepet kapnak a jelz6s szerkezetek a névadasban. Igy
keletkezett nevek: Baga vize, Régi-malom drka, és az utdtagban megjelend Baratok
ere. Ezek birtokviszonyt fejeznek ki.

Igeneves kételemil szerkezethez istalalunk példat: Nadvago-lap.

Kategorizalhatatlan elotaguak: Alen, Balta, Baraj, Bere, Boj,
Csato, Csoroj, Galban, Gap, Kaszman ~ Kazman, Kornyo, Késmo, Miskél, Miskét,
Szalanyos; Zsugyo Vaszali ere, Homoso-ér, Tigis-ér ~ Tikics-ér, Notaros-lap, Pali-
lap, Adona-patak, Marias-to, Szonak-to.

Osszességében elmondhatjuk, hogy a helynevekben névelemként gyakori az
eléforduldsa wjabb helynévnek vagy személynévnek. Ez az altalanos megéllapitas
pedig az adatkorpuszomra is rdillik. Emellett szoszerkezetek is alkothatnak

névelemet, melyeket az elemzésben fel is tiintettem. Szamos adat tobb kategoriaban
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is szerepel. Ez egyrészt a kételemi nevek sajatossaga, hiszen mindkét névelem a
vizsgélat soran mas-mas képzésli, masrészt itt is nagy az eldonthetetlen, egyszerre
tobb kategodriaba is beleilld viznevek csoportja. Ez utobbi igaz a Balta, Bere, Csato,

Fenyes-ér, Pali-lap, Szonak-t6 nevek esetében.
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Osszegzés

A lexikalis-morfologiai vizsgalatban a szofajok szerinti csoportositast
végeztem el. Egy- és tobbelemill nevek osztalyait hoztam 1étre, melyek 52% : 48%
aranyban oszlanak meg, vagyis kozel azonos aranyban.

Osszességében elmondhatjuk, hogy a viznevekben névelemként gyakori az
el6fordulasa a helyneveknek. Ez az altalanos megallapitas pedig az adatkorpuszomra
is raillik. Emellett szdszerkezetek is alkothatnak névelemet, melyeket az elemzésben
fel is tlintettem. Szamos adat tobb kategdridban is szerepel. Ez egyrészt a kételemi
nevek sajatossaga, hiszen mindkét névelem a vizsgalat soran mas-mas képzési,
masrészt itt is nagy az eldonthetetlen, egyszerre tobb kategoriaba is beleilld viznevek
csoportja. Ez utobbi igaz a Balta, Bere, Csato, Fenyes-ér, Pali-lap, Reu, Szonak-to

nevek esetében.

Egyelemii Kételemii Osszesen

Ko6znév 9 8% | 14 14% | 23 11%
Helynév 55 54% | 45 47% | 100 51%

Személynév 7 6% |7 7% | 14 7%

Egyéb 0 0% [0 0% |0 0%

tulajdonnév

Melléknév 14 13% | 15 15% | 29 14%
Szamnév 0 0% [0 0% [0 0%
Szészerkezet 16 15% | 13 13% | 29 14%
Osszesen 101 52% | 94 48% | 195 100%

2. dbra Bihar varmegye vizneveinek lexikalis-morfologiai elemzésének szofajok
szerinti megoszldasa
Az egyelemli nevek legnagyobb része, 54%-a helynévbdl vagy helynévi
szarmaz¢kbol keletkezett. Ezt leginkdbb a viznevek irdnyjel6ld funkcidjara lehet
visszavezetni, mely — ahogy a funkciondlis-szemantikai elemzés soran lathattuk —

megnevezi azt a telepiilést, amelyen atfolyik, amely feldl érkezik, vagy amely felé

tart a vizfolyas. Szoszerkezetek és melléknévi jellegli szavak kozel azonos aranyban
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(15%:13%) fordulnak elé a viznevekben. A birtokviszony jelolése, illetve a
mindségjelzds szerkezetek gyakori névalkotdsi modszerek, még ha ez adataimbol
nem is tlinik ki egyértelmiien. Csaknem hasonld mértékii a koznévi és a személynévi
keletkezésti kategoriak alkalmazasa is.

A kételemli névelemek kozott ugyancsak megfigyelhetd a helynévi

szarmaztatas magas aranya, mely az Osszes kételemi adat majdnem felét (47%) oleli
fel. A melléknév (15%), koznév (14%) és szoszerkezetek (13%) altipusaibol 1étrejott
neveket kovetden a személynévbdl alakult elnevezések alkotjdk a legritkdbban
megjelend, 7%-0s csoportot.
A koznevekbdl kialakult viznevek mutatnak valamivel nagyobb eltérést az egyelemii
¢s a kételemli nevek kozott. Mig az egyelemil alakok csupan 8%-o0s megoszlast
mutatnak, addig a kételemiiek 14%-osat az ilyen modon létrejott helynevek kozott. A
tobbi kategoria a kétfajta szerkezetnél hasonld eredményekhez vezetett.

Ha az egészhez viszonyitottan vizsgaljuk a kiilonbozd szofaji kategoridk
eloszlasat, a kételemii nevek csoportjaval azonos sorrendet és aranyokat kapunk. igy
a helynév dominancidja (51%) mellett a melléknév és szdszerkezet kategoriai (14%),
majd a 11%-o0s koznévi csoport elemei kovetik egymaést. A sort a személynévbol
alkotott helynevek zarjak 7%-kal.

Mind az egyelemli, mind a kételemii kifejezések kozott hidnyoznak az egyéb

tulajdonnévbdl és a szamnévbdl kialakult viznevek.
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5. Keletkezéstorténeti elemzés

A vizsgalatban a legmeghatarozobb tényezdévé az id6 valik. Hiszen a névrészek
funkcidi igen lassu véltozas révén, mig a lexikalis-morfoldgiai elemzésben hasznalt
csoportok viszonylag gyors atalakulast mutatnak. Ez a valtozds a név barmely
elemében Iétrejohet. A valtozas folyamataban megjelend leghangsulyosabb
jellemzoket kell gorcsé ald venni, mivel egy helynéven beliil egyszerre tobb
névalkotasi eljards jegyei is fellelhetéek. A keletkezéstorténet szempontjabol
legutobb bekdvetkezett atalakulast tekintjiik az analizis kiindulasi alapjanak, az, hogy
addig milyen valtozasok hatottak egy névadatra, nem vizsgalandé e keretek kozott.
Ez a valtozas eldidézheti 1j nevek Iétrejottét vagy mar meglévo elnevezések
atalakuldsat is. Igy betekintést nyerhetiink abba, hogy milyen nyelvi szabalyok
alakitjak a névalkotast, valamint, hogy mely elemek épiilnek be a névrendszerbe és
melyek kopnak ki abbdl. A mar 1étez6 névrendszer elemei maghatarozzak az Gjonnan
keletkez$ nevek jellegét is. Allandé véltozas, megijulas, dinamikus atalakulds
jellemzi a névrendszert, mely a nyelv véltozasaival kompatibilis. Ebbdl kifolyolag a
helynévalkotasban, igy a viznevek esetében is ugyanazok a torvényszeriségek
domindlnak, mint a k6zsz6i rétegre hato folyamatokban is. E szerint a nézet szerint 6t
nagy csoportjat kiilonitjiik el a torténeti helynévtipologianak. Ezek a belso
keletkezésii helynevekre, valamint a jovevénynevek magyar névrendszerbe torténd
beépiilésére is jellemzd kategdridkat alkotnak (névatvétel). Ez az 6t kategoria: a
szintagmatikus- ¢€s a morfematikus szerkesztéssel, tovabba a jelentésbeli
névalkotéassal, a szerkezeti valtozassal vagy a névatvétellel létrejott helynevek
tipusait valasztja szét. Ezt az Gt nagyobb kategoriat tovabbi kisebb altipusokra is
tagoljuk az elemzés alkalmaval. A helynevek szerkezeti Osszetétele meghatdrozova
vélik abbol a szempontbol, hogy megszabja a keletkezés modjat is. Igy az egyrészes
nevek jelentésbeli névalkotassal ¢€s névatvétellel, a kétrészes nevek pedig
szintagmatikus szerkesztés utjan alakulhatnak ki. A kovetkezokben az 6t nagy tipus
szerint vizsgalom Bihar varmegye viznévrendszerét.

A varmegye vizneveib6l szarmaz6 adataim  domindns része a
szintagmatikus szerkesztéssel alkotott nevek osztilyaba tartozik.

Minden esetben kétrészes helynév keletkezik ekkor. A szokapcsolatok elemei
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informaciot hordoznak a helynév denotatumarél. igy azok nyelvtani viszonyainak
feltarasara kell torekedni.

Az adatsorom kétrészes neveinek csoportja szinte csak ily modon keletkezett, tehat
majdnem 100%-a szintagmatikus szerkesztéssel jott létre. Harom altipusa koziil,
melyek a jelzés szerkezetbdl, a hatirozos szerkezetbdl, valamint a
mellérendeld szerkezetbdl kialakult nevek, csupan az els6 altipusba tartozo
vizneveket talalunk. A kategoridba tartozo kétrészes nevek leggyakrabban f6ldrajzi
koznévi utotaggal, illetve a megnevezd funkcioji alaptaghoz mindsitd elétaggal
rendelkezd kifejezések. Ebbol kovetkezik, hogy a mindség- €és a birtokos jelzds
szerkezetek valtakoznak. Gyakori eset, hogy a birtokos jelzds viznév utotagja
birtokos személyjelet kap: Bulz vize, Holldd patakja, Hodiselu patakja, Er vize,
Galbina vize, Szentmihaly ere, Batatok ere, Békési tava, Kadar darka, Ordb'g arka,
Zsugyo Vaszali ere, Régi-malom arka, Baga vize, Szentpéter ere, Mago folydasa. A
mindségjelzds szerkezetek kozott a személynévi eldtagu alakok (Janos-to) mellett
szép szamban feltinnek a képzett és képzetlen melléknévi elemek is (Sos-kut,
Keserii-ér).  Elotagjukban képzett, megnevezd funkcidju kétrészes elnevezések
(Hollod-viz) is el6fordulnak.

A kétrészes viznevek sordban Kkitlinik az egyetlen morfematikai
szerkesztéssel létrehozott viznév: a Kis-Békds. A morfematikai szerkesztés
eljarasa soran egy kozszoi vagy tulajdonnévi alaptaghoz jarul egy kotott morféma
vagy egy hasonld funkcidt betoltd elem, és igy a nyelvi elem helynévi funkcid
ellatasara valik alkalmassa. Morfematikus eljarassal egyrészes viznevek jonnek létre,
esetlinkben a Csorgo forrdsnév. Itt szintén elkiilonithetiink altipusokat:
helynévképzdvel, névszojelekkel, helyragokkal, végiil névutdval képzett neveket
elkiilonitve. Bihar varmegye viznév-viszonyaira a helynévképzdvel ellatott
nevek csoportja a legjellemzdbb a kategoria altipusai koziil. Ezeknél a neveknél egy
képz6 hozzaadasa teszi fOldrajzi névvé az adott kozszot. Nagyobb részt
kozszavakbol, kisebb mértékben személynevekbdl alakulnak ki vizneveink.
Leggyakoribb magyar helynévképzdéink jelennek meg az adatkorpuszomban.
Torténeti szempontbol kétrészes nevek lehettek a képzett nevek, melyek foldrajzi
koznév tagjahoz -s képzd jarult. *Valamiben bdvelkedd’ jelentést nyert ezaltal az

elnevezés, mely egyrészess¢ valt ellipszis Utjan. Ezéltal egyrészessé alakult —s
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képzds kifejezések adatsoromban: Olvés ~ Baglyas, Horgas, Tekeres, Févenyes,
Toprongyos, Kondoros, Kutas, Tapogatos. Viznevekrdl 1évén sz6 nem a jellegzetes
novényvilag gazdagsaga vagy egy faj dominanciija jelenik meg a viznevekben,
hanem a fauna példanyai, melyben bdvelkedik az adott viz. Ezen beliil is a
madarvilag, de a viz jellegzetes mozgasa, alakja vagy egyéb tulajdonsaga is elénk
tlinik a képzett helynevek soran. A Hollod folyénév kapcsan a —d helynévképzé kap
szerepet. Jol felismerhetd ugyanaz a tendencia, amit az —s képzdonél lattunk, vagyis az
¢lolények nagyfoku jelentdsége koOszon vissza. Az —i képzd tulajdonnevesitd
funkciojat a Szombatsagi folyoag példajan keresztiil lathatjuk. Fénevesiilés tjan
keletkezett foldrajzi koznevek, valamint helynevek jellegzetes képzdje az —o/-4. Sok
hangutanz6 szobodl kialakult név figyelheté meg. Bihar varmegye vizei kozott is
talalunk ilyet: Sivo és Zugo. Nincs sziikkség a koznév vagy helynévfajta megadasara
sem a Zug6 kapcsan, hiszen konnyen kitalalhaté annak kis vizesés jellege.

A harmadik nagy keletkezéstorténeti csoportot a jelentésbeli
névalkotas elemei alkotjdk. E kategoriaba tartoz6 nevek létrejottének az oka a
jelentésben bekovetkezd valtozas, mely valtozéast a név elavulasa inditja el. Ez az
atalakulds pedig a nyelv belsé szokészletére, mar meglévd elemeire hat. A fonévi
értéklt kozszoi, foldrajzi- €s tulajdonnévi koznévi elemek alaki szerkezetének
valtozasa nélkiill, 1) jelentést kapnak. A jelentésbeli névalkotast altipusaiban Ot
egységre tagolhatjuk: jelentéshasadasra, jelentésbdviilés vagy —szikiilésre,
névatvitelre, indukcios névadasra, illetve névkoltoztetésre.
Ajelentéshasadés folyamatdban a foldrajzi koznévbol helynév keletkezik
anélkiil, hogy barmit a szohoz kapcsolnank. Ezaltal a sz6 koznévi jelentése mellé egy
tulajdonnévi értelme is tarsul. Az igy kialakult viznevek a kovetkez6ek: Er, Kandlis,
Patak, Pece, Kengyel. Analog csoportot alkotnak e nevek a lexikalis-morfoldgiai
elemzés foldrajzi kozneveinek osztalyaval.

Egy masik jelentds altipusa is megjelenik a bihari viznevekben, mégpedig a
névatvitel kategoridja. Névatvitel soran a fogalmi érintkezés alapjan a hangsor
egy Ujabb jelentéssel gyarapszik. Két jelenséget kothetiink a névatvitelhez: a
metaforat és a metonimidt. Metonimia esetében legtobbszor tulajdonnévbdl
helynévvé alakulas figyelhetd meg. E valtozasok korébe tartozik, amikor az egyes

telepiilések a kornyezetiikben megtaldlhato felszini formakrdl neveztetnek. Ugyanez
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forditva is megfigyelhetd, ha elpusztult telepiilések hatarnévi helyneveire tekintiink.
A névatvitel soran egyrészes nevek keletkeznek.
Ametonimikus helynévalkotas kétnyelvielem kozt fennallo térbeli,
idobeli, anyagbeli érintkezésen vagy ok-okozati dsszefliggésen alapszik. A folyod és a
terlilet, amelyen talalhatd 0sszefliggésében szerepld viznevek: Berek-rét, Kapocsany;,
az alloviz és a terlilet, amin fekszik Osszefliggésében: Fekete-rét, Kis-Tatar-iilés,
Nagy-Tatar-iilés, Sarrét ~ Sarréte, Szornyii-rét,; az €pitmény ¢€s a hely, ahol talalhaté
csoportjaba a Reu pataknevet sorolndm, bar nem taldltam bizonyitékot a ’rév’
szavunkkal valo egyezésre; talan a személynév, akinek a tulajdona és a viznév
kapcsolatat mutatja a Bere, Berze, Bulza, Csdté, Utzi és Veker, tovabba a személy,
aki készitette €s a hely 6sszefliggését mutatja a Csukat ~ Csukat arka. A kategéridba
tartozo egyéb viznevek a Keserti, a Toz €s a Sebes.
Magyar sajatsagként kell foglalkozni a puszta személynévi alaki helynevekkel. A
Bere, Berze, Bulza, Csato és Veker nevek kapcsan kell beszélniink ezekrdl. Az
omagyar kor elsé felére nytlik vissza valdsziniileg annak torténete, hogy a birtokos
¢s birtokrészének szoros tudati 6sszekapcsolasa révén 1étrejott ez a névalkotasi maod,
melyben a személynévbdl és foldrajzi koznévbdl allo helynévben ellipszis zajlott le.
A szerkezeti valtozdssal alakult helyneveknél a
jelentésbeli valtozas velejardja lesz egy szerkezeti, alaki atalakulas is. Létrejonnek
olyan szinonim kifejezések, melyek a tér ugyanarra az objektumara vonatkoznak, de
eltéré hangsorral vagy alaki formaval rendelkeznek. A kettd parhuzama az egyik
névrendszerbdl valo kiszoruldsat eredményezi. Nagyszamu adattal lehetne hosszu
tava kovetkeztetéseket levonni egy-egy viznév szerkezeti valtozésanak leirdsara,
amelyekre dolgozatomban nincs lehetdség, mégis megprobalok eleget tenni e
problematikanak a feltarasara.
Kiegésziilés ¢és boviilés figyelhetd6 meg legaltalinosabban adataim
kozott. A kiegésziilés folyaman a helynév névrésznyivel, osztalyjelold foldrajzi
koznévvel egésziil ki, mig boviiléskor névelemnyi mértéki valtozas torténik, tehat uj
névelemmel lesz gazdagabb a kifejezés. Adatsorom egyrészes, képzetlen neveinél
jelentkezik a foldrajzi kdznévvel torténd névrész névekedés. Ez az Olyvés > Olyvés-
ér > Olyvos-folyé viznév esetében valdsziniileg a névhasznalok Aaltal eldidézett

jelenség, mivel nem valt elterjedtté. A folyamat megfigyelheté a Csoroj > Csoroj-
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forrds, Er > Er vize, Eszteré > Eszteré-ér, Hollod > Hollod-viz, Keserii > Keserii-
er, Kutas > Kutas-folyo, Toz > Toz vize és Bisztra > Bisztra-patak viznevekben
egyarant. A Csukat > Csukat arka kiegésziilés esetében egyértelmiien
elkiilonithetjiik a Csukat régi elnevezés €és a valtozas soran létrejott Csukat arka
ujabb keletkezésti alakot. Csupan a Koros kapesan az alabbi alakvaltozatok sziilettek:
Anya-Korés, Fekete-Koros, Holt-Kords, Kis-Kores, Nagy-Koros, Sebes-Kords, Uj-
Korés. Talan nem is kell, hogy meglepjen benniinket a Harmas-Kords vidékén, hogy
egy jelentds folyo, valamint mellékagai a névalkotasban ekkora varidciokészlettel
rendelkeznek. Hasonld béviilésrdl beszélhetliink a Hollod > Kis-Hollod, Berettyo >
Vén-Berettyo, illetve egy helynév részeit elkiilonitd Kis-Békds > Nagy-Békas, Kis-
Suhaszto > Nagy-Suhaszto, Kis-Tatar-iilés > Nagy-Tatar-iilés kapcsan is.

Uj névelemmel is féleg nagy vizeink névkorpusza béviil. A Sdrrét ~ Sdrréte
alakvaltozatokban is az élonyelvi kiegésziilés jelentkezhet. Itt a birtokos személyrag
jarult az eredeti, ragtalan forméhoz. Ez a kifejezés jol szemlélteti azt a jelenséget,
mely soran az egyik elnevezés kiszoritja a masikat a névhasznalatbol. A Sdarréte
véltozatra ugyanis mar csak nyomokban talalunk régi iratokban utalast'”.

A népetimologia  valtozdsait az  atalakuld  helynév  kdzszoi
értelmezhetdségének hidnya inditja el. Alakszerkezeti véltozas leirasarol szol ez a
jelenség. Az Esztero > Esztero-ér ~ Esztro névvaltozatok, kiegésziilve a Pesty
Frigyes altal gylijtott helynévtarban szerepld ’esztoro ~ Esztords’ valtozatokkal,
melyek nem kerililtek be a névrendszerbe, azonban lokélisan megjelentek, az
Eszterhazy névbdl eredeztethetdek.

Utols6 nagy kategériaként a névatvételrdl kell essen még szo.
Legdsibb vizneveinket sorolhatjuk e kategoriaba, igy jelennek meg adatsoromban a
Balaton, Koros, Szamos, Tisza, Tur.

Balaton szavunk szlav eredetrdl tantskodik, blato *mocsar, lap, sar’ jelentésti szobol
eredeztetik. Kialakuldsdt a népetimologidhoz is kotik, mivel a németajkuak,
feltehetden értelmet adva a szlav eredetinek, platten-ként vették at azt. Mindezt az
értelmi hasonldsag is segiti, hiszen a német ’lapos’ €s a magyar *sekély’ jelentések is
kozel allnak egymashoz, valamint a szlav eredetihez. A Kéros szdrmaztatésa is 0si, a

Szamos nevet a szlavoktol vettiik at, a Tur pedig feltehetéen a szintén szlav fur

B PESTY 1864.
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*Ostulok’ nevébdl alakult ki. A Tisza elnevezés is 6si vizneviink, mely keletkezését
joval a honfoglalas el6tti idokbe helyezik, vaskori népekhez kotik.

Az egymas mellett €16 népek nemcsak kulturtdrténeti szempontbol hatottak
egymasra, hanem nyelviikben jelentkezd valtozasok és szokincsbeli hasonlosagok
révén is. A magyarban a szlavbol atvett viznevek jellemzoek, jelezve a honfoglalas
kori Karpat-medencében ¢é16 népcsoportok kozotti szlav dominanciat. A roman
névalkotasban is magyar ¢és szlav kozvetitéssel atvett vizneveket talalunk.
Adatsoromban mégis szamos roman viznév fellelhetd, melyek a magyar viznevek
jelentésének roman megfeleldjét jelentik. A Partium teriiletén €16 német lakossag
jelenlétére utald névvaltozatok is megtalalhatdak egyes névalakokban. Azidegen
hatasra kialakult nevek kozott rogton talalunk erre példat. A Hergoc tonév
a szajhagyomany szerint a német Herr Gott! kifejezésbol szarmazik.
Avalodinévatveételek leginkdbb a roman-magyar egyiittélés kovetkezményeit
tikrozik. Az igy keletkezett viznevek Bihar vérmegye viznévrendszerében a
kovetkezoek: Bisztra, Drobole, Esztero ~ Esztro, Fantonyeli, Fintina drdag, Kallo,
Lutosze, Piatra rosie, Reu, Rumik, Sapatyasze, Stolna, Topila nyagra, Toplica, Tou
de magura, Tou de Sipoty, Vancsava Vancsuluj, Vale, Vale csel mare, Vale de ariny,
Vale Gyorgyias, Vale Kopiluluj, Vale Kornyetuluj, Vale Krevi, Vale Lazuluj, Vale luj
Juon, Vale mare, Vale Nanyi, Vale paszulistyi, Vale Poklusa, Vale Re, Vale Rugoyji,
Vale sulcsi, Valeluj Botok, Varatyek, Verksthal, Funtina Popi, Funtina recse, Izvoru
luj batiu.

Mint minden elemzésben megfigyelhettiik, a keletkezéstorténeti
vizsgélatokban is taldlunk bizonytalan, ismeretlen keletkezési
vizneveket. Ezek a kovetkezoek: Alen, Balta, Baraj, Bere, Boj, Csato, Csoroj,

Galban, Gap, Kaszman ~ Kazman, Kornyo, Kosmo, Miskeél, Miskét, Szalanyos.
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Osszegzés

A tOrténeti elemzés soran a viznevekben bekodvetkezett valtozasokat

meghatéarozo jellemzdkkel foglalkoztam.

Keletkezési tipus Aranyok
Jelzos szerkezetbol kialakult 112 52%
Morfematikus szerkesztésii 1 0,5%
Helynévképzovel keletkezett 14 6,5%
Jelentéshasadas 5 2,5%
Metonimikus névadas 20 9,5%
Névatvétel 45 21%
Idegen hatasra létrejott 1 0,5%
Bizonytalan eredetii 16 7,5%
Osszesen 214 100%

3. abra Bihar varmegye vizneveinek keletkezéstorténeti megoszlasa

Bihar varmegye adataira a 3. dbra alapjan 52%-os aranyban a jelzds
szerkezetekbdl kialakult viznevek jellemzéek. Emellett a névatvételek fontossaga
tekinthetd még mérvadonak (21%), a nagy szamban eldforduldé roman nevek
eredményeképpen. Ezt a kategdriat erdsitik dsi vizneveink is, melyek altalaban szlav
kozvetitéssel keriiltek be a magyar viznévrendszerbe. A tobbi keletkezési tipus mar
eltorpiil ezek mellett: a metonimikus névadds 9%-os aranya és a helynévképzdvel
keletkezett viznevek 6,5%-0s gyakorisaga figyelhetd meg. A leggyakoribb
helynévképzd Bihar varmegye adataiban az —s névszoképzd, a tobbi morféma (-d, -i,
-0, -6 képzok) csupan egy-egy adat kapcsan jelennek meg. A morfematikus
szerkesztési és az idegen hatasra létrejott kategoridk csupan egy-egy alak
kialakuldsat eredményezték.

Az elkdvetkezOkben kiilon is sorra veszem az egy- és kétrészes viznevek eloszlasat.
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Keletkezési tipus Aranyok
Jelzos szerkezetbdl kialakult 0 0%
Morfematikus szerkesztésii 1 1%
Helynévképzivel keletkezett 13 13%
Jelentéshasadas 5 5%
Metonimikus névadas 20 20%
Névatvétel 1 1%
Idegen hatasra létrejott 45 45%
Bizonytalan eredetii 16 16%
Osszesen 101 100%

4. abra Bihar megye egyrészes vizneveinek keletkezéstorténeti megoszildsa

Az egyrészes viznevek kozel fele aranyban (45%) idegen hatasra jottek 1étre,

ahogy azt az Osszesitett adatokban is lathattuk. A jelzOs szerkezetek kivételével

minden keletkezési tipusban megjelennek. Morfematikus szerkesztéssel és idegen

hatasra csupan egy-egy adat keletkezett, ezt jelzi az 1-1% is. A kifejezések 20 %-a

metonimikus

névadassal,

viszont jelentéshasadassal csupan 5% alakult ki.

Bizonytalan eredetli vizneveket a keletkezéstorténeti elemzés soran 16%-ban

azonositottam.

Keletkezési tipus Aranyok
Jelzos szerkezetbol kialakult 112 99,12%
Morfematikus szerkesztésii 0 0%
Helynévképzovel keletkezett 1 0,88%
Jelentéshasadas 0 0%
Metonimikus névadas 0 0%
Névatvétel 0 0%
Idegen hatasra létrejott 0 0%
Bizonytalan eredetii 0 0%
Osszesen 113 100%

5. abra Bihar varmegye kétrészes vizneveinek keletkezéstorténeti megoszidsa
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A kétrészes vizneveknél elég végletes aranyokat lathatunk. Az adatok dontd
tobbsége, 99%-a jelzds szerkezetbdl alakult ki. Helynévképzds adat is csupan egy

van. A tobbi tipusra nem talalunk kétrészes adatokat .
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Befejezés

Bihar varmegye viznévkorpusza igen atfogd képet nyujt a magyar nyelvben
eléforduld viznévalkotasi szabalyszeriiségekrdl. Mar a foldrajzi adottsagok leirasakor
szembesiiltem a teriilet stiri és b6 vizhozamu vizfolyésaival, a Korosok uralta vidék
jellegével, s az elnevezéseken keresztiil nyelviink sokszintiségével. .

A funkciondlis-szemantikai elemzésben a névalkotas alapjat képezd szamos
kiils6 jegy mutatja meg a viznévadas gazdagsagat. A sajatossagot megjeldlo eldtag és
a helyet megnevezd utdtag kombindcioja (32%) eredményezte a legtobb adatot a
kétrészes nevek koziil. Az egyrészesekre szintén a megnevezd funkcid a jellemzd
(22%). Bihar varmegye adataiban szinte minden tipusra taldltam példat a
sajatossagok alapjan kialakult viznevekre, ez 1is mutatja a névallomany
valtozatossagat. A lexilalis-morfologiai elemzés az egyelemi ¢és kételemi
vizneveknél is a helynévbdl képzett elemek nagy ardnyat mutatta, dsszesen 51%-ban.
A keletkezéstorténeti analizis folyaman az egyrészes nevekben az idegen hatdsra
kialakult csoport, a kétrészes adatokban a jelzds szerkezetbdl 1étrejott viznevek
dominélnak.

Maga a viznévelemzés napjainkban kedvelt kutatasi teriiletté valt.

Dolgozatomban az adott varmegye rendelkezésemre 4ll6 vizneveinek

mélyrehatdé nyelvi elemzésére torekedtem. Szerettem volna rdmutatni a viznevek

nem elhanyagolhat6 voltara a foldrajzi nevek kutatasanak folyamataban.
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Fiiggelék

A kédszamok a Hoffmann-féle kategoridkat jeldlik.
Al — 1. névrész lexémaja

A2 — 1. névrész képzdje

A3 — 1. névrész lexémaja

A4 — 1. névrész képzdje

B1 — 2. névrész

B2 — 2. névrész lexémdja

B3 — 2. névrész képzdje

Sz1 — 1. névrész funkcionalis-szemantikai elemzése
Sz2 — 2. névrész funkcionalis-szemantikai elemzése
L1 — 1. névrész lexikalis-szemantikai elemzése

L2 — 2. névrész lexikalis-szemantikai elemzése

T — keletkezéstorténeti elemzés
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