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E kotet szerd@ egyéni szempontokat érvényesitve a széveg giojeddintésszer-
kezetét vagy a szovegjelentés valamely jelenségsgaljak. A poliglottia és az
integralé torekvés — adfficina Textologicekoré szervas eddigi szovegkutatas
jellemzi — ezekben a tanulmanyokban sem csak az egyérktrelgésmddok
révén érvényesilnek, hanem azaltal is, hogy angotet, francia nyeivkorpuszok
vizsgélataval valik lehévé a jelentésszengédés Osszevéimegkdzelitése.

A tanulmanyok témaik érvényességi kbre szerint ikegymast: az egy-egy
szOvegnifaj, -tipus, -forma jellentdt altalanos értelemben bemutatdkat kdvetik
azok, amelyek a szoveg jelentésszeaftézének valamely sajatossagara vagy je-
lenségére dsszpontositanak.

Skutta Francisk#&sszefliggés-hordozok jellemzése elbgészgivegekbeni-

mii tanulmanyaban — miutan atfogé képet nydjt a jéleritsszefliggését megte-
remt eszkozoksl —, francia és magyar nydivszdvegek vizsgélataval attekinti
azokat az 0sszefluiggés-terénalenségeket, amelyek az elbeszélésre miifajna
kulonosképpen jellendzk. Egyik 1ényegi kovetkeztetése az, hogy iHajspeci-
fikus dsszefliggés-hordozok jelleben a szoveg tagolasaban jatszanak szerepet.

Kiss SandoA szivegosszefliggés sajatossagai lirai szévegekhbefrasaban
a lirai beszédmadd sajatossagait kozeliti meg sriyedgészeti keretben. irasanak
kdzponti gondolata az, hogy a lirai szovegek ossgpEégének megteremtésében
lényeges szerep jut a retorikai eszkdzoknek, amiitegar azzal, hogy a lirai kol-
temények nem felelnek meg teljesen a formdlis l@iwa igényének.

Cdiry IstvAnA szdvegdsszefliggeést jélfilzs elemek a tarsalgadsban és a mo-
nologdlis szévegekberimi irasdban a konnektor, diskurzusjél@s keretjeld
néven ismert elemi diskurzus-6sszétekiilonbds tipusainakdbb szévegtani sa-
jatossagait vizsgalja harom kérdésre dsszeporaosironosak-e és egyforman vi-
selkednek-e a szdvegosszeflggést 4§Eik6 elemek a monologalis és a dialoga-
lis, az irott és az ébeszédbeli, a monomodalis és multimodalis szovemekhe-
het-e az irott kdzlés céljaira készilt szévégek elemzési eredményeinek extra-
polacidjaval altalanos érvéinyszovegtani megallapitasokat tenni? Ezek mega-
lapozasahoz elégséges-e példaszovegek kvalitatigalata, vagy statisztikailag is
relevans adatmennyiség 0ssZgtsére és elemzésére van-e sziikség?

Nagy AndreaSzovegszétlenség a szovegszeégben. Szévegosszefliggés-
hordoz6k nem prototipikus parbeszédes szdvegimai tanulmanya is érdekes
megkozelitésben tekint a parbeszédes szovegekutdivi— Peifi S. Janos és
sajat példai elemzésével — attekinti és értelmeztaveg-osszefuggég kilon-
b6z sikjait, illetve ezek hatasat a szbvegek jelertigghl formaltsagara, a nem
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tipikus szévegalkotasi modokat egy szévedsrek nem nevezhétszoveg elem-
zésével megdizéen illusztralja.

Boda Istvan Kéroly és Porkolab Judidalékok a hipertext és a szbvegézég
kapcsolatdhozimi tanulmanya elméleti megkozelitése a szovegekdtosagzer-
vezidésének. Ez a megkdzelités annyibabditita kotet edz6 irasahoz, hogy a
hipertextualis szévegek alapégiroblémaja is az, hogy altalanos esetben nem tel-
jesitik a szbvegszéség altalanosan elfogadott kritériumait, noha engkmok-
ban” benniik is fellelhék. A szerék attekintik a szovegszeség legfontosabb fel-
tételeit, kulonos tekintettel a hiperszovegek dSgpmpségével és teljességével
kapcsolatos kérdésekre. Targyaljak azokat a jeleket és Osszefliggéseket, ame-
lyek ismeretében a hiperszévegek textualitasaljgistéépet alkothatunk: a szo-
vegszerkezet témakorét, a szovegkozi kapcsolagikrmsabb tipusait, illetve a
szdvegszdiség felhasznald-kdzpontd kritériumait.

Dobi EditA bekezdésnyi szbveg textualitas&itki irdsaban egy hataresetként
kezelend szévegformaciot, a bekezdésnyi szdveget tanulnzaayazzal a céllal,
hogy felderitse azokat a sajatossagokat, amelygkaal a vizsgalt formacié szo6-
vegnek tarthatd, illetve ezen tulndem szovegtifajba/-tipusba sorolhatd, mas
hasonl6 szovegtifajokkal/-tipusokkal dsszevetlietA szik értelemben vett sz6-
vegnyelvészeti keret kitylll a kognitiv szemantika jelentésfelfogasaval ézex
miotikai textolégia szévegmegkdzelitési szemléletéide értve az organizacio-
tipusok elméletét is.

Haase Zso6figh névmas mint indirekt anafodmi irdsaban egy kézponti kér-
dés koré szervezi gondolataBetdlthetik-e névmasok — a magyarban altaldban
igei személyragok — indirekt anaforak szerepét2é&a a témaba vago szakiro-
dalom attekintésével igyekszik tisztazni a fogajetantését, egyben a téma kidol-
gozottsaganak alapossagat. Arra a kovetkeztetdsrbggy ,a névmasi anaforak
hasznalatat biztosité feltételrendszer leirasariteedn teljes, mi tébb, nem is egy-
értelmi, [...] az indirekt névmasi anafordk hasznalatat kbbik anaforikus szige-
tek fogalma a szakirodalomban folyamatosan Gjredezédik.” (118)

Furko Balint PéteA diskurzusjel@k funkcionalis spektruma angol ny#for-
gatokonyvekben. Az angol of course és a magyar@é&mtrasztiv elemzésieni
tanulmanya azzal a céllal keletkezett, hogy a dimlgjelobk funkcionalis spekt-
rumanak feltérképezésére megbizhatébb médszetkahinazzon kétnyely sz6-
vegek kapcsan, és igy képes legyen kultirakozinkisiégek feltardsa révén uni-
verzalis pragmatikai diskurzusfunkciok megragadiéisarszeré a Dr. Houseci-
mii filmsorozat forgatékdnyveild, valamint atirataibdl 6sszedllitott korpuszon ta-
nulmanyozza az angof courseés a magyaperszediskurzusjeltbk hasznalatat.
Megallapitadsaival azt igazolja, hogy kontraszti&zsgalodassal olyan pragmatikai
szerepekre is ra lehet vilagitani, amelyekre eggetlyelvben végzett elemzések-
kel nem lehetséges.



