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1. A kutatas célja. —A magyar névtudomanyban a személynevek kulohigzisa-
inak kutatdsa gazdag multra tekint vissza. A ragagrevekkel foglalkozé szakiroda-
lom béséges, de Szlovakia magyarlakta teriiletein kevéssgaltak a kutatok ezt a
névtipust; néhany révidebb tanulmany latott csghkvil@got. Ezért fontosnak tartottam
Ujabb telepulések ragadvanynévrendszerének bersétat@vadasi és névhasznalati ha-
gyomanyainak, valtozasainak megoérokitését.

Kutatdasom célja efgllegesen a szlovékiai magyarok ragadvanynév-haastzmak
tliizetesebb vizsgalata. Négy szlovakiai magyar tidsen (Bucs, Dunamocs, Hetény,
Izsa) gyijtdttem a névanyagot. A ragadvanynevek allomanyaye|vi milyenségére
hatdssal van a magyar—szlovak kétnfigtérnyezet, ezért munkamban a névanyagban
fellelheth kontaktusjelenségeket is vizsgalom. &lsrban a feléttek névhasznéalataval
foglalkozom, de a didakok névadasi szokasait igémin Mind a diakron, mind a szinkrén
névanyagot elemzem. Vizsgalom az irott forrdsokiadddhat6 irasbeli ragadvanyneve-
ket, az &nyelvben haszndlatos ragadvanynevek névadasi kadit&alamint a név-
anyagban fellelhétszociolingvisztikai, dialektoldgiai, etimologiaiévélettani, szofajtani,
morfologiai, stilisztikai sajatossagokat is. Oss#tewm a felfittek és a diakok névanya-
gat, s ramutatok a két korosztaly ragadvanynevedttibkilonbségekre, az elténév-
adasi és névhasznalati sajatossagokra. Osszeltasoali egyes falvak névadasi, név-
hasznalati szokasait; a névanyagban megtalalhgtgzéseket és eltéréseket statisztikailag
is szemléltetem. A mellékletben szerepel a kutattiggofoldrajzi elhelyezkedését mutatd
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térkép, az egyes falvak (mai) csalad- és kereseinek gyakorisagi listaja és a ragad-
vanynevek mutatoja.

2. Altalanos tudnivalok. —Az értekezés e részében elméleti kérdésekkel kaglam:

a ragadvanynév kialakulasaval, fogalmaval, a szgmekk torténetében és rendszeré-
ben elfoglalt helyével. A magyar ragadvanynév-kagak vazlatos torténetét alapiet
idérendi sorrendben tekintem at. A féttek ragadvanynévanyagat elehtanulmanyo-
kon tul a didkragadvanynevekkel foglalkozé irasok&aoglalkozom. A Szlovakidban
tortéry magyar, illetve magyar vonatkozasu ragadvanynéatésokat 6nall6 fejezetben
foglalom 6ssze.

A szlovakiai magyarok kérébenragadvanynéverminus kevésbé hasznalatos és
ismeretes. A kutatdsaim soran tdbbszor megtortérgy az adatkdédk nem ismerték,
elészor hallottak a sz6Ragadvanynéwnelyett a didkok korében gyakoribbbacenév
miiszé haszndlata, a félteknél pedig telepillésektfiggéen acsufnév, ganynév, mellék-
név, becenév, tapadéknév, megkilonhbniet kifejezés. A ragadvanyneveket a kutato-
pontjaimoncsifnevekiek hivjak.

3. A kutatopontok. — A kutatdépontok kivalasztasakor figyelembe vettdrogy a
vizsgalt telepiléseken a magyar nemzetistakosok alkossak a helyi ¢sszlakossag
nagyobb részét, hasonld lélekszammal rendelkezzergk tajegységbe tartozzanak,
egymashoz kézel alljanak és legyen iskolajuk.

A kivélasztott kutatopontok a Koméaromi jarasbadltatok. A magyar nemzetisiég
lakosok szama mind a négy szomszédos szlovakiayanaglepilésen meghaladja a
helyi 6sszlakossag 70%-at (Bucs 93,6%, Dunamocs 8#&¥eny 87,1%, Izsa 72,8%).

A tajegységnek nem volt a multban kilén megnevezZe&emaromiakv/agon tllnak
nevezik ezt a terlletet, mivel az emlitett falvaléay folyon tdl, keletre fekszenek a varos-
tol. Atdjegység megjeldlésére Gjabbavidy és Garam kdzmegnevezés is hasznalatos.

4. A gyiijtés madszere és forrasak- Munkamban mind az irasbeli, mind a szobeli
ragadvanyneveket igyekeztem OssZgigni. A torténeti ragadvanynevek feltarasahoz
diakron vizsgalat sziikséges, ezért a hivataloskban kutattam az irasbeli megkuldn-
bdztet neveket. Minden olyan fellelhietvonatkozd irott forrast (anyakodnyvek, telek-
konyvek, jegydkonyvek, falumonografiak, kéziratok, szépirodaloth.)sigyekeztem
attekinteni, melyben személynevek szerepeltek.

Az ébnyelvben hasznélatos ragadvanyneveket generatidgigien eltéé6 modszerrel
gylijtottem. A felrttek kdrében aktiv kérdézamddszert alkalmaztam, kdzvetlen valaszol-
tak kérdéseimre az adatkdkl Falvanként minden korosztalybdl aranyosan védésan
adatkozéket (10 fiatal — 10 kdzépkora — 105®), tehat a kutatast 120 személy segitette.
A felnéttek ragadvanynevein kivil a didkok ragadvanyneseitsszeggjtdttem. A kuta-
tast a kutatopontjaimon taldlhat6 kilenc évfolyammosgyar tannyely altalanos iskolak-
ban végeztem el. A didkragadvanynevekijgge kérdives modszerrel tortént. Iskolan-
ként 100 diak toltotte ki a kébteket, tehat a vizsgalatban 400 adaikdatt részt.

5. Eredmények.— A ragadvanynevek az irott forrasokban iéf@idulnak. Azért
volt sziikség a rogzitésukre, hogy a név egyétieimbetdlthesse identifikald funkcidjat.
Az &ltalam vizsgélt 18-20. szazadi dokumentumokbagkilonboztét névként szerepel
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a ragadvanynév teljes alakja, kébdfije, az anya vagy a feleség lanykori csaladneve,
az apa kereszt- vagy beceneve, a lakéhely, a faglas és az életkor megjeldlése

Osszességében 216®mfelvi ragadvanynevet gjtdttem dssze (a fetitek koré-
ben 1299-et és a didkoknal 868-at). Mivel egyesdagnynevek isméitinek, a névfé-
leségek szama 1826.

A felnéttek kdrében a névadasi inditék szerinti ragadvéwypusok kozott a kiids
tulajdonsagra utal6 ragadvanynevek (25,17%) alkofdegnépesebb csoportot. Ezen
belll a legtdbb név keletkezését az egyén testalkatmete motivalja. A masodik he-
lyen az ismeretlen és bizonytalan inditékd ragagnvéwek allnak (21,17%). Ezt kdvetik
a bel$ tulajdonséagra vonatkoz6 ragadvanynevek (14,09%)egyedik helyet a foglal-
kozasra, mesterségre, tisztségre utalé nevek faklal (9,85%), nagyobb részik koz-
vetlenill nevezi meg a foglalkozast. Nem sokkal ofizalt el mogottik a névvisetsalad-,
kereszt-, illetve becenevére utaldé ragadvanyne9eklifs). A hatodik poziciét az ese-
ményre utalé nevek foglaljak el (6%). Ezek utankgyasagi sorrendben a csaladtagok,
ismesok nevére vonatkozé ragadvanynevek (5,31%) kozete Kutatdpontjaimon
ritkAbban szolgal a névadas alapjaul a szavaj8r88%), egyéb életkdriilmény (3%), az
egykori vagy jelenlegi lakdhely (2,31%) és az éetf0,69%).

Az attitidvizsgalat azt mutatja, hogy a névvidetobbsége elfogadja ragadvanyne-
vét (87,14%). A ragadvanynevek nagyobb része éndlitként funkcional (66,97%), de
szolitonévként vald haszndlatuk (33,03%) sem rifkaglsnyelvben a személynévtipu-
sok kozill elésorban a ragadvanynévvel azonositjak a személyilkdte csaladokat.
A ragadvanynevek fontos szerepet toltenek be ads#giekben, a falvak személynév-
allomanyéanak szerves részét képezik.

A dialektologiai szempontu vizsgalat alapjan elnfmatd, hogy a ragadvanynevekben
elsssorban a nyelvjarassal egyelzangtani jelenségek jelennek meg. Az alaki tajgkav
a kutatépontjaimon gyakrabban tdltenek be ragadv@rnyfunkciét, mint a jelentésbeliek
vagy a valodi tdjszavak. Ragadvanyneveket a ny@lsi@n hasznélatos frazeologizmu-
sok is tartalmaznak.

A ragadvanynevek tilnyomo része nem 660, ezért a névanyag azsidiiggve-
nyében dinamikusan valtozik. Az 1299 ragadvanynéxiik 299 o6rokédik; ez a név-
anyag 23%-at érinti. A részleges csaladi ragadvéwsk (228) szamban megeik az
egész csaladra kiterjgdsaladi ragadvanyneveket (71). Az 6tk ragadvanynevekib
264 férfiagon és 35an agon orokbdik. Legjellemzbb az apa ragadvanynevének 6rok-
6dése. A férfiak gyakrabban kapnak ragadvanyneveif enrbk: a ragadvanynevek
86%:-a férfiakhoz, 14%-a pedigkhodz kapcsolodik.

Az élbnyelvben 12-féle névszerkezet fordub.eh ragadvanynevek legnagyobb ré-
szét az 6nmagukban hasznalt nevek alkotjak (62,48#gk 6nalléan identifikaljak a
személyt. A kételefhnévkapcsolatban hasznalt ragadvanynevek (33,5¢194an beldl
a leggyakoribb szerkezettipus az R+B, amikor adefyaynév megéki a becenevet, s
[ényegében a csaladnevet helyettesiti. A harométaghd névkombinaciéban ragad-
vanynevek ritkabban fordulnakée{4%).

A ragadvanynevek nagy részévhsl (55,04%), ezen belil disorban kéznéwi
(35,26%) keletkezett. A legtipikusabb névalkotagidna tsz0, elemi kéznév tulajdon-
nevesilése és ragadvanynévként valé hasznala&v(a),

A ragadvanynévanyagban a hangulatkeltés nyelvjdafeszkdzeként efsorban a
névmetafordk szolgalnak, melyek a Kilsagy bel§ tulajdonsagra utalé ragadvanynevek



220 MUHELY

csoportjaban talalhatok legnagyobb aranyban. Ezpheszerepet téltenek be tovabba a
metonimikus, onomatopoetikus stb. ragadvanynevek.

A szlovakiai magyarok ragadvanynév-hasznalatarassat van a magyar—szlovak
kétnyelii kdrnyezet, a nyelvi kdlcsdnhatds eredményekérivamyagban a kontaktus-
jelenségek is megjelennek. A kutatdpontjaimon ayaagemzetiséglakosok alkotjak
a falvak népességének tobbségét, amilgtd@y névanyagban is kimutathatd: a magyar
eredeti nevek mellett csak elenyésmértékben talalhatdék szlovak (és egyéb etimonu)
ragadvanynevek. Az egyes nyelvéklszarmazo6 nevek aranya a kézésség nyelvi hova-
tartozasara is utal. A szlovakiai magyarok ragagimér-hasznalata anyanyelvdominans-
nak (magyardominansnak) tekintbiet

A ragadvanynevet visék nagy része az édebb korosztalyhoz tartozik. A fiatalab-
bak mar nem ismerik teljességgel e névanyagotggme ekevesebben lesznek kozilik
ragadvanynevek tulajdonosai. Az egykor homogén radunapsag egyre heterogénebbé
valik. Az exogamia, lakossagcsere, urbanizaciéo Redvez a ragadvanynevek |étrejot-
tének. A tarsadalmi hatasok kozibképpen a Csehszlovak Koéztarsasag megalakulasa
utani idbszak és a kitelepitések korszaka (1946-1947) bifolta a falvak személynév-
rendszerének megvéltozasat. A kitelepitett csaldoblszorosaniizéds ragadvanyne-
vek kiszorultak a mindennapi hasznélatb6l. Ezekwsek mar csak az ddebb generacio
emlékezetében élnek. A gazdag ragadvanynév-allomdmymogén kézdsség dsszetartd
erejét, névadasi szokasait érzékeltette. A lakassdig kdvetkeztében Gjonnan betelepiilt
csaladok ritkan kaptak ragadvanynevet a falu kasges.

Az életkor szerinti dbb eltérések a fefittek és a didkok ragadvanynév-
hasznélataval kapcsolatban mutatkoznak. Adstedk ragadvanynévadasa @tegesen
értelmi jellegen alapul: a sok azonos feszemély pontosabb azonositasa érdekében
jottek létre a ,csufnevek”. A diakoknabképpen az érzelmi jelleg okozza a ragadvany-
nevek keletkezését. A névadas inditékai hasontfeakyegoszlasi aranyuk etiéA felnst-
teknél az 6sszedjjtott névanyag legnagyobb hanyadat a &ildajdonsagra utalok és az
ismeretlen eredéek teszik ki. A didkoknal ezzel ellentétben a négamhditéka tdbbnyire
ismert. A névadas legfrekventaltabb motivacidjaéawiseb csalad-, kereszt-, illetve
becenevével kapcsolatos, ezek jatékos atalakitakéaletkezett a didkragadvanynevek
nagy része (a személynévi erdabdt kozil leggyakoribbak a csaladnevek becézett for-
mai). Mind a felidtteknél, mind a diakoknal hasonlé megoszlasi aranybzolgal a
névadas alapjaul a kidls2s bel§ tulajdonsag, valamilyen esemény és a csaladtagok,
ismeBsok neve. A diakoknal nem jelenik meg névadasi vootként a foglalkozés, s
csak elenyész mértékben a szavajaras, egyeb életkorilmény, Ekokletkor. A fel-
néttek kdrében gyakrabban szerepelnek a tulajdoké#sevek elferditett alakvaltozatai,
mig a didkoknal a lexikalis kdznevek. A kilonbpxraltozatos szerkedZehévkombina-
ciok a felréttek ragadvanynév-hasznalatara jelléelz a diakragadvanynevek énma-
gukban, egyéb névelem (csalad-, kereszt-, becamdiil identifikalnak. A felbttek
ragadvanynevei altaldban hosszabb Giélet invaridnsak (csak ritkan véaltoznak), az
egyén gyakorta egész életén at viseli a falukdzpahél raragasztott nevetitez a név
oroklsdhet is. A ragadvanynevek hasznalati kore tagabiesebb kdrben ismertek és
hasznalatosak, éisorban emlinévként funkcionalnak. A diakragadvanynevek rovi-
debb ideig élnek, valtozékonyak,igebb kdzosségben (iskola, osztaly) ismertek és
hasznéalatosak, ritkan ordkinek, szolitonévként funkcionalnak. Altalaban eggad-
vanynév identifikalja a felfttet, ritkan tobb; az iskolaban atlagosan 2—3 regagnevet
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is adnak a diakok osztalytarsaiknak. A tatekre az egyndiség, a didkokra a tobbne-
viiség jellems. A diakok ragadvanynév-hasznalata a détlskhez hasonléan magyar-
dominans, a névanyag zéme magyar etedet

N. FODOR JANOS: ESZAKKELET-MAGYARORSZAG
SZEMELYNEVEINEK KOMPLEX NYELVI ELEMZESE (1401-1526)
1. Ertekezés, 226 lap; 2. Eszakkelet-Magyarorszag szétynévszotara
(1401-1526), 219 lap; 3. Adattar. Eszakkelet-Magyarszag
személyneveinek okleveles forrasai (1401-1526), 28p + mellékletek
E6tvos Lorand Tudoméanyegyetem, Magyar nyelvtudoméany
Budapest, 2008.
Témavezdt: Hajdu Mihaly
Opponensek: Hoffmann Istvan, Ordég Ferenc
Védeés: 2008. november 21.

Megjelenés: N. Fodor Janos: Személynevek rendszieései 6magyar korban
Budapest, 2009; N. Fodor Janos: A Belssza-vidék kés kozepkori
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1. A szakirodalom egybehangz6 véleménye szerint mé&mévtorténet legkevéshé
feltart korszakanak a 15. szazad tekintheedig ez az itkzak a kételethnévrendszer
megmerevedése, allandbsulasa, ezzel egyitt a nsakdd kialakuldsa szempontjabdl
mindenképpen tobb figyelmet érdemel. Az, hogy enelidnére ,még foltarasok is alig
torténtek”, ,a teljes magyar nyelvterilet XV. szdzaévanyaganak foldolgozasara pe-
dig mindeddig még kisérlet sem toértént’AdsU 2003: 333), nagyrészt azzal magyaraz-
hatd, hogy rendkivill nehéz megfélanennyiséf és mirbsédi adatot dsszedjjteni
egzakt kovetkeztetések levonasahoz. Nem rendelkazriyanis nagyobb teriletet érint
a személyneveket is tartalmazé 6sszeirassal, addikkel ebBl a korbdl, igy az adato-
kat egyenként kell 6sszeszedegetniink az oklevélekb
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2. Altalanos célkitizések.— Dolgozatomban ki célt fiztem magam elé: 1. egy-
részt egy adott terlletre vonatkozd, minél nagysbmul adatmennyiséget tartalmazoé
kései 6magyar személynévi adatbazis dsszedllitdsdiiasrészt az adatok minél atfo-
gobb, tdbb szempontl elemzését, mindvégig széthtattva BENKO LORAND Utbaiga-
zito kijelentését: ,a nyelvtudomanyt, kilonésképpmerszemélynévkutatast nem lehet
pusztan nyelvi tényekre tamaszkodva, a kornyétekiszakitva vizsgalni [...] a sze-
mélynevek és a névadas mogott meg kell keresriaania amire az egész épll: a gazda-
sagi, a tarsadalmi féjtiést s ezzel kapcsolatban az életformak és a gaodiid alakula-
sat” (BENKO 1949: 124).

3. Az adatbazis jellemsi. — Az anyagggjtéshez kizardlag 1401-1526 kozotti ere-
deti vagy masolatban fennmaradt okleveleket hatznéel a Magyar Orszagos Levéltar
Mohacs ebdtti gyiijteményélbl, igy nem vettem alapul az okmanytarakat, okléwékat
és mas forraskd&lmunkakat. A munka elvégezlisége érdekében az adaiggsemet a
torténeti Magyarorszag északkeleti megyéire kartatn. A legalaposabb és legrészlete-
sebb gyjjtést Szabolcs megye esetében végeztem, de széynstdalalhatd az adatba-
zisban Ugocsa, Szatmar és mas szomszédos megyatkoad anyag is. Az anyadgies
soran a nevek lokalizalasat, teriilethez (telep@é&stdrmegyéhez) vald kotését is fon-
tosnak tartottam, mivel igy a feldolgozas soraetieg szerint ,névjarasi’ és nyelvjaras-
torténeti megallapitasokat is nagyobb bizonyosdégbatiink.

A dolgozat 2. kotetében, amely az ,Eszakkelet-Maongzag személynévszotara
(1401-1526)" cimet viseli, szocikkekbe rendezvelpak a névadatokat. A korabbi
gyakorlattdl eltésen (I. FEHERTO11969, CsnSz.) nemcsak a magyar alakd nevek, hanem
a latin formak dictusos,filius-os ésde prepoziciés nevek, latin forditasok stb.) is meg-
jelennek, hasonl6an az egyelemevekhez. A szdcikkekben a torténeti adatok miellet
etimoldgiai magyarézatot is talalunk. Uj megoldéslapiilések feltiintetése és (részben)
a személyek beazonositasa is.

A szécikkek szerkezete a kdvetkea cimszot kdvetik a torténeti adatok, lokaliza-
cidval és pontos hivatkozassal, elkilénitve az sgpmélyhez tartozé adatokat, és meg-
jeldlve a néwvisdl tarsadalmi helyzetét is (jobbagy, nemes, zsell&),amajd ezt kdveti
a név magyarazata (v6. NOBOR 2009: 244-54). Az adattar 10 104 névadatot taeajm
eblBl magyar vagy idegen erediemegkilonboztét elem 7246, egyeleinnév 263,
filius-os 169, apanév genitivuszos alakja 1d8prepoziciés 1020, latin forditas 661 és
bizonytalan olvasatu, kérdéses név 110. A szé&mesen 1966 (utald cimszokkal egyiitt
1991) szocikket, azaz ennyiféle kilonbdzsaladnevet tartalmaz. EdR24 név isme-
retlen motivacioju, 126 esetében pedig idegen énealészitisithet, igy 6sszesen 1616
kilbnb6® magyar név képezi a vizsgalat alapjat. Ez egylaémsaelenti, hogy a szétar-
ban a kései 6magyar korbdl 1616 magyar kdzszéi walgydonnévi szérvany talalhaté,
tobb esetben a szakirodalomban (pl. TESz.) ismsit el6fordulashoz képest korabbi
emlitést adva meg.

4. Névrendszertani vizsgalatok— A névrendszertani vizsgéalatok 16gb eredmé-
nye egy Uj motivacios rendszerezési modell megatimtamely a ragadvanynevek és az
Arpad-kori kdzsz6i eredémnevek elemzésére is felhasznalhato.

A csaladnevek rendszerével foglalkozé kordbbi eésnkisérletek tudomanytorté-
neti attekintése utdn a csaladnézetények, a megkulénbdztehevek kialakulasanak,
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felépitésének és valtozasanak a rendszérgzemait tartam fel. Mindehhez a helyne-
vek tipizalasara HFFMANN ISTVAN altal kidolgozott tdbbszintes modell szolgalt Hiihd-
pontul. A harom alkalmazott vizsgalati tipus a Kieed: funkcionalis-szemantikai,
lexikalis-morfolégiai és keletkezéstorténeti (vaDRFMANN 1993: 30-1).

4.1. Funkcionalis-szemantikai elemzés: Ez az elemzési modell leginkabb a ha-
gyomanyos tipologiak motivaciés alapu rendszeremts@konithatd. A névadas alapja
leggyakrabban az elnevezett személy valamely sgatihoz, jellenézattribitumahoz
kapcsolodik, a névrész ilyen esetben sajatossagjélinkciot lat el (v6. OFFMANN
1999: 209; N. BDOR 2008: 295). A névadast lédfeppen a nyelven kiviili tényélz (a
valésag elemei) hatarozzdk meg. Ez alapjan legaélsiz a sajatossagjetdkategoria-
kat kognitiv megkozelitéssel az elnevezettnek éséa egy-egy szegmensével, alapdsz-
szetevjével vald kapcsolata, ehhez val6 viszonya alapjkiloniteni. Ezek a kapcsolo-
dasi alapok, relaciok a kovetkdez lehetnek: 1. maga az elnevezett egyén; 2. ember,
embercsoport; 3. tarsadalom; 4. hely; illetve Snke@t és elvont dolgok, események.
Az igy kialakitott 5 & csoportot a szakirodalmi hagyomany motivacios @kemdszere-
zéséll ismert tovabbi alkategoriakra tagolhatjuk. (A retidészletes magyarazatéara |.
N. FODOR 2008: 293-304).

Az 6sszegiijtdtt névanyag rendszerezésére e modell keretitrahztam.

4.2. Lexikalis-morfolégiai elemzés— A lexikalis-morfoldgiai elemzés alapkategé-
ridja a névelem, amely alatt a névrészekbe folfaéimakat (szavak) és a névalkotasban
szerepet jatsz6 toldalékmorfémakat értjik. A vitsgaoran a névadas inditékat figyel-
men kiviil hagyva, a csaladnév felépitésében reészt lexémak és toldalékmorfémak
osztélyozasat végezzik el. Megallapithatd, hogyaadnevek felépitésében eszerint
elsssorban tulajdonnevek, kdznevek és melléknevek ebszészt, egyéb szofajokkal
csak szdrvanyosan talalkozhatunk. A disszertacidbagkiséreltem bemutatni a néval-
kotasban részt vévtémorfémak szo6faji és egyéb grammatikai jellézvalamint a
toldalékmorfémak nyelvi-rendszertani sajatossgbaitebben |. N. BDOR 2007: 113-29).

4.3. Keletkezéstorténeti elemzés: Mivel a csaladnevek a helynevekhez hasonléan a
nyelvi rendszer szerves részét alkotjak, alakuldankvaltozasukban ugyanazok a tor-
vényszeiiségek hatnak, amelyek a kdzszavakra is jelekz A torténeti szemléliét
tipologia alapjaul tehat a kdzszavak esetében gaimltt sz6alkotasi formakat kell ven-
nink. A szobalkotas torténhet egyrészt a megléyelvi elemek jelentésének atértékel
désével, azaz 1. jelentéstani szbalkotassal, nzhssédképzéssel, azaz 2. morfoldgiai
szobalkotassal, valamint 3. szintaktikai szerkess#ahalyok segitségével.

A legfontosabb eredmény e téren a csaladnevekezsilvaltozassal tortéralaku-
lasmadjanak kiemelése, iltideg az egy- és kétrészes nevek elkiilonitési szainally
bemutatésa volt.

5. Eszakkelet-Magyarorszag kései 6magyar kori hanghi arculata. — A disszer-
taci6 masodik kiemelt témaja a kései 6magyar keeimglynevek nyelvjaras-torténeti
elemzése. Tobb hangtani jelenség valtozésa is nydiweethet a csaladnevek segitsé-
gével, ilyen példaul a labialis-illabialis viszorgy zarti-zés, a nyitédé diftongusok reali-
zacioja és a palatélig kialakuldsa. Megallapitottam, hogy a vizsgalt letdgn szérvanyos
0-zés mellett §ként az illabialitas volt jellentz amely sajatsag napjainkig megmaradt.
Névadatok segitségével kimutattam a zaés 15. szazadi jelenlétét, és sikerillt méger
siteni azt a korabbi szakirodalmi véleményt, hogg¥szakkelet®, nyitddd ketéshangzo
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(i€) elozmenye ad-zés volt. Emellett Gjabb adatok kerdiltek al diftongus korai éfor-
dulasara a vizsgalt teriileten. A nyelvjaras-tortiéapedmények alapjan megkiséreltem
az északkeleti nyelvjarasi régio egyes korszakiail@niteni.

6. Eszakkelet-Magyarorszag keresztnevei a kései 6myar korban. — Az altalam
vizsgélt idszak a keresztnévhaszndlat szempontjabol rendkiaiiyos adatolasu. Ke-
vés az olyan feldolgozas, amely egy adott teridetdztnévadasi szokasait tarja fel. A n
nevek terén pedig kimondhatjuk, hogy semmilyen isttel nem rendelkeziink a kései
Omagyar kor 125 évék. Anyagunk ezen az allapoton prébal javitani 8iétfi és 83 ibi
név elemzésével. Az eredmények 5 negyed évszakadsmakra bontva jelennek meg,
igy a tendenciak megfigyelésére is Iélségink nyilik.

7. Korai csaladneveink térténeti tanulsadgai— 1. A csaladnevek egyik gyakori ti-
pusanak, a helynévi eretieknek a segitségével bizonyos korszakokban visagnyl
pontosan meg lehet allapitani, hogy az adott tedifjellemz jobbagymigracié milyen
iranybdl érkezett és mely terlleteket érintett. sRestdciomban a teriletlinket édint
jobbagyvandorlas iranyéat probaltam meghatarozrsadadnevek alapjan. Az eredmény
tikrében nyugat—kelet és délnyugat—északkelet iranigraciora taldltam bizonytalan
utalasokat. 2. A nevek etimolégiai vizsgalatavdlltkevesebb biztonsaggal megallapit-
hatd, hogy az adott név milyen etnikumu lakossagdésat tikrozi. Disszertacibmban a
rendelkezésemre &ll6 anyag segitségével EszakWelgyarorszag kozépkori etnikai
viszonyainak feltérképezéséhez és a korabeli ng#dviegy részének megrajzolasahoz
kivantam némi adalékkal szolgalni. A nagymihalyadeslom falvainak személynevei
alapjan megallapitottam, hogy jéval nagyobb vokzéav nevek ardnya a magyarhoz
képest; ez a teriilet tehat mar a 15. szazad kdzemenyelvhataron kivil helyezkedett
el. 3. A csaladnevek egyik nagy csoportja, a féglahsneveké, joggal keltette fel a
torténetkutatok figyelmét, mivel a csaladnevekdkalasanak idejére, a 14—-15. szazadra
nézve képet adnak a varos, iemos, falu gazdaséagi tevékenyséés e tevékenység
differencialodasarol. A 15. szazadra nézve a Kdzan kibontakozasanak feltarasahoz
bizonyos korlatokkal felhasznalhatjuk a csaladnetieknert a névvisék ez idben
feltehetleg még valdban e mesterséget folytattdk, az 6d#ldsel is csupan egy-két
generacio tavolaba keruliink a valosagtol. 4. Aétieti demografia méddszereinek fel-
hasznalasaval az 6sszeirasokban szkreghladbk szamabdl kdvetkeztetni lehet az
adott telepiilés lakossagara. Az dsszeirdsok aalébupén a telkes jobbagyokat irtak
0ssze, a telepililés mas jogallasu lakéirdl nem miadiesilink, ezért az igy kapott ada-
tok ovatossagra intenek. Anyagunkban azonban tdlablyan forrasokat is, amelyek a
zsellérek nevét is mégzték, igy szamitasunk pontosabba valik.

8. Disszertaciom az eddigi eredményekre épitve, daagkdzelitésben vizsgalja a
magyar csaladneveket, figyelembe véve az UGjabbvégeéti iranyzatok (pl. a kognitiv
nyelvészet) eredményeit is. Munkamban a természataton keletkeZ csalddnevek
kialakuldsanak kildonbézaspektusait ismertettem a legujabb kutatasi eragehétik-
rében. Emellett kidolgoztam egy olyan rendszerepndsdellt, amely a csaladnevek,
illetve a hasonlé moédon keletkekorabbi és mai ragadvanynevek, valamint az Arpad-
kori magyar k6zszG6i eredenevek nyelvi leirdsara, e személynévcsoportoktketési
tipusainak bemutatasara egyarant alkalmas lehet.
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E munka egyfajta kisérlet kivant lenni a kései oyaagszemélynévi szérvanyok
megszolaltatasara, arra, hogy a nevek milyen viaigéhetségeket rejtenek maguk-
ban, mit arulnak el a kor nyelvi és tagabb (tarbaganiivelsdéstorténeti stb.) vonatko-
zasairol.
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1. A tulajdonnevek nemcsak a k6z6sségen beliili @idiibzhetetlen részei, hanem
bizonyos értékitéleteket hordoz6 és egyben azitdsntilletve annak valtozasait jélz
jelenségek is. Mindez’képp érvényes azokra a kbzosségekre, amelyek éetnyelvi,
vallasi sth.) kisebbségben élnek. A kisebbségi zetlypedig minden esetben a nyelvi
érintkezések lehéségét foglalja magaban: a nyelvi rendszerek koltséegymasra
hatdsa a tulajdonneveket is érinti. Jelen dokutekézés aztiizte ki célul, hogy bemu-
tassa egy kisebbségi nyelvk6zdsség névadasi éasendlati stratégiait, valamint annak
torténeti valtozasait.
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A kivalasztott Balaton-felvidéki tertilet a térokdékdutan kialakult német nyelvszige-
tek kozé tartozik. A két kijelolt kutatépont torete sok szallal kdétik egymashoz, de
fennall kozottik egy jeleis kilonbség: Voréstonak (Werstuhl) az 1720-as éwekb
tortént betelepités 6ta egyny&lmémet kdzossége volt, mig a szomszédos Barnagon
(kordbban Németbarnag/Deutschbarnag) a német selegezdetii fogva egy mas nyely
nemzetiség (magyar) és mas felekedefreformatus) k6zdsség kbdzvetlen szomszédsa-
gaban éltek.

A kutatds elérangu célja annak feltarasa, hogy egyrészt mennyliledolyasolta a
nyelvszigethelyzet a két kdzésség személynévrendisegk alakulasat, masrészt hogy
milyen hatassal volt arra a tobbségi kérnyezet.ofgazat a névtudomanyt hangsulyo-
zottan interdiszciplinaris teriletnek tekinti, vagg névtani elemzés, értelmezés kdzben
mas tudomanyteriiletek, pl. a féldrajz, a néprapregnettudomany, a szocioldgia, illetve
a statisztika eredményeire is tamaszkodik.

A kutatas alapjaul egy heterogén korpusz szolgaglw irott és szébeli forrasokbdl,
illetve kdzlésekBl alakult ki. Mivel — kiildndésen a névadas tekinbet® — az egyhaz
keresztelési anyakonyveinek bejegyzései szolgéltatjlegtobb adatot, ezek teljes kor
lejegyzésére és folhasznalasara térekedtem, ezédttnagzonban szerepelnek a korpusz-
ban mas irott forrasokbdl nyert adatok (Historianids, allami anyakdnyvek, sirfelira-
tok, hdzak oromfalainak és mas, festett vagy himzegyaknak neveket tartalmazé
feliratai) is. Osszesen kozel 8 000 néwdsadiatait tartalmazza a korpusz. Az 1726-1996
kozotti idsszakbol szarmazé adatok elemzése mind a diakrdn enszinkrén vizsgala-
tokat lehedvé tette.

A dolgozat folhasznalja azokat az informacidkataisielyek a két kutatoponton ké-
szilt interjukbdl szarmaznak: a keresztelésre (mingévadas hivatalos aktusara), a név-
adasi attiidokre, a névalakok kiejtésére és az inkabb a szbpelvhasznalatra jelleniz
névtipusokra (bece- és ragadvanynevek) vonatkeezeina legfontosabb forrasok.

2. A disszertacio elsrésze a terminoldgiai kérdések tisztazasa mell&itt német
kutatopont kialakulasat, torténetét, nyelvi helgrdoglalja dssze, ezt kdveti a kilonBoz
forrdsok és a korpusz mennyiségi ésdaéyi ismertetése, valamint a keresztelési szoka-
sok leirasa.

A leghosszabb fejezet a keresztnévanyagot és alealzését mutatja be. A nyelvi
és kulturdlis kapcsolatok hatasa a legvilagosalitzsaa legsokrébben a keresztnevek
vélasztasaban érléetetten, hiszen a névvalasztok egyéni dontéseitigktia legna-
gyobb szerep. A tobbségi nyelvi-kulturalis kornyteez valé gyors alkalmazkodast
bizonyitja pl. a betelepiiléskor még gyakori &etteresztnevek kébbi kerllése.

A keresztelési anyakonyvek alapjan a névadas kalfték nagy része kikdvetkez-
tethet. A német telepesek legfontosabb névadasi motijeaitajd két évszazadon
keresztul a kereszts#ill nevének atorokitése volt,ésen cstkkent azonban azskd
folyaman a szentek, vértandk emléknapjanak meghaidszerepe a keresztnévvalasz-
tasban. Ezzel szemben folyamatosan emelkedettlékszidni névoroklés aranya: a 20.
szazadra a legfontosabb motivaciéva valt. Az urddkpilletve a foldbirtokos csalad
tagjainak keresztnevei alig hatottak dsztileg a németbarnagi és vorostéi németek
névadasara, mindéssze néhany 18-19. szazadi négadtiben feltételezlée maga-
sabb tarsadalmi rétegek névvalasztasahoz valénadiz&lodas. A 20. szazadi politikai
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mozgalmak semmilyen nyomot nem hagytak a kutat@pokbnzervativ keresztnév-
anyagan.

Nemcsak a magyarorszagi, hanem az Eurépa-szelidWlia?0. szazadi tendenciak-
nak megfelglen a Balaton-felvidéki németek kérében is folyarsatortt a ,szabadon”
(tehat kozOsségi kotottségékimentesen) valasztott nevek aranya, bar ez azkeosd
csak a 20. szazad kozepe tajan vezetett a névtddaszokasok drasztikus atrendieez-
séhez. Ez a véltozas a legbiztosabb jele annakkxidmak, amelyet (a magyarorszagi
német nyelvszigeteket kilondsen érzékenyen &@riathatd tarsadalmi, gazdasagi és
politikai valtozasok valtottak ki. A hagyomanyoktélfordul6é ,szabad” névadasban a
német kozosségek a tdbbségi (magyar) nyelvkdzmlsitgilis névdivatja alapjan tajé-
kozodtak.

Az a névadasi szokasokat évszazadokon &t meghataub@amatizmus, amely a ke-
resztszilk és késbb a szilk nevének igen gyakori atérokitésében éfhetten, egy
olyan zart keresztnévanyag kialakulasahoz vezetetelynek egyes nevei rendkivil
nagy terheltséget értek el. A két német falukozgissg hasznalt névanyag a 20. szazad
kdzepéig a férfinevek esetében joval gazdagabh mofit a Bi. A hasznélatban Iév
férfi- és rdi nevek nagy része bibliaifként Ujtestamentumi) és martirolégiumi név volt.
A betelepedést kovétels) korszakokban még szamos germéan etimond név isélasz
tos volt, ezek kbére azonban folyamatosatikélt; a legtovabb azok maradtak kozilik
hasznalatban, amelyek a k6zdsség tagjai kdrébéddogavként is ismertek voltak.

A német telepesek névtani akkulturaciéjarél aruikaadrégi magyar személynevek
folvétele, illetve a magyar szentek neveinek hastaidEzek koziul néhanysfefan ~
Istvan,Ladislaus ~ Laszl@ésEmmerich ~ Imremar a 18. szazadban megjelent a néme-
tek névanyagaban. Megjegyzéndhogy ezen nevek hasznalatdban a barnagi kdz6sség
altaldban megékte a vorostoit. (Természetesen a magyar etimonéknesetében is
don® szerepet jatszott az egyhaz tamogatasa.)

A szamos ikergyermek névadasaban a névadok lathatuda torekedtek, hogy az
ikerparok tagjainak hasonl6 terhelt8éweveket valasszanak.

Szocioonomasztikai vizsgalatokra az alapeatparaszti kozosségben csak a tanitok
vékony ,rétege” kilonithét el. A kevés szamu tanitd azonban névadasi szdiadsai
inkabb igazodott a faluk6zésséghez, mintsem innévéwozott volna annak hagyo-
manysrzé névanyagaba. A csekély szamu Uj keresztnév, amédnitok révén valt is-
mertté, csak kivételes esetben talalt kéket a foldniivesek kdzott.

A hazassagon kivil sziiletett gyermekek szamaravadié altaldban nagyon gya-
kori neveket valasztottak, amelyek segithettek apbagy tarsadalmilag kiszolgéltatott
helyzetben Ié visebik ,feltiinés nélkiil” integralédhassanak a kdzdsségbe.

Az irott korpusz kiegészitéseképpen Ossipgitem azokat a beceneveket, amelyek
a keresztnevek mellett (vagy inkdbb helyett) as2@zadban (és nyilvanvalboabted is)
mindkét kézdsségben hasznalatosak voltak. Ezekfanméak is szamos kontaktushatast
mutatnak: a német beddkemellett magyar beceneveket is hasznaltak, amdty&inb-
sége kevésbé volt fhd, hiszen legtobbjiket a mindkét nyelvben hasznalatképz-
vel vagy roviditéssel hoztak Iétre (Rlati).

A névadasi stratégidk és a keresztnévanyag hodealvaltozasait nyomon kévetve
szembdinik, hogy bizonyos névtani valtozasok leirasaralatias lehet a magyarorszagi
német dialektolégidban is hasznéltéeleges és masodlagos jegyek elmélete. Ennek
értelmében az dldleges névtani sajatossagokként megjelenfeltinébb eltérések (pl.
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german etimonu uténevek) gyorsarietek, mikdzben a masodlagos jegyeket, vagyis a
kevésbé szembeébtlsajatossagokat (pl. a magyar nyelvterileten riikébhasznéalatos
egyhazi neveket) tovabb mirzte a kozosség.

3. A csalddnévanyag is szoros nyelvi érintkedléssz tanubizonysagot, bar a csa-
ladnévanyag valtozasait vizsgalva nem szabad figgrelkivil hagyni azt a tényt, hogy e
nevek altaldban kevésbé fliggnek a névhasznaldknegpatéseiil. Mivel az egyhazi
anyakonyvezés nyelve véltakozva a latin és a magpylarés az irasbeliség szinterein a
19. szazad végéltegyre inkabb a magyar nyelv volt az uralkodo,éanat csaladnév-
anyag lassan a magyar (helyes)irasrendszerhezlighzblogy a csaladnevek valtozasai-
ban ne az egyes anyakony§gzapok nyelvi és iraskompetenciajat tekintsem ndgva
nak, a csaladnevek asszimilaciojat az 1895 otatezdlami anyakdnyvek ,hivatalossad”
valt, megszilardult névalakjainak alapjan vizsgaltad ,svabok” csaladnévanyaganak
ma is féllelhed valtozatossagabdl fény derll arra is, hogy egy®k esetében kildn-
bdz5 integraciés folyamatok zajlottak le, amelyek uggamak az eredeti német névnek
tobb irott valtozatat eredményezték.

Az &llami anyakdnyvekben szerépisaladneveket vizsgalva kiderult, hogy a kutaté-
pontok német etimonu csaladneveinek tébb mintexded¢deti alakjaban (is) megmaradt,
illetve hasznalatos. Szamos csaladnév irott fornedgaenvedett azonban valamiféle
valtozast magyarorszagi létének majd harom évszdatait. Minden csalddnévalak a
magyarorszagi németekre jelleénbarmas nyelvi helyzet alapjan magyarazhaté: egy-
részt a német standard irott formak a magyar indseer hatasa ala kerultek, masrészt a
nyelvszigetlét kovetkezményeként (mintegy a néméetbieliség hatasa aldl kikerilve) a
nevek nyelvjarasi alakjai és ejtésvaltozatai gyakreegjelentek, majd rogziiltek irdsban
is (Berger > Perger, Amrein > Omrein)

A nevek integracioja kdzben pl. bizonyos németé@raik, illetve grafémakombina-
ciok eltiintek, kicserégldtek (Mechler > Mekler, Reichardt > Reichart/Reichertel¥ >
Weisz) vagy kiegésziiltek a magyarra jelleiizasjegyekke(Hamann > Haman, Lohn
> L6hn). Az irott alakok valtozdsa mogott altaldban aalddlismerhe$ szandék huzo-
dik meg, hogy a csaladnevek irott formainak kigjtasnegvaltozott nyelvi kdrnyezetben
az eredetihez kozelitsen.

A csaladnévanyagnak a magyar kérnyezethez igeritasa nemcsak a spontan
véltozasokban érhé&tetten, hanem a tudatos névvaltoztatdsokban eklfen az esetek-
ben nem csupan néhany fonémat/grafémat érinte#litazés, hanem a név egészét: a
német lexéméat magyarra cserélték a néwvéisePz Uj csaladnevek megalkotdsanal a
névvisebk specialis szempontokat érvényesitettek (pl. amé¥jalak hangzasa, kerd
hangja vagy jelentése), amelyek kdvetkeztében etkadett csalddnevek ,masodlagos”,
.magyarositott” jellege gyakran érzékelthieA névmagyarositok ritkdn eredeti nevik
jelentésé{Hauck > Magasi, Weinhardt > Bogrjjyakrabban annak keithngjat, illetve
-betijét, vagy egy-egy hang-, illetve lighpcsolata{Amrein > Aradi, Bacher > Barat,
Weisz > Varszegigyekeztek megyizni az (j névben. Néhany esetben az Uj név wijes
elszakadt az eredéiit vagyis a régi és az (j csaladnév kdzoétt semmitygelvi kapcsolat
nem fedezhétfol (Haas > Kdvesdi, Lohn > Bakonyijellem# mddon tébb névvaltoz-
tatas tortént az etnikailag vegyes Barnagon, micgak németek altal lakott Voréston.
A 20. szazadi népszamlalasok nemzetiségi adatfigyislembe véve a kutatopontokon
lezajlott névmagyarositasok az asszimilacio kiseenségeként értelmeziikt
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A barnag-vordstéi német csaladnévanyag névfoidvaiggalata, 6sszevetése az dssze-
flggd német nyelvterilet névféldrajzi adataival (DFA: Ulscher Familiennamenatlas)
igazolta a német telepesek szarmazasaval kapcsdidtevéseket: a kutatdpontok leg-
gyakoribb csaladdnevei (egy kivételével) ma is jeliéen a dél- és kbzépnémet terilete-
ken fordulnak di.

A gyakori csaladnevek (nemcsak szdbeli) megkiiloteiégét szolgald ragadvany-
nevek koérében ugyanaz a nyelvi Ksttég talalhaté meg, mint a becenevek esetében: a
német, majd kébb mind gyakoribb magyar etimoldgiaju ragadvanyhketveazonos
mintak alapjan hoztak létre a kbzdsségek.

A névformak sorrendje kilonbbképpen realizalédott a szébeli és az irasbel
nyelvhaszndlatban: széban gyakran fordult & archaikusnak szamité nyelvjarasias
névsorrend (a keresztnéwelallo csalddnévvel), mig a régebbi irott forrdsak a stan-
dard (irott nyelvi) német/latin szérend érvényesaltsaladnevet medeb keresztnév-
vel). A nyelvvaltas kévetkeztében méara a ,magyasusiend valt altalanossa.

4. A barnagi és vortstdi németek névadasat és névlilasat tehat évszazadokon
keresztil két tényézhatarozta meg: egyrészt a (folyamatosan csdlkenigetszear
ontorvényiség, masrészt a tbbbségi (magyar) nyelvhez ésrébtia fiz6ds kapcsolatok
allandéan novekyjelenléte. Mindazonaltal a hazassagi, rokoni &slgsagi kapcsolatok
a két falukdzdsséget olyan szorosan kototték ossrp; azok az interkulturdlis hatasokra
egylttesen reagaltak, bar a tébb érintkezési tedlillendelked barnagi kdzdsség vedet
szerepe vilagosan kirajzolédik.

Az elvégzett kutatds az elkdvetkiben — az eddig megjelent személynévtani mun-
kakkal egyutt — a magyarorszagi német nevek nésd{iidfeltarasanak alapjaul szolgal-
hat. Az itt bemutatott mddon leirhat6é lenne a ,Svapelvszigetek keresztnévanyaga,
masrészt a DFA altal hasznalt kutatasi modszergkssgével a magyarorszagi német
csaladnevek atlasza is elkészithktnne, kilonos tekintettel azokra a német csalddne
vekre, amelyek csak itt, Magyarorszagon, tehat sszeéfigg német nyelvterileten
kivil maradtak fenn.

PhD thesis on Onomastics defended in 2008

The brief summaries and the most important datansimastic PhD dissertations defended
successfully at doctoral schools in Hungary arelipued regularly in Névtani Erteéityear of
completion, size, consultant, opponents, date fefibe. — More detailed summaries, summaries in
English and complete dissertations can be founth@mome page of the Onomastic Section of the
Society of Hungarian Linguistics (http://nevtan.rmhy). A copy of the dissertations can be found
in the libraries of the respective universitiesThe dissertation presented hereuBo, JANOS:
Surveying nicknames in bilingual environment (Sysef nicknames in four Hungarian settlements
of Slovakia); N.FopoRr, JANos: Complex linguistic analysis of personal names of thaist
Hungary (1401-1526) (ELTE, Budapest, Hungarian uisiigs); ILAGYI-KOsA, ANIKO: German
personal names in the Balaton Uplands. Researclstofical personal names among the Germans
of the settlements of Barnag and Vordsté (ELTE, BasiaGerman Linguistics).



