IN MEMORIAM

Professzorom, Kalman Béla

Kaélman Béla tanari portréjanak megrajzolasaban harom f6 szakaszt kiiloni-
tek el: 1) a palyakezdést gimndziumi tanarként, 2) egyetemi tanari tevékenysé-
gét — nagyrészt — tandromként, majd 3) tanszékvezetdi, munkatarsi kapcsola-
tunkat.

1. A palyakezdés (1938-). Kalman Béla 1938-ban szerzett gimnaziumi ta-
nari diplomat. Els6 munkahelye Budapesten volt, majd — a Felvidék visszaté-
rése utan — Ersekajvéarra keriilt. Itt kollégaja lett Sulan Bélanak, tanitvanyai
kozott volt Décsy Gyula, aki gimnaziumi éveire igy emlékezett vissza: ,,1938.
november 2. (az elsé bécsi dontés) utan minden magyar lett Ujvérott, a gimna-
ziumban is. A szlovak és cseh érzelmi tanarok elmentek Csehorszagba vagy
¢szakra, helyiikbe magyarorszagiak jottek. Koztiik volt Kalman Béla, fiatalon
¢s frissen az E6tvos Kollégiumbol s a lovas tartalékos honvéd tiizértiszti isko-
labol. Honvédségi rangja tigy deriilt ki, hogy Kalman Béla december 4-én
(Szent Borbala, a tiizérek véddszentjének napjan) mindig tiizértiszti (hadna-
gyi) egyenruhaban jelent meg orain, lovaglé csizmaval a laban. Talan sarkan-
tyu is volt rajta, de erre nem emlékszem pontosan. Az egyenruha nagyon tet-
szett a lanyoknak...” (Décsy 2009: 52). Itt 1épett hazassagra Farkas Gabriella
tanarral. Tanari palyaja a hdbord miatt meghitsult; 1943-ban behivtdk. Eppen
nyelvjarasgytjtésen volt kollégéjaval, igy a behivot csak késéssel kapta meg.
Emiatt nem kertilt ki a frontvonalra, de Ukrajnéban igy is hadifogsagba esett...

2. Az egyetemi katedra (1952-). Hazatérvén j6 néhany év mulva, 1952
0szén kinevezték professzornak a debreceni Kossuth Lajos Tudoméanyegyetem
Finnugor Nyelvtudomanyi Tanszékére. Az egyetemi doktori fokozata és addigi
tudomanyos munkassaga alapjan kapott kandidatusi cimet és lett mai szemmel
fiatalon professzor. Ez a tény részben karpotolta 6t a hadifogsagban toltott
évekért.

Magam 1959-ben keriiltem a KLTE magyar—latin szakdra. Kalman Béla
neve ismert volt mar eléttem az akkori kozépiskolai magyar nyelvtankonyv ré-
vén. Elévéve leckekonyvemet a bejegyzések alapjan probdlom felidézni a tu-
dods tanar alakjat.

Az elsd tanévben kellett a magyar szakosoknak felvenni egy rokon nyelvet.
Akkoriban semmivel sem volt tobb informaciéom a finnekrdl és a finnugor ro-
konsagrol, mint akdrmelyik masik tarsamnak. Finn és vogul koziil lehetett va-
lasztani, s minthogy a finnekrdl mégis tobbet hallottunk, az évfolyam nagy ré-
sze a finn mellett dontott, igy barataimmal egyiitt én is. Vogulra csak harman
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jelentkeztek. [A vogul rokonokrol kozépiskolai torténelem tanarunk ugyan me-
sélt — mint késébb kideriilt — Zsirai Miklos Finnugor rokonsagunk (1937) ci-
mil monografidja alapjan, és illusztralta is a nyelvrokonsagot egy iskolai tan-
konyv cimével, amelyet felirt a tablara: Vet amp tatet hut >6t eb halat huz’.]
Egyik tanarunk ezért Gjra bejott, és Kalman Béla professzor vogul kurzusara
ugy toborzott tovabbi hallgatdkat, hogy felmutatta Papp Istvan Finn nyelv-
konyvét (Tanuljunk nyelveket! Tankonyvkiado, Bp. 1957, tobb mint 300 ol-
dal), tovabba Kalman Béla Manysi nyelvkényvét (Tankonyvkiado, Bp. 1953;
kb. 60 oldal). — A finn nyelvi stidiumok abszolvalasa utan a II. évben néhany
elszant hallgatoval egyiitt ajanlott targyként felvettem a vogult is. [Ekkor rovi-
desen kideriilt, hogy a kdzépiskolaban elsajatitott vogul konyv cime osztjak
volt! Raadasult a huf jelentése nem ’hiz’ volt, hanem ’hal’, a tafet pedig nem
’halat’, hanem ’visz, huz’.]

Masodik évben professzor ur finnugor dsszehasonlitd nyelvészetet adott eld
Sz. Kispal Magdolna egyetemi jegyzete alapjan, amely mar akkor is elavultnak
szamitott. A fokvaltakozas-elmélet revidealasra szorult, bar a finnek még az
1962—-63. tanévben is csak Ovatosan fejezték ki kételyeiket a nagy tekintélyii E.
N. Setild nézeteirdl. — Az 0szi félévben igy megkezdtem vogul (manysi) nyel-
vi tanulményaimat Kalman Béla kis kresztomatidja alapjan. A kresztomatia
még a professzor leningradi tja eldtt késziilt, de az 6rdkon mar sokat hallot-
tunk késobbi vogul informdtorairol: M. P. Vahrusevardl, Je. I. Rombangyeje-
vardl, s nem utolsésorban Juvan Sesztalov koltészetérdl, valamint L. Ty. Kosz-
tyinrol, aki sz6 szerint adta elé a Munkacsi altal is feljegyzett eskiiéneket. (Ké-
sObb dertilt ki, hogy 6 lett volna nemzetségének a kijelolt ,,fésamanja”.) Gytij-
toutjan késziilt hangfelvételeit recsegd €s igen rossz mindségii hangszalagok-
ol hallgattuk. Professzor urnak élete soran sajnos sohasem volt alkalma hely-
szini gyljtést végezni Vogulfoldon... Néhanyunkat azonnal bevont a tervezett
vogul nyelvjardsi szotar munkalataiba. A széanyagot még Munkdacsi Bernat
gyljtotte csaknem egy évszazaddal korabban. Akkor még nem sejtettiik, hogy
— legalabbis én — egy negyedszazadra koteleztem el magamat.

A1l év tavaszi féléve az alapvizsga ideje volt. Folytattuk a vogult, s egyut-
tal finnugor nyelvészet keretében hallgattunk Zsirai alapjan a finnugor népek-
rol. Tankonyviil egy kicsi jegyzet szolgdlt (A finnugorsag ismertetése. Tan-
konyvkiado, Bp. 1952). Ugyanebben a félévben volt egy eldadds a magyar
szokészletrol Barczi alapjan (4 magyar szokincs eredete. Tankonyvkiado, Bp.
1958). Nem volt nehéz jegyzetelni, hiszen hamar rajottiink, hogy a professzor
az emlitett tankonyvet vette alapul. A pad alatt kinyitva ceruzéaval szépen ala-
huztuk azokat a passzusokat €s példakat, amelyeket az eléadd személyes meg-
jegyzéseivel ellatva hozott 61. Ebbol késébb azt a kdvetkeztetést vontam le,
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hogy nem kell feltétleniil mindent ujrakezdeni, és egy eldadonak nem szégyen
egy-egy jO kézikonyvet felhasznalni. Volt még egy szenzicids szemindriu-
munk a magyar nyelvemlékekrdl Szabd Dénes alapjan (4 magyar nyelvemle-
kek. Tankonyvkiado, Bp. 1959).

Aztan kovetkezett a rémséges 1. szigorlat: magyar irodalombdl Ban Imre,
nyelvészetbdl Kalman Béla volt a vizsgaztatd. Egy dologra emlékszem: a pro-
fesszor a finnugor népek elnevezésérdl és 1étszamardl érdeklédott. En elmond-
tam, amit a ,,kis” Zsiraibol megtanultam. Mondtam egy szdmot, professzor ur
mosolyogva mindeniitt korrigalta. Meg voltam gydzdédve, hogy megbuktat.
Késdbb tudtam meg tdle, hogy 6 akkortajt mar ismerte az 1959-es népszamla-
las adatait, amelyek Zsirainal persze nem lehettek meg.

A TII. év 6szén a professzor tanacsara abbahagytam a latin szakot, hogy
tobb idém legyen nyelvészeti, s ezen beliil finnugor nyelvészeti tanulmanyok-
kal foglalkozni. Tavasszal a vogul szokincs eredetérdl hallgattunk nala eld-
adast. 1961-ben jelent meg ugyanis nagy monografiaja a vogul nyelv orosz jo-
vevényszavairdl; foként ezekre a kérdésekre koncentralt, majd Steinitz kutata-
sait ismertette az obi-ugor nyelvek szamojéd jovevényszavairdl (Zu den samo-
jedischen Lehnwérter im Ob-ugrischen. UAJb 31/1959). Otthoni olvasmany-
nak adta fol a tatar jovevényszavak kérdését Artturi Kannisto alapjan (Die
tatarischen Lehnwérter im Wogulischen. FUF 17/1925). A ziirjén jovevény-
szavakra Y. H. Toivonen tanulmanyéba kellett belenézni (Uber die syrjini-
schen Lehnwérter im Ostjakischen. FUF 32/1956), amelyben ugyan az oszt-
jak nyelvet dolgozta f6l, de mindig utalt a vogul megfelelokre is. Az ,,0reget”
nem hatotta meg, amikor bevallottuk, hogy sohasem tanultunk németiil. De
elkezdtiik...

Egy finnugor nyelvészeti szakszeminarium keretében inditotta el szakdol-
gozatom adatgyiijtését és feldolgozasat a beszélést €s gondolkodést jelentd
szavakrol a vogul népkoltészetben. Kéthetenként szamoltam be a munka alla-
sardl, ill. folyasarol.

A TV. évfolyamot, az 1962—63. tanévet Finnorszagban tolthettem. Tana-
raim (Papp Istvan, A. Kovesi Magda ¢és Kalman Béla) jo ajanlolevelet adtak
azzal, hogy adjam 4t idvozletiiket finn kollégaiknak. Professzor ur felhivta a
figyelmemet, hogy keressem meg Matti Liimolat, akitdl ténylegesen sok hasz-
nos tanacsot kaptam szakdolgozatomhoz. Arra is buzditott, hogy vegyek fol
min¢l tobb finnugor nyelvet, és ha lehetdségem lesz, tanuljak mordvinul, ez
ugyanis — Klemm Antal és Juhdsz Jend tevékenysége utan — ,,hidnycikk™ volt a
magyarorszagi finnugrisztikdban. Jol ki tudtam hasznalni ezt az évet: a mord-
vin mellé felvettem a votjakot és a lappot is, megismerkedtem a finn nyelvjara-
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sokkal és a beszélt nyelvvel, a balti finn nyelvekkel, valamint a finn nyelv tor-
ténetével is.

Hazatérve magyarbol mar V. éves lettem, s mellé felvettem az akkor induld
finnugor C-szakot. Professzorom ekkor utazott egy évre Finnorszagba, igy
most mar tovabbi kdzvetlen szakmai segitség nélkiil irtam meg diplomamun-
kémat.

Az allamvizsgaval és a diplomaszerzéssel egy idoben nyilt lehetdség a deb-
receni tanszék bovitésére. Az allasra lett volna egy masik, a minisztérium altal
tdmogatott — inkabb Onjeldlt — ,,palyazo”. Professzor Gr Finnorszagbol hata-
rozta el, hogy én legyek a tanszék gyakornoka. Juliusban jelentkeztem nala
munkara. Azt mondta, hogy menjek el szabadsagra. 1964 6szét6l mar levele-
z6ként folytattam/folytattuk finnugrisztikai tanulmanyainkat. Ettdl fogva mar
csak arra kellett iigyelni, nehogy sajat magamnak kelljen orékat tartanom. Két
féléven 4t hallgattunk finnugor dsszehasonlitd hangtant Collinder (Comparative
Grammar of the Uralic Languages. Stockholm 1960) alapjan. Harman jartunk
az eldadasra. Professzor Ur — most mar végleg elszakadva a Setéld-féle fok-
valtakozas-elmélettdl — alaposan végigvette a hangmegfeleléseket.

Kalman Béla voltaképpen jobban tudott észtiil, ezt miiforditasai is bizo-
nyitjak. Eszt nyelvet is tanitott két féléven at Lavotha (Eszt nyelvkonyv. Tan-
konyvkiado, Bp. 1960) alapjan. Ezt kovette finnugrisztikabol a II. szigorlat
(szakvizsga).

A III. évf. 6szét ,levezetésként” a finnugor alak- és mondattan zéarta. Az
utobbit Collinder fenti miive és Fokos-Fuchs (Rolle der Syntax in der Frage
nach Sprachverwandschaft... Wiesbaden 1962) munkdja alapjan adta le.

Minthogy kisdoktorimban a vogul mell¢ az osztjadk megfeleloket is fel ki-
vantam venni, tanitott osztjak nyelvet Steinitz kresztomatidjanak (Ostjakische
Chrestomathie mit grammatikalischem Abriss und Worterverzeichnis. Stock-
holm 1942) segitségével. Meg kell 6szintén vallanom, hogy az osztjak nem lett
maradand6 emlék nekem, sem ennek, sem a professzor utdda orainak alapjan!
Az utolso, allamvizsga el6tti tavaszi félév mar a kisdoktori véglegesitése és
megvédése jegyében telt. Hajdandn is ugy jarta, hogy sokan az abszolutorium
utan elébb doktoraltak, és utdna szereztek tanari diplomat. 1966-ban az allam-
vizsga (finnugor 6sszehasonlitdé nyelvészet, a finnugor nyelvek és irodalmak)
mar igazan a ,,vigalom” jegyében zajlott.

3. Fonok és munkatars (1964-1984). Kalman professzor a diplomaszer-
z¢&s utan megszlnt tanarom lenni. Hivatalosan igy volt, de munkatarsként to-
vabb is tanulhattam tdle. Fokozatosan ram bizta az dsszes finnugor targyat,
amelyet a kés6bbi magyar és finnugor szakosoknak kellett tanulni. Ez arra
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késztetett, hogy alaposan felkésziiljek az Gsszes tantargybol. Kezd6 tanar korom-
ban minddssze egyszer jott be ,,hospitalni” egy-egy finn, ill. vogul gyakorlati
ordmra. Néhany megjegyzést tett, de tigy latszik, hogy ezek alapjan megbizott
tuddsomban és modszereimben. Ettdl kezdve inkabb a publikacidkra koncent-
ralt. Kiosztotta az ismertetendd munkakat; els6 €s késobbi munkaimat mindig
készséggel és figyelmesen atolvasta. Sohasem siirgetett, szigoruan nem kriti-
zalt.

Hallatlan munkabirasa volt, de mindig volt ideje arra is, hogy elbeszélges-
sen a kollégakkal. Szivesen latott vendég volt a tanitvanyok korében is az inté-
zeti rendezvényeken.

Kélméan Béla mellett munkatempot lehetett tanulni. A pontossagot is na-
gyon fontosnak tartotta: arra tanitott, hogy a hivatkozasokat ¢s megallapitaso-
kat mindig vissza lehessen keresni, €s hogy a sajat kutatasi eredmények megje-
16lését nem kell szégyellni, csak el kell kiiloniteni méasok véleményétdl. A be-
valt, jo szakirodalmat és kézikonyveket nem kell feltétleniil ujakra cserélni. A
kompendiumok helyett szakcikkek és a monografidk olvasasara buzditott; eb-
bol lehetett megtanulni a tudoméanyos munka miihelytitkait. Sziviigyének te-
kintette a nyelvészet eredményeinek népszeriisitését.

Az egyetemi munka nem csupan az oktatasbol és vizsgaztatasbol all. Mel-
lette kell tudomanyos munkat is végezni. Nagyobb terhet jelent azonban a tan-
sz¢ki adminisztracio. Professzor ur szép lassan atengedte nekem a gyakorlati
tanszékvezetés kétes dicsOségét. Jottek innen-onnan leiratok (rektor, dékan,
minisztérium). Egyre inkdbb ram bizta ezek megvalaszolasat. Bevezetett a hi-
vatalos ,,sziveskedjék-levelezés stilusaba, iigyhogy rovidesen valtoztatas nél-
kiil minden fogalmazvanyomat alairta. Egylittmiikddésiink zokkendmentes lett
ebbdl a szempontbol. Kiilonben rengeteget utazott: tagja volt szamos bizott-
sagnak, birdloja kandidatusi €s doktori értekezéseknek; elnoke a MNyT finn-
ugor szakosztalyanak. Kiilfoldi egyetemeken is szivesen lattdk. Minthogy jol
sikeriilt a munkamegosztast megszervezniink, hol 6, hol én t6ltottiink hosz-
szabb id6t tdvol a tanszEktdl. Az ligyintézeés, az oktatas és a tudomanyos terv-
munka sz€p lassan folyt. Ilyenkor valtottunk egy-egy rovid levelet is.

A legimpozansabb munkaja a vogul szotar volt (Munkécsi — Kalman, Wo-
gulisches Worterbuch. AK, Bp. 1986), amelynek munkélataiban tobbedma-
gammal (Kiss Antal, A. Molnar Ferenc, Kocsany Piroska, A. Kovesi Magda)
az adatgytjtéstdl kezdve részt vettem, két betii nyers kéziratat is megirtam,
korrekturaztam a kéziratot csaknem a szotar megjelenéséig. A téle kapott
szotarat igy dedikalta: ,,Baratsaggal és koszonettel az egyiittmitkodésért.”

Osszességében kellemes emlékeim maradtak réla. Az akkori harom debre-
ceni vezetd oktatd (Papp Istvan, A. Kovesi Magda és Kalman Béla) jol kiegé-
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szitette egymast. Tanitvanyai koziil emlitendd Sebestyén Arpad, Nyirkos Ist-
véan és Jakab Laszl6. Orok rejtély marad: miért nem tegezett le soha benniin-
ket, az els6 finnugor szakos tanitvanyait. Horribile dictu: egyszer levélben ud-
variasan azt kérdezte télem, ,,mikor fetszik nyaron hazajonni?”

Olyba tiinik, hogy a jubilans helyett inkabb magamrdl széltam. A tanar vi-
szont tanitvanyaiban €l tovabb, benniik 6t testet. A tanitvanyok munkéja révén
a tanar is megismerszik. Az akadémikus professzor centenariuman tanitvanyai
és munkatarsai tisztelettel emlékeziink kedves alakjara, és szeretettel zarjuk
sziviinkbe azt a képet, amely benniink a tanordkon, az intézeti rendezvényeken
¢s a beszélgetések soran kialakult rola.
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